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A. Problemstellung und Durchfiihrung

Den Ausgangspunkt zu den folgenden Untersuchungen bildete der Gemeindestein-
bruch von Usseln im Waldecker Upland am Ostrand des Rheinischen Schiefergebirges
(Bl. Goddelsheim ; sieche Abb. 1). In diesem Steinbruch, in dem ostracodenreiche Bin-
derschiefer der Adorf-Stufe aufgeschlossen sind, sowie in der niheren Umgebung von
Usseln erfogten durch H. Scamrpr (1935) und L. RuprEcHT (1936) Aufsammlungen,
die bereits von Herrn Dr. RuprRECHT in dankenswerter Weise prépariert worden
waren, und die im Rahmen der Arbeit mit verwertet werden konnten. Bestimmungen
lagen jedoch noch nicht vor. Die fossilreichen Bénderschiefer der Adorf- und unteren
Nehden-Stufe lieBen es wiinschenswert erscheinen, diese Schichten nidher zu unter-
suchen, um zu sehen, wieweit die von MATERN begriindete und von VoLk besonders
in der Oberen Adorf-Stufe in Thiiringen niher ausgebaute Ostracoden-Stratigraphie
auch fiir dieses Gebiet angewandt werden konnte. Von dem ganzen oberdevon schen
Gebiet auf den Blittern Niedersfeld, Goddelsheim und Hallenberg lagen bisher weder
geologische Spezialkarten noch stratigraphische Untersuchungen vor. Die Aufsamm-
lungen wurden zunichst im Raume von Usseln durchgefithrt mit dem Ziel, das dort
aufgeschlossene Oberdevon und die tm/to-Grenze mit Hilfe der Ostracoden-Abfolge
zu gliedern. Da im Gebiet von Usseln nur Teilprofile oder Einzelaufschliisse ohne
merkliche zeitliche Abfolge vorhanden waren, wurden die Aufsammlungen in die
weitere Umgebung ausgedehnt; der Ubergang von der Adorf- zur Nehden-Stufe
konnte bei Giebringhausen auf Blatt Adorf erfalt werden. Im weiteren Verlauf der
Gelédndearbeit wurde dann das Gebiet siidlich der Diemel/Eder-Wasserscheide bzw.
siidlich der Landesgrenze Waldeck/Westfalen untersucht. In diesem Bereich sind die
Adorfer Schichten kaum aufgeschlossen ; die nihere Einstufung kleiner isolierter Vor-
kommen gelang nur auf Grund der Erfahrung, die bei der Bearbeitung des Materials
von Usseln, Willingen und Giebringhausen gewonnen werden konnte. Das Haupt-
problem des Kartierungsgebietes bestand darin, die in verschiedenen stratigraphi-
schen Horizonten sich wiederholenden, einténigen, griingrauen Schieferserien zeitlich
einwandfrei auseinander zu halten. Besondere Schwierigkeiten boten die Schiefer-
serien im Liegenden und Hangenden der Hemberg-Rotschiefer, da sie petrographisch
ganz dhnlich ausgebildet sind und infolge von Verwerfungen sehr oft aneinander
grenzen, so dafl bei dem Mangel an Querprofilen einheitlich durchlaufende Schicht-
komplexe vorgetduscht werden und man nicht weif3, ob man sich im Liegenden oder
Hangenden der Rotschiefer befindet. Hinzu kommt, daf} diese Schichten fast vollig
fossilfrei sind ; erst nach lingeren Bemiithungen konnte eine kleine, sehr schlecht er-
haltene Ostracodenfauna gewonnen werden, deren zeitliche Deutung aber erst nach
Bearbeitung der iibrigen Ostracoden-Faunen gelang. Im Straflenprofil von Wissing-
hausen-Kiistelberg konnte eine ziemlich durchgehende Abfolge im hoheren Ober-
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Abb. 1. Nordhilfte des Rechts-Rheinischen Schiefergebirges, Ober-Devon punktiert. Lage des engeren Arbeitsbereiches (Bl. Adorf,
Niecersfeld, Goddelsheim, Hallenberg) und der Blétter, auf denen Fundpunkte untersucht wurden bzw. stratigraphisch diskutiert
werden. Die Blitter Braunfels und Weilburg liegen weiter siidlich von Dillenburg und Oberscheld.
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devon gefunden werden; im iibrigen wurde das Material vorwiegend aus Einzelauf-
schliissen gewonnen, die stratigraphisch kombiniert werden mufiten. Teilprofile und
Fundpunkte kamen auf Bl. Hallenberg hinzu, wo es vor allem auch gelang, Ostracoden
aus den Rotschiefern zu gewinnen, wihrend innerhalb des Kartierungsgebietes sich
die Rotschiefer praktisch als fossilleer erwiesen. Zur Klirung der Devon/Karbon-
Grenze wurden Aufsammlungen in dem durch WEBER (1934b) entdeckten Hohlweg
von Grimminghausen in der Attendorn-Elsper Doppelmulde durchgefithrt. Damit
ergaben sich im Zusammenhang mit Aufschliissen am Nord- und Ostrand des Rheini-
schen Schiefergebirges Kriterien fiir die Erkennbarkeit der obersten Dasberg- und
Wocklum-Stufe.

Auf Grund der oft miBiverstandenen Erhaltungsweise der pelagischen oberdevoni-
schen Ostracoden gestaltete sich die genaue Bestimmung weit schwieriger, als vor-
auszusehen war. Vergleichsmaterial zeigte, dal von verschiedenen Autoren unter
gleichen Artnamen recht verschiedene Fossilien verstanden worden waren bzw. daf3
umgekehrt gleiche Arten unter verschiedenen Namen gefiihrt wurden und so die
wahren faunistischen und zeitlichen Zusammenhiinge nicht zu erkennen waren. Da
aber die primér wichtigste Aufgabe darin bestand, die zeitliche Einordnung der Schich-
ten festzulegen, muBlte versucht werden, moglichst verlifiliche und detaillierte Zeit-
marken zu gewinnen. Dieses Problem konnte nur durch eine umfangreiche taxiono-
mische, nomenklatorische und chronologische Revision aller aufgefundenen Arten
gelost werden. Die Hauptarbeit der bis zum Winter 1953/54 dauernden Untersuch-
ungen bestand darin, das gewonnene Material zu identifizieren, sichere Bestim-
mungskriterien auszuarbeiten, Verdriickungsformen und Pseudomerkmale auszu-
schalten und die Beziehungen zu anderen Vorkommen moglichst durch Vergleich der
Originale zu sichern. Sehr erschwerend wirkte es sich auf die Arbeit aus, daf3 die in
Berlin und Breslau hinterlegten Originale nicht gesehen werden konnten, so daB fiir
einige Arten die Revisionen nur vorbereitet werden konnten ; eine endgiiltige Klirung
kann dann leicht am Original durchgefiihrt werden (siche Nachtrag S. 252).

Die chronologischen Revisionen erméglichten es, eine allein auf Ostracoden aufge-
baute Chronologie aufzustellen, mit deren Hilfe dann die Faunen der Einzelfundpunkte
sich in die Stufen und zum Teil auch in die Zonenfolge des Oberdevons einordnen lieBen.
Eine strenge Trennung von Ortho- und Parachronologie erwies sich nicht nur arbeits-
méBig als praktisch, sondern auch vorlidufig als unbedingt notwendig, um Verwechs-
lungen zu vermeiden und nicht gréB3ere Genauigkeit vorzutiduschen, als erreichbar ist.
Cephalopoden und Trilobiten wurden selbstverstindlich soweit wie moglich zur Glie-
derung hinzugezogen, im tieferen Oberdevon ebenfalls Styliolinen und Tentaculiten.

Die vorliegende Arbeit enthélt erstens die palidontologische Bearbeitung der ober-
devonischen Ostracoden und zweitens die chronologische Auswertung der bisher be-
kannten Funde. Die spezielle Stratigraphie des engeren Untersuchungsgebietes sowie
die Begriindung der Styliolinen- und Tentaculiten-Bestimmung kann im Rahmen die-
ser Arbeit nicht gebracht werden. In der Liste der Fundpunkte und Profile (Abschnitt
E) sind jedoch alle begleitenden Makro- und Mikrofossilien mit aufgefithrt, um die
Einstufungen der Fundschichten zu erhérten.



B. Allgemeiner Teil

I. Historische Einleitung

Seit der Mitte des 19. Jahrhunderts wurden oberdevonische Ostracoden von ver-
schiedenen Autoren im Rahmen allgemeiner paldontologisch-stratigraphischer Ar-
beiten beschrieben: F. A. RoEMER 1850, G. & F. SANDBERGER 1850—1856, J. M.
CLARKE 1884 u. 1904, WarpscaminT 1885, GUrIcH 1896 u. 1909, A. RZEHAK 1910,
ZAMIATIN 1911, PAECKELMANN 1913 u. 1922, J. PinEAU 1928. Speziell mit Ostra-
coden befaBten sich lediglich RrixngArD RiceTER 1848—1869 und T. R. Jonms
1855—1895. MATERN (1929 b) war der erste, der eine umfassende monographische Be-
arbeitung der européischen oberdevonischen Ostracoden durchfithrte. Erst durch
diese grundlegende Arbeit wurde ein Uberblick iiber die vorhandenen Formen und
ihren stratigraphischen Wert gewonnen. Leider war es MATERN nicht vergénnt, sein
Werk fortzusetzen und zu erginzen; lediglich 1931 konnte noch ein kleiner Nachtrag
erfolgen. Alle spiteren Autoren stiitzen sich bei ihren stratigraphischen Arbeiten auf
diese Monographie. In den dreifliger Jahren wurden die Erkenntnisse iiber die strati-
graphische und regionale Verbreitung im Rbheinischen Schiefergebirge durch ver-
schiedene Arbeiten erweitert: WEBER (1934 a, b), KEGEL (1934b), PAECKELMANN und
REercH (mehrere Kartierungen) und MempEL (1938). KEGEL (1934a) brachte aufler-
dem einen Beitrag zur Ausrichtung und Taxionomie der Gattung Entomozoe. VoLk
(1939) konnte auf Grund langjiahriger, sorgfiltiger Aufsammlungen im Ost-Thiiringi-
schen Schiefergebirge die Kenntnisse tiber die oberdevonischen Ostracoden wesent-
lich erweitern. Im Prinzip wurde die MATERN’sche Ostracoden-Stratigraphie besti-
tigt; Revisionen und Neubeschreibungen einiger Arten kamen hinzu. KuMMEROW
(1939) behandelte im Rahmen seiner Monographie iiber ,,Die Ostracoden und Phyllo-
poden des deutschen Unterkarbons‘ einige Arten, die auch bereits im héheren Ober-
devon vorkommen. Auflerdem wurden allgemeine Ausfithrungen iiber die Lebens-
weise und den Schalenbau der Ostracoden gemacht (ebenso 1940, 1949 und 1953).
E. A. Scamipr (1941) gab anhangsweise einige kleinere Revisionen zur MATERN schen
Arbeit und errichtete die Uberfamilie der Entomozoacea. Grundlegend auch fiir das
Verstindnis der oberdevonischen Ostracoden war die Abhandlung von E. TRIEBEL
(1941), in der vor allem der taxionomische Wert der Schalenmerkmale und die Kri-
terien fir die Ausrichtung der Gehéuse genauer dargestellt wurden. STEWART &
HeNDRIX (1945) beschrieben aus den Olentangy Shales von Ohio eine Ostracoden-
fauna, die Vergleichsméglichkeiten mit einigen européischen Arten bietet.

II. Die systematischen Merkmale (vgl. Abb. 5, S. 38)

Die Systematik der rezenten Ostracoden stiitzt sich bekanntlich in erster Linie auf
die Anatomie des Weichkorpers. Die paldontologische Schalensystematik machte in
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letzter Zeit dadurch groBe Fortschritte, daBl die inneren Schalenmerkmale, wie Mus-
kelnarben, SchloBbau und freie Schalenriinder, immer mehr zur taxionomischen Deu-
tung herangezogen werden konnten. Besonders E. TrieseL (1941) untersuchte die
Frage, wieweit Beziehungen zwischen dem Kérper und dem Gehéuse bestehen, und
wieweit. Gehéduse-Merkmale Riickschliisse auf innere Organe zulassen. Wie in dem
Kapitel iiber die Erhaltung niher erklirt wird, konnen leider am vorliegenden Ma-
terial gerade die taxionomisch wichtigsten Merkmale nicht beobachtet werden. Die
Systematik wird daher vorwiegend nach folgenden Kriterien durchgefiihrt :

1. Bau und Form der Gehiuse: Dick- oder diinnschalig (Stiirke der verkalkten
Auflenlamelle), Gréfen- und Lage-Verhiltnis der beiden Klappen zueinander, Seiten-
umrifl, Ausbildung des Dorsalrandes und der Dorsalecken, Wolbungs-Verhiltnisse.

2. Form und Stirke der Schaleneinziehungen: Vertikalfurche, SchlieBmuskelan-
satz als Grube oder Fleck, dorsale Delle (Dorsalgriibchen).

3. Oberflichen-Relief und Fortsiitze der Schale: Hocker, Wiilste, Dorne oder Sporne.

4. Oberflichen-Skulptur der Schale: glatt, berippt, granuliert usw.

Die Reihenfolge der Merkmale soll zugleich ihre ungefihre Rangordnung angeben ;
die Beschreibungen bauen sich nach demselben Prinzip auf. Leider stehen bei den
oberdevonischen Ostracoden von vornherein hauptsichlich die taxionomisch zweit-
rangigen Merkmale zur Verfiigung. Diese scheiden wiederum mit fortschreitender
Zerstorung und Deformation etwa in der angefiihrten Reihenfolge als diagnostische
Kennzeichen aus, bis zuletzt nur noch die Abdriicke mit den Spuren von Dornen,
Rippen und anderen Skulpturelementen zur Bestimmung verwendbar bleiben. Bei
den Beschreibungen und Diagnosen ist also zu beriicksichtigen, daf allein wegen der
Erhaltungsbedingungen die Arten und Gattungen zwangsliufig durch Merkmale ge-
kennzeichnet werden miissen, denen man am rezenten Material oder an vollstéindig
erhaltenen Klappen nur sekundéren Wert zusprechen wiirde. Aulerdem ist zu beach-
ten, dafl keines dieser Elemente fiir sich alleine als taxionomisch entscheidend ange-
sehen wird; es wird vielmehr stets versucht, die Begriffe der Arten und Gattungen
durch mdglichst viele Merkmale festzulegen, um so zu ermitteln, wieweit diese korre-
lativ auftreten. Hierdurch gewinnen aber die Einzelmerkmale wieder an systema-
tischem Wert, weil man dann z. B. weil3, daB eine charakteristische Skulptur oder be-
. stimmte Dorne nur zu einer ganz besonderen Gehiuseform gehoren, bei der wiederum
UmnriB, Furche und Grube korrelieren. Im Rahmen der Untersuchungsmoglichkeiten
konnen so die Gefahren der ,konstruktiven und adaptiven Konvergenzen (RubD.
RicuTER) weitgehend vermindert werden, worauf noch niiher bei den einzelnen Merk-
malen eingegangen wird.

Die anschlieBenden allgemeinen Erorterungen fiir die wichtigsten benutzten syste-
matischen Merkmale beziehen sich vor allem auf die Entomozoiden, von denen die
charakteristische Ostracoden-Fauna des behandelten Oberdevons gestellt wird. Andere
Familien sind nur mit wenigen Exemplaren vertreten, so dafl auf die Bemerkungen
bei den betreffenden Arten verwiesen werden kann.

a) Das Gehéduse

Vollstindige Gehiduse fanden sich nur als seltene Ausnahmen. Es handelt sich
hierbei um einige wenige Gehéuse oder Gehiusebruchstiicke der Gattungen Entomo-
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primitia aus dem Kellwasserkalk und Richterina (Richterina) aus Kalkknollen der
Dasberger-Schichten. Diese Exemplare beweisen, dafl die betreffenden Gattungen
gleichklappige Gehéuse mit gerader Beriihrungslinie haben. Das gesamte iibrige
Material liegt in Form von Steinkernen und Abdriicken einzelner Klappen vor. Zu-
sammenhingende, zu einem klaffenden Gehduse gehorende Klappen sind wiederum
eine sehr seltene Ausnahme. In dem ganzen, viele tausende Steinkerne und Abdriicke
umfassenden Material wurden nur 2 Exemplare gefunden, die sehr wahrscheinlich
klaffende Klappen darstellen (siehe Kapitel I1I). Bei einigen zusammenhiingenden Ab-
driicken von Waldeckella und Richterina ist es weniger wahrscheinlich oder fraglich,
da man nicht sicher weif3, ob es sich nicht um zuféllige Anlagerungen handeln kann.
Die klaffenden Exemplare zeigen fiir die Gattungen Entomozoe (Richteria) und
E. (Nehdentomis) sowie vielleicht fir Waldeckella, daf es sich um gleichklappige Ge-
hiuse handelt. Die Verhiltnisse von Steinkern und Abdruck, die Ausbildung der
Berippung und die Art der Verformung lassen auf sehr diinnschalige Formen
schlieBen. Kummerow (1939, S. 81) verglich sie daher mit den rezenten Halocypriden
und schloB auf eine ,,wenig oder nicht verkalkte Chitinschale*. Isolierte Klappen in
Schalenerhaltung wurden bisher nicht gefunden. Im Diinnschliff (Kellwasserkalk)
zeigt sich ebenfalls nichts mehr von der urspriinglichen Schalensubstanz; das Innere
der Gehduse bzw. Klappen wird von verhiltnismifig groflen Kalkspat-Kristallen
erfiillt, den Rand bildet ein Kranz feinster Kristalle, die aber nicht genau mehr den
Raum der ehemaligen Aullenlamelle einnehmen, da sie wechselnd weit ins Innere fort-
gewachsen sind. Da auflerdem die im selben Schliff befindlichen, &uferst diinnschaligen
Tentaculiten noch die Schalenstruktur erkennen lassen, sprechen diese Beobachtungen
sehr fiir die KummEROW’sche Annahme, daf3 die Schalen wenig oder garnicht verkalkt
waren. Es handelt sich aber hierbei um Einzelbeobachtungen ; um fiir die Entomozoiden
genaue Angaben iiber den Aufbau der Schale und ihre Dicke machen zu kénnen, miif3-
ten spezielle Untersuchungen an geeignetem Material durchgefithrt werden kénnen.

Fiir die Angaben, dal Entomoprimitia? sandbergeri eine auBerordentlich dicke
Schale gehabt habe (MATERN 1929b, S. 29, 75), fanden sich keinerlei Anhaltspunkte,
aber auch keine Gegenbeweise. Es wiirde sich dann um eine interessante, auch schon
durch die abweichende Skulptur auffallende Ausnahme innerhalb der oberdevoni-
schen marinen Ostracoden-Fauna handeln.

Als wesentliches Merkmal wurde die allgemeine Form der Klappen betrachtet.
Besonders der Seitenumrif}, die Lage von grofiter Linge, Hohe und Breite und vor
allem die Ausbildung des Dorsalrandes sind systematisch wertvoll. Leider wird die
Auswertung dieser Merkmale durch die Erhaltungsweise sehr erschwert; lediglich die
Steinkerne, die aus dem Kellwasserkalk oder aus Kallcknollen und stérker kalkhaltigen
Lagen der Banderschiefer stammen, zeigen noch ungefiihr die urspriinglichen Formen.
Die verschiedenartigsten Verzerrungen der duflerst diinnen Ostracoden-Schalen fan-
den nicht nur durch tektonische Verformungen, sondern auch schon bei der Setzung
und Diagenese der Ton- und Kalk-Gesteine statt (sieche Kapitel IV S. 21—35).

b) Schaleneinziehungen

In der Systematik der paldozoischen Ostracoden spielen die Vertikalfurche und die
zentrale Grube eine ausschlaggebende Rolle. So wurden z. B. bei den oberdevonischen
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Entomozoiden Arten mit ganz dhnlichen Gehduseformen generisch getrennt, wenn
sie sich nur durch den Besitz bzw. das Fehlen der Grube unterschieden; anderer-
seits wurden aber recht verschiedene Gehduseformen allein wegen der Grube generisch
vereinigt. Dieses Verfahren ist jedoch unnatiirlich. Bei Arten, die sich nach Gehéuse-
form, Dorsalrand, Vertikalfurche, Schalenwiilsten und Skulptur auBerordentlich
ihneln, wurde beobachtet, daB verschiedene Ubergiinge von einem glatten Fleck bis
zur grubenartigen Schaleneinziehung vorkommen koénnen. Es wurde daher vorgezogen,
der allgemeinen Form und der Korrelation aller verfiigbaren Merkmale einen grofleren
taxionomischen Wert beizumessen als der speziellen Ausbildung der Grube [siehe
Niheres bei Richterina, Richterina (Maternella) und Entomoprimitia]. Von TRIEBEL
(1941, S. 297ff. und S. 327) wurde an rezenten Beispielen gezeigt, dal die Einfal-
tungen der Ostracoden-Schalen unmittelbar durch Muskelzug verursacht werden oder
aber, wie bei den Halocypriden, auf die starke Entwicklung der zweiten Antenne
zuriickzufiihren sind. In der - stark ausgebildeten, ungefihr zentral gelegenen Grube
bzw. dem sie an der gleichen Stelle vertretenden glatten Fleck mufl man die Ansatz-
stelle des Schliefmuskels erblicken. In der Vertikalfurche der Entomozoiden sieht
TRIEBEL jedoch ein Analogon zu der Furche, die bei den Halocypriden den Schulter-
wulst von hinten begrenzt. Sie soll weniger durch Muskelzug als vielmehr durch das
,,Raumbediirfnis der 2. Antenne‘‘ entstanden sein, da bei diesen nektonischen Formen
das ,,schinkenartige Basalglied* (G. W. MULLER 1906, S. 32) der stark entwickelten
Ruder-Antenne auflerordentlich umfangreich ist. Die in Kalk erhaltenen Klappen von
Entomoprimitia kayseri, variostriata und concentrica zeigen in guter Ubereinstimmung
mit den verglichenen rezenten Halocypriden auf der vorderen dorsalen Schalenhilfte
einen Schulterwulst, an dessen Riickseite die Vertikalfurche vom Dorsalrande aus
herabliuft. Ob die Vertikalfurchen aller Entomozoiden darauf zuriickzufiihren sind,
kann nicht entschieden werden, bevor nicht an Klappen in Schalenerhaltung die
inneren Merkmale untersucht werden kénnen. Es scheint nicht ausgeschlossen, da@
die dorsalen Eindellungen (Dorsalgriibchen) wie bei Richterina (Volkina) zimmer-
manni oder Entomoprimitia splendens auch durch Muskelzug der dorsalen Muskel-
gruppe veranlaB3t wurden.

Bei der Untersuchung von Steinkernen und Abdriicken ist zu beachten, dafy Verti-
kalfurche und SchlieBmuskelgrube leicht unkenntlich werden kénnen, besonders auf
den Abdriicken, oder daf sie bei bestimmten Verdriickungsformen eine unnatiirliche
Verstirkung erfahren (siche unter Erhaltung S. 33ff).

¢) Aufwolbungen und Fortsédtze der Schale

Abgesehen von der feinen Berippung weist die Schale der Entomozoiden kein
groberes Relief auf. Die erwidhnten, mit dem Schulterwulst der Halocypriden ver-
glichenen Schalenaufwélbungen auf der vorderen dorsalen Partie bei bestimmten
Entomoprimitien gehen mit sanftem Ubergang aus der Wolbung der iibrigen Klappe
hervor; ein scharfes Absetzen, wie es bei Aechmina oder auch bei Neochilina der Fall
ist, wurde trotz der starken Variationsbreite dieser Schalenelemente in keinem Falle
beobachtet. Lediglich bei zwei Gattungen, die sich auch sonst stérker von den typi-
schen Entomozoinen unterscheiden, treten scharf vom Gehiduseumril abstehende
Fortsitze auf. Es handelt sich hierbei um die charakteristischen Eckdorne oder
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Sporne bei Franklinelle und Rhomboentomozoe. Bei Franklinella, die an jeder Klappe
einen grofleren ventralen und einen kleineren dorsalen Eckdorn tragt, variiert zwar
die Stiarke dieser beiden Dorne in starkem MaBe; das relative GroBenverhaltnis der
beiden Dorne zueinander bleibt jedoch sowohl bei den européischen als auch bei den
amerikanischen Arten gewahrt. Auffillig ist ferner, daf diese beiden Eckdorne inner-
halb der Entomozoinen nur bei der Gattung Franklinella auftreten; sie sind also an
einen ganz bestimmten Gehédusetyp gebunden, der aullerdem durch zwei Merkmale
gekennzeichnet wird: Die Vertikalfurche ist sehr lang, kriftig und stark gekriimmt;
die Rippen konvergieren in charakteristischer Weise zu den Eckdornen, lediglich die
Zahl der Rippen und ihr genauer Verlauf variiert bei den einzelnen Arten. Diese
Korrelation mehrerer Merkmale zeigt, dafl auch die Gehédusefortséitze durchaus ihren
systematischen Wert haben und bei der Bestimmung wertvolle Dienste leisten konnen.

d) Die Skulptur

Charakteristisch fiir fast alle Entomozoiden ist die reiche Entwicklung der Ober-
flachen-Skulptur. Die dichte, meist recht gleichméfig iiber die Klappen verteilte
Berippung mull urséichlich mit der duBerst dinnen Ausbildung der Schalen ver-
kniipft gewesen sein. Die Rippen dienen zur Versteifung der Schale und lésen diese
Aufgabe bei den verschiedenen Gehéduseformen auf verschiedene Weise. Es erhebt
sich daher die Frage, wieweit die Ausbildung der Skulptur von der inneren Organi-
sation der Ostracoden abhiingig sein kann und wieweit es berechtigt ist, ihr einen
systematischen Wert zuzusprechen. Im allgemeinen kann man nur feststellen, dafl
die Art der Rippenanordnung von der Form der Klappen abhingig ist. Bei den
linger gestreckten Formen sind es vorwiegend Langsrippen, die als Stiitzbalken ein
Einknicken der Schale verhindern sollen; z. B. Richterina (Fossirichterina), R. (Vol-
kina), R. (Richterina) und Entomozoe (Nehdentomis). Bei den hoheren Gehdusen mit
gedrungenem bis rundlichem Seitenumrifl sind die Rippen in der Regel 4 konzen-
trisch und parallel zu den Klappenrdndern angeordnet; z. B. Richterina (Maternella),
Entomoprimitia; ausnahmsweise konnen die Rippen auch radial verlaufen (Entomo-
primitia? sandbergers). Eine Wechselbeziehung zwischen der Oberflichenskulptur und
dem Weichkorper ist also nur insofern vorhanden, als bei den Formen mit gedrungenem
Seitenumrif3 die Rippen konzentrisch den SchlieBmuskelansatz umgeben (z. B. Entomo-
primitia nitida) oder radial von dort zu den Réndern der Klappe verlaufen (Entomo-
primitia ? sandbergeri). Tritt eine in der Nihe des Dorsalrandes gelegene Eindellung
hinzu, so konnen sich die Rippen um beide Schaleneinziehungen in gestreckteren
Bahnen legen (z. B. Entomoprimitia splendens). Dieses Verhalten der Rippen ist me-
chanisch leicht zu verstehen, da die Einfaltungen der Schale durch Muskelzug verur-
sacht werden (TRIEBEL 1941, S. 2971f.), so daf besonders diese Stellen durch Rippen
versteift werden miissen und zum Ausgangspunkt und Zentrum der Skulptur werden.
Das gleiche gilt fiir die Formen, bei denen der SchlieBmuskelansatz zwar nicht in
Form einer dulleren Grube ausgebildet ist, sich aber an derselben Stelle durch einen
abgeflachten Fleck im Skulpturzentrum bemerkbar macht; z. B. Richterina (Mater-
nella), Entomoprimitia concentrica, Waldeckella erecta. Die Festigkeit der diinn-
schaligen Gewolbe kann noch dadurch erh6ht werden, dafl zwischen den Hauptrippen
einheitlicher Groe schwichere Nebenrippen eingeschaltet werden. Sie laufen ent-
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weder parallel zu den Hauptrippen, oder aber sie stehen senkrecht auf den Haupt-
rippen und verbinden diese in dichter Folge. Hierdurch entsteht ein dichtes Netz-
werk von Rippen, und die Schale erhilt ein Geriist, das man mit den Balken und
Sparren eines Daches vergleichen kann.

Die Stéirke der Rippen ist bei den einzelnen Arten recht unterschiedlich. Als all-
gemeine Regel gilt bei den untersuchten Ostracoden: Je zahlreicher die Rippen, umso
feiner ihre Ausbildung. Dieses korrelative Verhiltnis von Anzahl und GréBe stimmt
gut mit den mechanischen Deutungen iiberein. Bei vielen Arten, besonders bei denen
mit verhdltnismiBig wenig Rippen, mul man annehmen, daf8 die Stirke der Rippen
im Vergleich zur verkalkten Auflenlamelle verhiltnismiBig groB war. Bei diesen
Formen hinterlassen nimlich die Rippen sowohl im Abdruck als auch auf dem Stein-
kern kriiftige Vertiefungen (siehe Abb. 5¢). Dieser Tatbestand spricht dafiir, dafl ur-
spriinglich ein Gertist verhéltnismiiBig dicker Rippen vorhanden war, zwischen denen
sich die duBere Lamelle der Schale nur als diinne Haut spannte. Man kann auch an-
nehmen, daf die Rippen beim fossilen Material deswegen stirker hervortreten, weil
zwischen den Rippen und der Schale Unterschiede in der Verkalkung bestanden,
so dal} die stidrker verkalkten Rippen in einer urspriinglich dickeren Chitin-Schale
lagerten. Bei allen untersuchten Entomozoiden ergab sich auBerdem als Gesetz-
miBigkeit, dal der Rippenabstand stets gréBer ist als die Rippenbreite. Wenn trotz-
dem bei einigen Arten von fritheren Autoren gerade die umgekehrten Angaben ge-
macht wurden, so beruht das darauf, daBl die oben angefithrten Verhéltnisse von
Rippen und Schalen nicht beriicksichtigt wurden. Steinkerne, die schmale Rillen und
breite Zwischenrdume tragen, hielt man fiir Skulptur-Steinkerne und glaubte eine
Form mit sehr breiten Rippen und schmalen, scharfen Zwischenrdumen vor sich zu
haben. Die wahren Verhéltnisse kénnen nur an zusammengehérigen Steinkernen und
Abdriicken erkannt werden [vgl. z. B. Richterina (Maternella) hemisphaerica oder
Franklinella calcarata).

Abgesehen von der Beeinflussung durch die zentrale und dorsale Muskelgruppe
wurde keinerlei Abhéingigkeit der Oberflichenskulptur von inneren Organen beobach-
tet. Die Gefahr der ,konstruktiven Konvergenzen“ (Rup. RICHTER) liegt also be-
sonders bei der Berippung nahe, und es wurde daher von verschiedenen Autoren vor
einer taxionomischen Uberschitzung der Skulptur gewarnt. Wenn in dieser Arbeit
trotzdem fiir jede Art eine sehr genaue Analyse der Skulptur angestrebt wird, und die
Anordnung der Rippen als systematisches Merkmal bei den Beschreibungen einen
breiten Raum einnimmt, so hat das folgende Griinde:

1. Bei Steinkernen und Abdriicken in Schiefererhaltung ist die Skulptur der Ab-
driicke das bestéindigste, am besten kenntliche Merkmal. Wenn man also nicht iiber-
haupt auf die Bestimmung des groBten Teiles der so erhaltenen Ostracoden-Reste
verzichten will, mul man sich in erster Linie an die Skulptur halten.

2. Innerhalb der oberdevonischen Ostracoden zeigte es sich, dal bestimmte Rippen-
anordnungen an ganz bestimmte Formengruppen gebunden sind, daf also die Gat-
tungen durch verschiedene Skulpturtypen gekennzeichnet werden.

3. Einige kongenerische Arten, die sich durch kein anderes Merkmal als durch
etwas verschiedene Skulptur trennen lassen, zeigen deutliche Unterschiede in der
Lebenszeit.

2
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Wollte man also die Skulptur unberiicksichtigt lassen, so wiirden die Unterschei-
dungsméglichkeiten bei den oberdevonischen Ostracoden auf ein Minimum zusammen-
schrumpfen. Die zeitliche Abfolge von Arten mit zwar ,,gleichen Klappen, aber
unterschiedlicher Rippenanordnung zeigt, daf die d&uBere Schalenskulptur wirkliche
taxionomische Unterschiede erkennen a3t und bei diesen Formen nicht so sehr von
okologischen Einfliissen bestimmt wird. Als rezentes Beispiel fiir die Bedeutung der
Skulptur seien die Beobachtungen von G. W. MULLER (1906, S. 33) an marinen Halo-
cypriden angefiihrt, die in vielen Punkten mit den oberdevonischen Entomozoiden
verglichen werden kénnen:

,,Jch habe in verschiedenen Fillen angenommen, daf8 innerhalb einer Art eine starke
Variabilitdt in der Beschaffenheit der Skulptur vorhanden sei, habe mich aber meist
tiberzeugt, daB es sich um scharf gesonderte, auch anderweitig anatomisch unterschiedene
Formen handelte, die ich dann als verschiedene Arten oder Varietéiten betrachten muBte,
. .. Eine starke Variabilitdt im Verlauf der Rippen scheint selten oder nur in geringem
Mafle vorhanden zu sein, dagegen ziemlich haufig in der Stérke der Entwicklung einzelner
Partien.‘

Wir sind also nicht nur vom rein praktischen Gesichtspunkt der Bestimmungs-
moglichkeit, sondern auch im paldontologischen Sinne berechtigt, besonderen Wert
auf die genaue Beschreibung der Skulptur zu legen. Die besten Unterscheidungsmog-
lichkeiten bieten hierfiir die Abdriicke der Klappen, auf denen die Rippen der Schalen-
oberfliche durch Rillen wiedergegeben werden. Man kann auf diese Weise sehr genau
den Verlauf, die Abstdnde und Stérke der Rippen ermitteln und in einem Rippenplan
darstellen. Selbstverstéindlich ist es in jedem Falle notwendig, zu ermitteln, ob ein
bestimmter Skulpturtyp auch nur zu einer Form gehort, und welche Lage die Rippen-
anordnung in bezug auf das Gehéuse hat. Wenn diese Verhéltnisse geklirt sind, ist es
durchaus berechtigt, Arten nur nach Abdriicken zu bestimmen, an denen durch dia-
genetische und tektonische Deformationen die urspriingliche Form verloren ging. Vor-
aussetzung fir dieses Verfahren ist aber allein eine sehr eingehende Analyse der
Skulptur fiir jede Art und die Abgrenzung und genaue Angabe der Unterscheidungs-
kriterien zu nahestehenden Formen. Es wurden daher bei allen erreichbaren Typen,
bei denen die bisherigen Darstellungen wegen zu starker Schematisierung nicht aus-
reichten oder Fehler aufwiesen, neue Rippenpléne gezeichnet oder entsprechende An-
merkungen bei den einzelnen Arten angefiigt. Als Rippenplan wird eine nicht
perspektivische, aber moglichst flichentreue Wiedergabe des Rippenverlaufes bezeich-
net, bei der die gewdlbte Oberfliche der konvexen Klappe (bzw. des konkaven Ab-
druckes) in die Ebene abgewickelt wird. Bei dieser Darstellungsweise werden zwar
die Umrisse der Klappe etwas verzerrt, d. h. je nach der Breite der Klappe - stark
vergroBert; dafiir ist es aber moglich, in allen Teilen der Klappe den wahren Ablauf
der Rippen mit ihren Gabelungen und richtigen Abstédnden genau darzustellen.

In Ubereinstimmung mit den rezenten Beobachtungen von G. W. MULLER erwies
sich auch bei den oberdevonischen Ostracoden der Rippenverlauf als das konstanteste
Merkmal der Skulptur. Unter Rippenverlauf wird erstens die Lage der Rippen
in bezug auf das Gehduse verstanden: z. B. parallel zu den Klappenrindern ; konzen-
trisch zum SchlieBmuskelansatz; parallel oder senkrecht zur Lingsachse; zu den
Enden oder bestimmten Eckdornen konvergierend usw. Zweitens die besondere An-
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ordnung der Rippen: geradlinig scharf verlaufend oder unregelméBig; Zahl und Art
der Gabelungen und Einschaltungen; einzelne, getrennt verlaufende Rippen mit
weiten Abstinden oder dichte Scharung; netzférmige Verbindungen durch zahlreiche
Querrippchen usw. Vergleicht man zahlreiche Exemplare einer Art, so stellt sich
immer wieder heraus, dafl der Rippenverlauf erstaunlich konstant bleibt; lediglich
die Anzahl der Rippen, die genaue Lage kleinerer Gabelungen und andere individuelle
Unregelméfigkeiten zeigen eine bestimmte, in engem Rahmen bleibende Variations-
breite. Das gleiche gilt von den ontogenetischen Stadien der hier behandelten Arten.
Der Rippenverlauf ist auch bei den kleinen Formen bereits grundsétzlich derselbe;
lediglich die Zahl der am Skulpturbild beteiligten Rippen ist noch wesentlich geringer.
Auffillig ist dabei, daf die Stirke und die Absténde der Rippen in den meisten Féllen
nicht proportional mit dem Gehéusewachstum zunehmen, sondern ungefihr gleich-
bleiben oder nur unwesentlich gréfer werden. Die Besetzung, d. h. die Versteifung
der gesamten groferen Schale wird dadurch erreicht, daff nach dem vorgezeichneten,
fiir die Art charakteristischen Rippenplan die Anzahl der Rippen entsprechend zu-
nimmt. Hierdurch entsteht der Eindruck, als ob die grofieren Exemplare einer Art
eine feinere, die Larvenformen dagegen eine grobere Skulptur hétten, was jedoch nur
fir das relative Grofienverhiltnis von Klappe und Berippung zutrifft.

Ein sehr charakteristisches Kennzeichen eines bestimmten Rippentyps ist der
Rippenabstand. Ebenso wie der Rippenverlauf variiert der Rippenabstand einer
Art nur in sehr engen Grenzen und zwar nicht nur bei den Exemplaren gleicher GriSe,
sondern auch zwischen den einzelnen ontogenetischen Stadien. Als praktisches Unter-
scheidungsmerkmal bewiihrte sich der Rippenabstand vor allem bei Richterina und
Entomozoe (Richteria). Die genaue Ausbildung der Rippen und ihre Anzahl ist wegen
des Erhaltungszustandes meist gar nicht zu erfassen. (Reliefumkehr und sekundire
Abflachung der Rippen; randliche Unvollstindigkeit der Klappen usw.). Der Rippen-
abstand fillt dagegen sofort auf, und man erkennt leicht, ob es sich um eine Form mit
weiter oder dichter stehenden Rippen handelt. Bei den Bestimmungen erwies es sich
als praktisch, im Binokular ein MeBokular eingeschaltet zu lassen, so daf} stets der
visuelle Eindruck durch die absoluten Mafle kontrolliert werden kann. Die Mafe fiir
den Rippenabstand (RA) bei den Beschreibungen erscheinen iibertrieben genau an-
gegeben zu sein. Wenn man jedoch bei 100facher Vergréferung beobachtet und den
einzelnen Rippenabstand dadurch ermittelt, dafl man je nach dem Objekt eine -
groBBe Strecke mit mehreren Rippenabstinden vermifit, so kann man gut eine
Genauigkeit von 1/100 mm erreichen. Die Angaben in Millimeter wurden nur des-
wegen gemacht, um RichtmafBe fiir die einzelnen Arten zu geben. In der Praxis ist
eine Umrechnung in Millimeter gar nicht erforderlich, weil man sich gleich merken
kann, in welchen Teilstrich-Bereich des MeBokulars die einzelnen Arten fallen. Selbst-
verstindlich ist die Auswertung des Rippenabstandes nur eines von mehreren diagno-
stischen Hilfsmitteln ; bei Arten, die sich jedoch kaum im Rippenverlauf unterscheiden,
haben sich diese Messungen gut bewéhrt. So z. B. die Unterscheidung von Richterina
(Richterina) striatula und R. (R.) tenuistriata (siehe Abb. 7) oder besonders die Tren-
nung von Richterina (Volkina) zimmermanni (weitrippige und engrippige Varietit)
und Richterina (Volkina) latecostata, wo der zeitliche Unterschied deutlich zeigt, daf3
es sich tatséchlich auch um getrennte Arten handeln muf}, und die verschiedene

2%
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Rippenzahl nicht einen Geschlechtsdimorphismus oder ein ontogenetisches Stadium
zum Ausdruck bringt (siehe dort und Diagramm Abb. 6, S. 111).

Die genaue Analyse der Skulptur hat also vor allem zwei Ziele:

1. Soll sie dazu dienen, die Zahl der spérlich erhaltenen systematischen Merkmale
zu vergroBern und iiberhaupt erst die Trennung einiger, sonst ganz dhnlicher Arten
zu ermoglichen.

2. Ist die Skulptur der Abdriicke das letzte und einzig anwendbare Hilfsmittel,
um im stirker geschieferten Gestein verdriickte Ostracoden-Reste identifizieren zu
kénnen.

In beiden Fillen bewiihrt sich die Skulpturanalyse bei den oberdevonischen
Entomozoacea ausgezeichnet, sofern man sie genau genug anwendet. Bei allem Vor-
behalt, den man bei taxionomischen Bewertungen der Oberflichenskulptur entgegen-
bringen muB, kann doch fiir den hier behandelten Anwendungsbereich fest-
gestellt werden, dafl die Skulptur ein sehr brauchbares systematisches
Merkmal darstellt.

III. Die Ausrichtung

Von UrricH & BASSLER wurden alle Entomozoiden ohne deutlichen SchloBrand
derart ausgerichtet, dafl die Vertikalfurche vom Ventralrande ausgehen soll. Diese
Auffassung wurde von den meisten Autoren geteilt, so dal auch in der Monographie
von MATERN (1929b) und im ,,Index‘* von BassLErR & KELLETT (1934) die Entomo-
zoen in der gleichen Art abgebildet wurden. Von KrerrL (1934a) wurde nachge-
wiesen, dal bei der Gattung Enfomozoe die Furche vom SchloBrande ausgeht, wo-
durch wieder eine natiirliche Aufstellung der Gehduse moglich wurde, wie sie bereits
schon einige iltere Autoren, besonders T.R. JoNES, durchgefiihrt hatten. Von
TriEBEL (1941) wurde die Ausrichtung fossiler Ostracodengehduse nach den ver-
schiedensten Schalenmerkmalen auf Grund rezenter Beispiele grundlegend dargelegt.
Bei den nachfolgenden Beschreibungen werden die Klappen nach den von TRIEBEL
gegebenen Regeln ausgerichtet; bei Gattungen mit deutlicher Vertikalfurche also
stets so, daBl die Furche vom Dorsalrande ausgeht und die konkave Seite des Bogens
nach vorwirts gerichtet ist. Als Beleg fiir diese Auffassung, daf die Furche am
Dorsalrande beginnt, wurden als grofle Seltenheit 2 Exemplare gefunden, bei denen
es sich mit groBer Wahrscheinlichkeit um die klaffenden Klappen eines einheitlichen
Gehduses handelt: Entomozoe (Richteria) serratostriata (Rb. 637) und Entomozoe
(Nehdentomas) pseudophthalmus (Material BorN, Gottingen). Bei Arten wie Waldeck-
ella cicatricosa, die keine deutliche Vertikalfurche haben, wurde die Lage des Skulptur-
zentrums und des SchlieBmuskelansatzes zu Hilfe genommen. Auch bei Waldeckella
cicatricosa wurden einige Exemplare beobachtet, bei denen gleichgroBe Klappen
mit dem geraden Dorsalrande zusammenlagerten ; sicher beweisen 1aBt es sich aller-
dings nicht, ob es sich wirklich um klaffende Gehiuse handelt, da bei den Massen-
vorkommen dieser Art auch zufillig eine derartige Anlagerung erfolgen konnte.
Besonders schwierig ist auch heute noch die Ausrichtung der Richterinen. Fiir die
Arten, die in den neuen Untergattungen Richterina (Volkina) und Richterina (Mater-
nella) vereinigt wurden, konnten wenigstens sichere Kriterien fiir dorsal und ventral
gewonnen werden, wihrend die Lage von vorne und hinten nur wahrscheinlich ge-
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macht werden konnte. Die Lage der groten Gehéusehche, die nach einigen Autoren
ebenfalls ein Kriterium fiir die Ausrichtung geben soll, bewéhrte sich nicht. Bei den
oberdevonischen Ostracoden liegt bei einigen Gattungen die grofite Hohe zum Teil
vor der Mitte (Franklinella, Waldeckella) zum Teil hinter der Mitte (Entomoprimitia).
Da viel auf die MaTERN’sche Monographie verwiesen werden mufl, wird bei den
einzelnen Arten oder Gattungen angegeben, auf welche Weise und warum die Aus-
richtung gedindert wurde.

IV. Die Erhaltung
a) Die allgemeine Erhaltungsweise

Die Hauptmenge des bearbeiteten Materials stammt aus geschieferten Gesteinen.
Isolierte Klappen in Schalenerhaltung standen nicht zur Verfiigung (siehe Kap. ITa).
Es war daher notwendig, die Ostracoden allein nach Steinkernen und Abdriicken
zu beurteilen, die verschiedenen Verinderungen und Deformationen ausgesetzt
waren. Die Abdriicke lassen gut die Merkmale der Schalenoberfliche erkennen; die
Steinkerne sind entweder glatt, oder aber sie zeigen eine Skulptur, die dem Relief
der Abdriicke entsprechen kann (Skulptursteinkerne), hiufiger jedoch gerade ent-
gegengesetzt ist (Reliefumkehr, siche unter IT d). AuBerdem kénnen die so erhaltenen
Reste einer Art ein recht verschiedenes Aussehen annehmen je nach dem Sediment,
in dem sie eingebettet wurden. Als allgemeine Regel gilt: Je kalkiger das Gestein,
um so besser und plastischer die Erhaltung. In den Kalken erscheinen die Stein-
kerne als glinzende Klappen, echte Schalenerhaltung vortiduschend. Die Farbe dieser
glinzenden Klappen und Abdriicke richtet sich jeweils nach dem Gestein: schwarz
im Kellwasserkalk und blaugrau in den meisten Kalkknollen der verschiedensten
Schichten. In Tonschiefern kénnen zwar auf den Abdriicken sehr gut Einzelheiten
der Schalenoberfliche abgebildet werden, die Wolbung der Klappen geht jedoch
verloren. Je sandiger die Schiefer sind, um so ungiinstiger werden die Erhaltungs-
bedingungen ; reine Sandsteine sind praktisch frei von Ostracoden-Resten. Im frisch
angebrochenen Gestein, besonders bei den stirker kalkhaltigen Schichten der
Biénderschiefer, sind keinerlei Ostracoden sichtbar; erst bei einem bestimmten Ver-
witterungsgrad kommen die Umrisse heraus. Beim Aufsuchen von Ostracoden und
der Beurteilung solcher Gesteinsserien ist es daher wichtig, nur bereits angewitterte
Schichten zu untersuchen. Fiir jedes Gestein ist ein bestimmter Verwitterungsgrad
am geeignetsten. Bei den Binderschiefern der Adorf-Stufe zeigte es sich, daf
erst dann die Formen und Skulpturen richtig herauskommen, wenn die feinen
kalzitisierten Lamellen zwischen Steinkern und Abdruck weggelost sind. Die natiir-
liche Priiparation erfolgt am besten, wenn die Schichtflichen nicht unmittelbar zu
Tage ausstreichen, sondern dicht unter der Oberfliche liegen und vorwiegend den
zirkulierenden kohlensidurehaltigen Wiissern ausgesetzt sind. Bei kiinstlichen Pré-
parationsversuchen mit verdiinnten Sduren werden die Skulpturen zerstort. Man
miilte schon versuchen, den sehr langsamen NaturprozeB nachzuahmen. Derartige
Versuche wurden jedoch nicht angestellt, da es im Rahmen der Arbeit weit einfacher
und besser war, fiir die Untersuchung nur Material in geeigneter Erhaltung zu
sammeln.
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Die besondere Erhaltungsweise der oberdevonischen, pelagischen Ostracoden ver-
ursacht die Hauptschwierigkeiten. Sie ist schuld daran, dafl viele Arten, obwohl sie
schon lange bekannt sind, noch immer revisionsbediirftig bleiben, weil bestimmte
Merkmale noch nicht zu erfassen sind. Durch sekundire Einfliisse kann sich nicht
nur der Artcharakter indern, sondern es konnen auch, z. B. durch Pseudofurchen
und Formverinderungen, primér nicht vorhandene Gattungsmerkmale vorgetauscht
werden. Solche Pseudomerkmale bilden das Hauptproblem bei der Bearbeitung
und Bestimmung, da es oft sehr schwierig ist, am vorliegenden Material herauszu-
bekommen, wie es urspriinglich aussah und was nachtriglich veréndert wurde.
Solange aber diese Verhéltnisse unklar bleiben, solange besteht die Gefahr, daB in
der Systematik und Stratigraphie der oberdevonischen Ostracoden die Verwirrungen
zunehmen. Denn materialbedingte falsche Beschreibungen fithren wieder zu Fehl-
bestimmungen bei anderen Autoren, wodurch die wahren Lebenszeiten verschleiert
werden. So konnte es z. B. vorkommen, daf verschiedene Erhaltungszustinde einer
Art fiir verschiedene Arten gehalten wurden oder dafl umgekehrt Exemplare von
verschiedenen Arten, die einen bestimmten Deformationsgrad aufwiesen, zu einer
#hnlich aussehenden Art gerechnet wurden (Nédheres bei den Beschreibungen). Bei
den einzelnen Arten wird daher angegeben, welche Merkmale wegen der unvoll-
stindigen Erhaltung noch nicht geklédrt werden konnten, welche primére und
sekundédre Variationsbreite beobachtet wurde und welche Eigenschaften besonders
zur Erkennung geeignet sind oder besonders stark variieren und leicht zur Ver-
wechslung fithren kénnen. Im folgenden sollen nur einige der wichtigsten und all-
gemeinsten Ab#nderungen besprochen werden.

b) Die Verdnderung der Gehduseform

a) Die diagenetischen Verformungen

Die duBerst diinnen und wahrscheinlich wenig oder bei manchen Gattungen gar
nicht verkalkten Schalen der Entomozoiden waren gegen jede Art von Deformation
sehr empfindlich. Die Klappen wurden bei der Ablagerung - parallel zur Schicht-
fliche angeordnet. Die erste Verformung diirfte unmittelbar nach der Einbettung
bei der Setzung der Sedimente stattgefunden haben. Sie bewirkte eine - starke
Eindriickung der Klappen senkrecht zur Schichtfliche, wobei vor allem die Breite
verdindert wird. Hiervon wurde auch ein Teil der im Kalk erhaltenen Exemplare
betroffen. Einbeulungen der Schale durch das iiberlagernde Sediment oder andere
Klappen sind deutlich zu beobachten. Im allgemeinen sind aber im Kalkstein und
den kalkreicheren Schichten der Binderschiefer die Formen noch gut plastisch
erhalten. Um so mehr der Kalkgehalt ab- und der Tonanteil des Sedimentes zu-
nimmt, desto flacher wird die Wélbung der Klappen; in Tonschiefern kann sie vollig
verloren gehen, und die Steinkerne und Abdriicke der Klappen kénnen jede Wolbung
verlieren. Kennzeichnend fir die leichte Verformbarkeit der Schalen ist die Er-
scheinung, dafl gréBere Klappen kleinere unterlagernde vollig ummanteln kénnen,
so dafl dadurch die Form der unteren Klappe an der betreffenden Stelle der dariiber-
liegenden als Hocker erscheint. So kann es z. B. vorkommen, dafl die groBe Klappe
einer Entomozoe tiber eine bereits eingebettete kleinere Richterina zu liegen kommt.
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Da die bereits mit Sediment gefiillte Klappe der kleinen Richterina offenbar besser
gegen Verformung geschiitzt war als die dariiber lagernde, fast vollig flach gedriickte
Entomozoe, wird die Form der Richterina-Klappe an einer Stelle der Enfomozoe
durchgepaust. Dafl bei diesem Doppel-Steinkern tatséchlich die Richferina unter
der Entomozoe liegt und die Verformung plastisch und ohne Bruch vor sich ging,
geht daraus hervor, daB die Skulptur der Enfomozoe iiber den unterlagernden Stein-
kern glatt hinweggeht.

p) Die tektonische Verformung der Klappen

5152

L - Lange

@ H - Hohe
B : Breite

S1 = Schichtung

S2 : Transversal-

schieferung

Abb. 2. Tektonische Verformung des Seitenumrisses von Ostracoden-Klappen: 1. Léngs-

achse senkrecht, 2. Liingsachse parallel zur Schnittkante von Schichtung und Trans-

versalschieferung (S,/S,). Als natiirliches Beispiel wurden die Mafle der beiden Extrem-

werte von Richterina (Richterina) striatula wiedergegeben (siehe Beispiel 2). Nahere
Erlauterungen im Text Kapitel IV, bp.

Abgesehen von der diagenetischen Plittung zeigen alle Steinkerne und Abdriicke,
die sich im geschieferten Gestein befinden, eine weitere deutliche Verformung, deren
Stirke und Richtung offensichtlich von der Intensitit und Lage der Transversal-
schieferung abhéingt. Im Untersuchungsgebiet fillt die Transversalschieferung (SS,)
vorwiegend nach Siiden mit steilen Winkeln ein (60—90°). Die Schnittkanten der
Schichtflichen mit den Schieferungsflichen (S,/S,) sind auf den Schichtflichen meist
deutlich ausgeprigt. Diese Schnittkanten fallen ziemlich genau mit der Richtung
der Faltenachsen (b) zusammen. Um quantitativ die Deformation der Ostracoden-
Gehéuse in verschiedenen Schichten und bei verschiedenen Arten vergleichen zu



24 ARNOLD RABIEN

konnen, ist es notwendig, sich die Schichtflichen auszusuchen, bei denen S, und S,
moglichst im rechten Winkel zueinander stehen (siehe Abb. 2).

Zur Messung werden, von einer Ausnahme abgesehen, nur die Steinkerne der
Klappen herangezogen, da bei den Abdriicken nicht klar ist, wieweit sie randlich
unvollstindig sind. An den Abdriicken der Gegenplatte kann kontrolliert werden,
ob die Steinkerne auch alle zu einer Art gehéren. Als Mafl der Verformung dient
das Verhiltnis von Linge zu Hohe (L/H), das leicht und sehr genau mit dem MeB-
okular ermittelt werden kann. Dieses Verhéltnis zeigt an, wieweit der fiir die Arten
charakteristische Seitenumril veréndert wurde, ob also eine Verschmilerung oder
Erweiterung des normalen Umrisses eintrat. Die Lage der Liéngsachse (LA) der
Klappen in bezug auf die tektonischen Richtungen wird dadurch angegeben, daf
die Steinkerne zu 3 Gruppen zusammengefallt werden: 1. LA parallel, 2. LA diagonal
und 3. LA senkrecht zur Schnittkante S,/S,. Es werden fiir die Messungen Stein-
kerne genommen, die moglichst genau diesen Bedingungen geniigen, deren Langs-
achsen mit der Schnittkante S,/S, also einen Winkel von etwa 0°, 45° oder 90°
bilden. Es hitte jedoch keinen Sinn, genaue Winkelangaben zu machen, da an den
deformierten Steinkernen die Lage der Léngsachse nicht auf den Grad oder wenige
Grade genau angegeben werden kann und da auBerdem die Schieferungsfliche, auf
die sich bei der Richtungsangabe bezogen werden muf, nicht vollkommen eben,
sondern mehr oder weniger gewellt ist. Im Rahmen dieser Genauigkeit kann man
die Richtungen der Schnittkanten S,/S, = b setzen. Durch die Messungen kann
der Deformationsgrad in den verschiedenen Schichten zahlenmifBig verglichen
werden. Je stéirker die Fundschicht tektonisch eingeengt wurde, um so weiter liegen
die L/H-Werte der senkrecht und parallel zur Schieferung orientierten Exemplare
auseinander. Im Diagramm der Abb. 3 werden die unten erlduterten Beispiele zu-
sammengestellt und in der Reihenfolge ihrer tektonischen Verformung angeordnet.
Im Beispiel Nr. 1 variieren die L/H-Extremwerte zwischen 0,53—3,77 (Differenz
= 3,24); in der kalkreichen Bénderschieferschicht liegen dagegen die Extreme nur
zwischen 1,1—1,74 (Differenz = 0,64). Anschauliche Vergleichszahlen erhilt man
am besten, wenn man die Abweichung vom normalen L/H-Verhiltnis in der senk-
rechten und parallelen Gruppe prozentual angibt. Beim 1. Beispiel betrigt z. B.
die relative Anderung bei senkrechter und paralleler Orientierung rund 70 und 1009,
im 7. Beispiel jedoch nur etwa 209%,. Paldontologisch sind die Extremwerte wichtig,
um bei den einzelnen Arten zu sehen, wieweit die stetige Forménderung gehen kann,
ohne dafBl es zu Zerscherungen der Schale kommt, was leicht an der durchlaufenden
Skulptur der Steinkerne und zugehorigen Abdriicke festgestellt werden kann.
Tektonisch sind hingegen wichtiger die Mittelwerte der Beispiele, in denen eine
groflere Anzahl von Steinkernen innerhalb der gleichen Schichtfliche vermessen
werden konnte. Man erhilt auf diese Weise relative Vergleichszahlen fiir die unter-
schiedliche Verformung in den einzelnen Schichten, d. h. fiir die Einengung senk-
recht b und die Lingung parallel b. Absolute Betrége fiir die tektonische Einengung
lassen sich jedoch hieraus nicht berechnen.

AuBerdem kann man noch rein qualitativ feststellen, dafl mit dieser Verinderung
des Seitenumrisses eine Aufwolbung der Klappen gekoppelt ist, ihre scheinbare
Breite daher zunimmt. Genaue Zahlenangaben fiir den Breitenzuwachs, die gerade
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wegen der Verformung in Richtung der a-Achse fiir die Tektonik sehr interessant
wiiren, wurden aus verschiedenen Griinden nicht gemacht: 1. ist die Breite der
Klappen vor der tektonischen Verformung nicht bekannt, da man nicht weil3, wie
stark bei den einzelnen Exemplaren die primire Breite bei der Diagenese verindert
wurde. 2. a8t sich die genaue Breite der Klappen nach Steinkernen nur sehr schwer
ermitteln. Bei isolierten Klappen ist es leicht, sie so aufzustellen, dafl die Rénder
genau senkrecht zum Okularmafstab liegen; bei fest mit der Schichtfliche ver-
ankerten Steinkernen ist das nur anndherungsweise moglich. Das bedeutet aber,
daB die Messungen sehr ungenau werden miissen, da bereits kleine Schwankungen
in der Lage der Klappen die scheinbaren MaBe der Breite stark vergréfern oder
verringern kénnen. AuBerdem wire es noch fiir diese Messungen erforderlich, die
Belegplatten in schmale Folien zu zerséigen oder laufend anzuschleifen und damit
vollig zu zerstoren, da nur die unmittelbar am Rand befindlichen Exemplare zur
Breitenmessung verwendet werden kénnen. Wegen dieser Fehlerquellen und
Schwierigkeiten erschien es verniinftiger, sich bei der Abiénderung der Breite mit
der qualitativen Angabe zu begniigen.

y) Beispiele tektonischer Verformungen

Im folgenden werden die im Diagramm der Abb. 3 dargestellten Beispiele naher
erliutert. In jeder Gruppe werden in der linken Spalte diejenigen Exemplare auf-
gefiihrt, deren Lingsachsen senkrecht zur Schnittkante S,/S, orientiert sind; in der
rechten Spalte befinden sich die parallel orientierten. In der Mitte jeder Gruppe
stehen die Exemplare, deren L/H-Verhiltnisse ungefihr den Normalfall darstellen:
Steinkerne in Kalkerhaltung (K), moglichst unverdriickte Steinkerne in Schiefer-
erhaltung (N) und wechselnd stark verdriickte Steinkerne, deren Liangsachse diagonal
zur Schnittkante S,/S, liegt (\ ). Die Rechtecke am Kopf jeder Spalte sollen die Ab-
danderungen der Achsenverhiltnisse veranschaulichen. Hierfir wurden Rechtecke
von stets gleichem Flidcheninhalt konstruiert, deren Lénge und Breite dem jeweiligen
L/H-Verhiltnis der deformierten Ostracoden-Klappen entsprechen: In senkrechter
Richtung wird stets die Linge, in der Waagerechten die Hohe der vermessenen
Steinkerne aufgetragen. Bei den senkrechten und parallelen Gruppen werden die
beiden Extremwerte ausgewihlt, um die Grenzfille der festgestellten Verdriickung
darzustellen. Bei den Kalk-, Normal- und Diagonal-Exemplaren wird dagegen das
mittlere Achsenverhiltnis aufgetragen.

1. Entomozoen der serratostriata-Gruppe (Abb. 3/1)

Als Beispiel starker tektonischer Deformation wurden einige Entomozoen der
Nehden-Stufe vermessen (Usseln i, Rb. 670—671). Es handelt sich um feinsandige
Tonschiefer; das Gesteinsmaterial entspricht etwa dem von Beispiel 2, die Schiefe-
rung ist jedoch stérker ausgepriigt; Schichtung und Transversalschieferung stehen
fast genau senkrecht aufeinander. Bei 8 Steinkernen mit der Léngsachse senkrecht
zu S, variiert das L/H-Verhéltnis zwischen 0,53 und 0,75, bei 6 Steinkernen in
paralleler Orientierung zwischen 2,9 und 3,77 und bei einem diagonalen Exemplar
betrigt L/H = 1,95. Zwei diagonal orientierte Exemplare (L/H: 1,82 und 1,86)
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Normalformen in Schiefererhaltung. Néihere Erlduterungen siehe Text,
Beispiele 1—17.

Abb. 3. Die Veriéinderung des Seitenumrisses in Abhéingigkeit von der tektonischen Lage

Liingsachse senkrecht, diagonal (\) und parallel zur Schnittkante 8,/S,. K

erhaltung, N
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sowie ein parallel orientiertes (L/H = 3,0) aus 2 dhnlich verformten Schichten der
Nehden-Tonschiefer wurden hinzugenommen.

Moglichst unverdriickte Steinkerne von Entomozoe (Richteria) serratostriata aus
anderen Schichten zeigen, dal das normale L/H-Verhiltnis etwa bei 1,9 liegt, was
gut mit den L/H-Werten der 3 diagonal orientierten Exemplare iibereinstimmdt.
Dieses Achsenverhiltnis wird im Rechteck am Kopf der mittleren Spalte veran-
schaulicht. Der Vergleich mit den beiden Extremwerten der senkrecht und parallel
orientierten Steinkerne zeigt die auBerordentlich starke Verzerrung des Umrisses.
Legt man das normale L/H-Verhiltnis von 1,9 zugrunde, so ist bei dem Exemplar,
dessen Lingsachse senkrecht zur Schieferung eingeengt wurde, die Hoéhe im Ver-
gleich zur Lénge um iiber 3,5mal zu groB bzw. die Linge im Vergleich zur jetzt
vorgetduschten Hohe um iiber 3,5mal zu klein. Bei dem parallel orientierten Stiick
wire bei dieser Betrachtungsweise die Lénge im Vergleich zur Hohe etwa 2mal zu
groB3 bzw. die Hohe im Vergleich zur Linge 2mal zu klein. Will man den Betrag der
Deformation vergleichen, so ist es besser, den Formunterschied nicht durch Faktoren
auszudriicken (die falsche Vorstellungen erwecken konnen), sondern lieber die relative
Abdnderung des normalen L/H-Verhiltnisses anzugeben. Diese betrigt bei dem
senkrechten etwa 709, und bei dem parallel orientierten Exemplar etwa 1009.

Bei derart starken Deformationen ist der Zusammenhang zwischen Schieferung
und Verdriickungsformen offensichtlich. Bei schwiicherer tektonischer Verformung
fallt die Abwandlung des Seitenumrisses jedoch nicht sogleich in die Augen. Im
gesamten Material (etwa 700 serratosiriata-nehdensis-Bestimmungen und etwa die
20fache Menge auf durchgesehenen Stiicken) zeigte sich immer wieder, dal} es sich
bei den ,,gedrungenen und ,,schlankeren Formen von Entomozoe serratostriata
und Entomozoe (Nehdentomis) nehdensis lediglich um tektonische Verdriickungs-
erscheinungen und nicht um primire Varietéiten oder gar verschiedene Arten han-
delte; sieche Beschreibungen unter Z. (R. vel N.) globulus.

An einigen Fundpunkten konnten noch stirker deformierte Steinkerne beobachtet
werden, bei denen es sich nach bruchstiickhaften Abdriicken ebenfalls um Entomo-
zoen der serratostriata-nehdensis-Gruppe vorwiegend handeln mufl. In diesen Féllen
sind die Klappen der Ostracoden vollkommen scheibenférmig zusammengequetscht,
so daf man die Lage der urspriinglichen Lingsachse nicht mehr feststellen kann
und nicht weill, wie weit der Zusammenhang der Schalen dabei zerrissen wurde.
AuBlerdem wurden diese Exemplare nicht nur von einer intensiven, senkrecht zur
Schieferungsebene stattfindenden Einengung, sondern auch von den Bewegungen
auf den sehr dicht gescharten Schieferungsebenen erfalt, so dafl die derartig defor-
mierten und zerscherten Steinkerne kein quantitativ auswertbares Maf fiir die Ver-
formung der Klappen mehr liefern. Sie zeigen lediglich, dafl die Deformation im
Untersuchungsgebiet noch iiber die in diesem Beispiel gebrachten Werte hinaus-
gehen kann.

2. Richterina (Richterina) striatula (Abb. 3/2 und 4)

Im Diagramm Abb. 3 und 4 wurden 100 nach dem angegebenen Prinzip vermessene
Steinkerne von Richterina (R.) siriatula eingetragen. Sie entstammen alle einer ein-
heitlichen Fundschicht der obersten Dasberg-Stufe (Wissinghausen a, 12: Rb. 923,
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924, 926; 931a, b; 932a, b; 995a, b). Es handelt sich um feinsandige Tonschiefer;
Schichtung und Transversalschieferung bilden ziemlich genau einen rechten Winkel.
Das Diagramm zeigt deutlich, dal die senkrecht und parallel zur Schieferung
liegenden Exemplare zwei vollig getrennte Gruppen bilden. Die diagonal orientierten
vermitteln zu beiden Gruppen; der Vergleich mit 15 in Kalkknollen erhaltenen
Klappen ergibt, daB hier die Normalwerte des L/H-Verhiltnisses der Art liegen
(L/H etwa 1,8—1,85). Die diagonal orientierten Steinkerne liefern aber deswegen
noch nicht die Normalform der Art; durch Verdriickung ist der Seitenumrifl meist
unsymmetrisch, da die Lage von grofiter Hohe und Breite verschoben wird. Aufler-

12 | Richterina (R) striatula
11 | Lage der Ldngsachse zur Fldche der
Transversalschieferung: e . 2
10 | senkrecht:@ (29) o® 5
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Abb. 4. Tektonische Verformung von Ostracoden-Klappen in Tonschiefern der Oberen
Dasberg-Stufe. Néhere Erlduterungen im Text, Beispiel 2.

dem wird bei Schiefererhaltung das L/H-Verhéltnis immer - verringert, da bei der
diagenetischen Plattung die Breite verringert und die Hohe etwas vergrofert wird.
Es entstehen also bei der Schieferung der Gesteine aus den Exemplaren einer Ostra-
coden-Art anscheinend véllig abweichende Formen mit sehr schlankem oder ge-
drungenem Seitenumrifl und den unterschiedlichsten Wolbungsverhéltnissen. Diese
Deformation ist besonders dadurch gefiahrlich, weil sie bei den meisten Exemplaren
vollig bruchlos vor sich geht; deutliche Pseudofurchen treten bei Richterina (Rich-
terina) erst bei stérkerer Verdriickung auf, besonders an Exemplaren, die mit der
Lingsachse moglichst senkrecht zur Schieferungsfliche liegen; an Exemplaren, die
parallel zur Schieferung orientiert sind, konnen Einknickungen in der Léngsrichtung
erfolgen, die unmittelbar den Skulpturlinien folgen.

Es ist also bei dieser Erhaltungsweise unzulédssig, aus einzelnen vorliegenden Stein-
kernen und Abdriicken systematische Schliisse ziehen zu wollen und z. B. Arten
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abzutrennen, die sich lediglich durch einen etwas schlankeren oder gedrungeneren
Seitenumrill unterscheiden sollen, ohne dafl Typen in einwandfreier Erhaltung be-
kannt sind [vgl. z. B. Richterina (Richterina) costata oder Entomozoe (Richteria vel
Nehdentomis) globulus]. Stets ist die Intensitdt und Richtung der diagenetischen und
tektonischen Verformung zu beachten, die allein an einer mdoglichst groBen Ge-
steinsprobe mit deutlich ausgeprigter Schieferungsrichtung und viel Begleit-Ostra-
coden festgestellt werden kann. Das vorliegende Beispiel wurde besonders deswegen
gewihlt, weil die Fundschicht in der betreffenden Schichtengruppe des Unter-
suchungsgebietes etwa den Mittelwert der tektonischen Deformation anzeigt, deren
Stérke ortlich und zum Teil von Schicht zu Schicht erheblich variiert. So konnten
auch Proben aus den Dasberger Schichten gewonnen werden, die kaum Spuren von
parallel zur Schichtfliche gerichteter tektonischer Verdriickung erkennen lieen und
nur die iibliche diagenetische Plittung zeigten. Andererseits fanden sich Proben mit
wesentlich stirker verdriickten Richterinen. In einem Beispiel (Referinghausen f:
Rb. 1370, 1371; sieche Abb. 3/2 die 3 Kreuze) kann das L/H-Verhiltnis, wenn die
Lingsachse der Klappe senkrecht zur Transversalschieferung liegt, bis auf beinahe
0,93 absinken, d. h. die Hohe der Klappe wird groier als die Léinge; wenn man das
normale Verhiltnis (L/H = 1,8—1,85) zugrunde legt, miiite die Linge der Klappe
im Verhéltnis zur Hohe um das Doppelte grofer sein! Im umgekehrten Falle, wenn
die Klappen parallel zur Schieferung liegen, zeigen die Steinkerne dieser Schicht
eine starke Lingung des Seitenumrisses (L/H bis 3,75); in diesem Falle ist die Linge
im Vergleich zur gemessenen Héhe etwa zweimal zu groB3. Die Differenz der beiden
durch die Schieferung erweiterten L/H-Verhiltnisse betrigt 2,8, die relative Ande-
rung beim senkrechten Extremwert etwa 559, beim parallelen Extremwert etwa
1109%,. Die mittlere relative Anderung erreicht in der Fundschicht von Wissinghausen
in der senkrechten Gruppe etwa 259%,, in der parallelen Gruppe 40%,.

3. Richterina (Volkina) zimmermanni (Abb. 3/3)

Aus den Binderschiefern der Oberen Adorf-Stufe vom Straflenprofil Giebring-
hausen wurden 60 Steinkerne vermessen. Es zeigt sich wieder die gleiche Abhéngig-
keit der Form von der Lage der Langsachse zur Schnittkante S,/S,; die Verdnderung
der Umriverhéltnisse ist nur wenig geringer als im Beispiel 2 bei Richterina (Rich-
terina) striatula. Im Gegensatz zu dieser Art bildet sich aber bei Richterina (Volkina)
zimmermanni und R. (V.) latecostata (Beispiel 4) leichter eine Pseudofurche, was im
Kap. B VI ¢ niiher erértert wird. Die 13 unverdriickten, aus dem Kellwasserkalk
stammenden Exemplare (K) haben ein mittleres L/H-Verhéltnis von etwa 1.6; dieser
Wert kann als normale Umriiform betrachtet werden. Bei den diagonal orientierten
Steinkernen liegt der mittlere L/H-Wert etwas tiefer (1,52), was mit der wechselnd
starken tektonischen und diagenetischen Verformung zusammenhingen diirfte. Die
Lingsachse des besonders gekennzeichneten Steinkernes vom Holotypus und des
Paratypoides (Xe 110a) liegen etwa senkrecht zu S,/S,; das Diagramm lat gut
erkennen, daB es sich in beiden Fillen um Formen mit stark ,,verbreitertem‘* Seiten-
umriBl handelt. Die Differenz der Extremwerte betrigt 2, die extremen relativen
Anderungen 509, (senkrecht) und 809, (parallel), die mittleren relativen Anderungen
209, (senkrecht) und nicht ganz 409, (parallel).
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4. Richterina (Volkina) latecostata (Ab. 3/4)

Aus den Binderschiefern der Oberen Adorf-Stufe wurden 68 Steinkerne vermessen
(11 vom Locus typicus: Rb. 1618—1620; 57 vom Ohrenberg bei Willingen aus dem
gleichen Horizont: Rb. 1622—1630; Deformationsgrad an beiden Fundpunkten im
selben Streuungsbereich). Ahnlich wie bei Richterina (R.) striatula zeigt sich eine
klare Trennung der beiden senkrecht bzw. parallel orientierten Gruppen, zwischen
denen die diagonal liegenden Exemplare vermitteln. Im Unterschied zu den Bei-
spielen 2 und 3 ist jedoch der Streuungsbereich kleiner, die Gruppen liegen enger
zusammen, die tektonische Verformung der Klappen ist also geringer. Differenz der
Extremwerte: etwa 1,9. Da keine in Kalk erhaltenen Exemplare vorliegen, wurde
das normale L/H-Verhiltnis aus der Vermessung von 16 moglichst unverdriickten
Steinkernen gemittelt: etwa 1,6—1,7. Legt man dieses Verhéltnis zugrunde, so er-
geben sich folgende Werte: Extreme relative Anderung: 25—30%, (senkrecht), bei-
nahe 909, (parallel); mittlere relative Anderung: 15—209, (senkrecht), 20—25%,
(parallel). Diese Messungen wurden vor allem deswegen durchgefiithrt, weil der
Holotypus und die 16 Paratypoide aus denselben Schichten stammen. Die L/H-
Verhiltnisse des Holotypus (1,7) und der Paratypoide (1,4—2,0) fallen in den Bereich
der diagonal orientierten Steinkerne; sie stellen also einen guten Mittelwert dar.
Das Diagramm zeigt ferner, dafl die starken Schwankungen des Seitenumrisses ein-
deutig tektonisch bedingt werden und keine primére Variation darstellen. Sofern
die Art eine natiirliche Variationsbreite in den L/H-Verhiltnissen des Seitenumrisses
hatte, mufl dieses Merkmal wesentlich schwicher ausgebildet gewesen sein als die
tektonische Uberprigung der Form, da sonst die senkrechte und parallele Gruppe
sich tiberschneiden wiirden.

5. Franklinella torleyi (Abb. 3/5)

Bei der Artbeschreibung von Franklinella torleyi werden Beispiele fiir die tektoni-
sche Verdnderung der Klappenform angefiihrt und die in diesem Zusammenhange
auftretenden Erscheinungen besprochen (siehe dort). Die 16 nach tektonischer Rich-
tung vermessenen Exemplare stammen aus feinsandigen Tonschiefern der Unteren
Adorf-Stufe. Auch bei dieser Art kann die Deformation soweit gehen, daf3 die Lings-
achse durch Stauchung kleiner wird als die Héhe (L/H = 0,87). Der Vergleich mit 10
moglichst unverdriickten Steinkernen (N) zeigt, dafl die normalen L/H-Werte etwa
bei 1,3 liegen. Danach ergibt sich eine extreme relative Anderung von 33%, (senk-
recht) und 739, (parallel), die Differenz der extremen L/H-Werte betrigt1,38.

6. Waldeckella materni und Waldeckella reichi (Abb. 3/6)

Die tektonisch bedingten Verdriickungsformen von Waldeckella materni werden
bei den MaBen und der Variationsbreite der Art aufgefithrt. Es wird ein anscheinend
unverdriicktes Hypotypoid (N) mit dem tektonisch orientierten Holotypus (L/H
= 1,65) und 3 Paratypoiden verglichen und daran gezeigt, dall die UmriBverhalt-
nisse des Holotypus offenbar sekundér tektonisch verdndert wurden, da die Klappe
mit der Léngsachse parallel zur Schieferung liegt und somit der Seitenumril} ver-
schmilert wurde.
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Bei der Artbeschreibung von Waldeckella reichi werden die MaBe von 5 gut er-
haltenen Exemplaren (N) mit einem parallel zur Schieferung liegenden verglichen.
Die relative Anderung betrigt 609%,.

7. Waldeckella erecta und Entomozoe (Nehdentomis) tenera (Abb. 3/7)

Bei der Beschreibung von Waldeckella erecta n. sp. werden die Mafle des Holotypus
nebst 13 Paratypoiden in Abhéngigkeit von der tektonischen Lage angegeben.
Wegen der geringen Anzahl wurden auf derselben Schichtfliche aulerdem 60 Stein-
kerne von Entomozoe (Nehdentomis) tenera vermessen (Usseln e, Horizont 4, Rb.
643a - b). Diese Messungen sind insofern wichtig, als es sich um eine stirker kalk-
haltige Lage der Bénderschiefer handelt, in der die Formen der Steinkerne und
Abdriicke gut erhalten blieben und auf den ersten Blick unverdriickt erscheinen.
Es sollte festgestellt werden, wieweit bei der neuen Art eine primére Variation der
Form ausgeprigt ist oder aber ob auch in dieser Schicht eine tektonische Deformation
festgestellt werden kann. Das Diagramm zeigt deutlich zwei Tatsachen: 1. Die Form-
dnderung der Klappen héngt eindeutig mit der Orientierung zur schwach ausge-
bildeten Transversalschieferungsfliche zusammen. Sofern also eine primére Va-
riationsbreite der Form, etwa im Zusammenhang mit ontogenetischen Stadien,
besteht, ist sie noch kleiner als die schwache tektonische Deformation und diirfte
daher als systematisches Merkmal ausscheiden. 2. Die Anderung der UmriBverhilt-
nisse ist wesentlich geringer als bei allen besprochenen Beispielen, da es auch bei
den senkrecht und parallel orientierten Steinkernen zu Uberschneidungen der
L/H-Werte kommt und der Variationsbereich der einzelnen Gruppen viel enger ist.
Die geringere Verformung der Klappen hingt in diesem Falle offenbar mit dem stér-
keren Kalkgehalt der Lage zusammen, da die betreffende Schichtfolge dieselbe
tektonische Beanspruchung zeigt wie die iibrigen untersuchten Banderschiefer der
Adorf-Stufe.

Die Vergleichswerte betragen fiiv Entomozoe (Nehdentomis) tenera: Differenz der
extremen L/H-Verhiltnisse: nur 0,64. Extreme relative Anderung etwa 22%, (fiir
senkrecht und parallel), mittlere relative Anderung etwa 10%,.

Fir Waldeckella erecta standen nur wenige fiir die Vermessung geeignete Stein-
kerne zur Verfiigung; besonders in der senkrechten Gruppe diirfte eine Verlagerung
des Mittelwertes zu erwarten sein, zumal die 3 Steinkerne nicht genau senkrecht
orientiert sind (Holotypus L/H = 1,25 etwa 75°, siehe auflerdem bei der Art-
beschreibung). Die Werte haben daher nur aus den oben angefithrten paldontologi-
schen Griinden ihre Bedeutung; fiir die quantitative Erfassung des Verformungs-
grades in der Schichtfliche sind sie nur bedingt als Ergéinzung zu den Werten von
Entomozoe (Nehdentomis) tenera anwendbar: Extreme relative Anderung 18—199,
(parallel). Mittlere relative Anderung etwa 109, (senkrecht).

o) Zusammenfassung der tektonischen Verformungen

In den 7 Beispielen wurde gezeigt, dafl mehrere Arten verschiedener Gattungen
in der gleichen Weise von der tektonischen Verformung betroffen wurden. Die Unter-
schiede bei der relativen Forménderung sind darauf zuriickzufiihren, dafl die Inten-
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sitdt der Schieferung und die damit zusammenhéngende Einengung senkrecht zur
Schieferungsfliche ortlich stark variieren kénnen, was bereits makroskopisch an der
Dichte der Scherflichen zu erkennen ist. Hinzu kommt der Materialunterschied:
Im kalkreichen Binderschiefer (Abb. 3/7) wurde an zwei verschiedenen Arten nur
eine relative Anderung des Seitenumrisses von etwa 20%, (extrem) und 10% als
Mittelwert festgestellt, wihrend in feinsandigen Tonschiefern (Abb. 3/2) Werte bis
zu 1109, (extrem) und 409, im Mittel gemessen wurden. Auf noch stérkere, nicht
mehr auswertbare Verformungen wurde im 1. Beispiel hingewiesen. Ein abweichender
Formwiderstand der verschiedenen Arten ist nicht anzunehmen, da es sich um extrem
diinnschalige Klappen handelte. Diese diinnen, zum grofen Teil wohl nur chitinigen
Lamellen konnen als mechanisch unwirksame Vorzeichnungen betrachtet werden;
sie miissen bei der tektonischen Verformung noch zwischen dem Steinkern und dem
Abdruck vorhanden gewesen und plastisch verformt worden sein, da sonst die feinen
Skulpturen auf den Abdriicken und Steinkernen zerstort worden wiren. Die meist
bruchlosen Abéinderungen der Umrilverhéltnisse konnen ,,schlankere‘‘ und ,,breitere*
Seitenumrisse vortduschen und Pseudoarten erzeugen (. globulus, R. costata).
AuBerdem wird bei einigen Holotypen auf das Verhéltnis von Form und tektonischer
Lage eingegangen ; es wird gezeigt, dafl sie zum Teil nicht als Normalformen der Art
betrachtet werden kénnen und auf das Ausmall der Abweichungen hingewiesen
[siehe bei den Beschreibungen von: Richterina (Volkina) zimmermanni, R. (V.)
latecostata, Waldeckella maternt, W. erecta].

Die besprochenen Messungen wurden in erster Linie aus paléontologischen Griinden
durchgefiihrt; fiir die Tektonik liefern sie nur relative Vergleichszahlen, mit denen
man die unterschiedliche Beanspruchung der verschiedenen Horizonte zahlenméBig
vergleichen kann. Es ist leider nicht mdglich, auf Grund dieser Messungen absolute
Werte fiir die tektonische Deformation der Gesteine zu erhalten, weil die vorliegenden
Ostracoden-Steinkerne mindestens eine Unbekannte zuviel offen lassen. Rein quali-
tativ zeigen die verformten Steinkerne eine zum Teil sehr erhebliche Einengung der
Tonschiefer in Richtung ¢ = senkrecht zur Fliche der Transversalschieferung (siehe
Abb. 2!). Die damit korrelierte Liangung des Seitenumrisses der Ostracoden in Rich-
tung b téuscht eine starke Streckung parallel zur Faltenachse vor; es handelt sich
aber hierbei nur um eine relative Veréinderung des Liangen/Ho6hen-Verhéltnisses, die
im wesentlichen dadurch bewirkt wird, daf die im Gestein fest eingebetteten Klappen
bei der Schieferung der Gesteine in Richtung @ ausgelenkt wurden. Eine absolute
Lingung des Umrisses in Richtung b findet nur insofern statt, als im Falle des Bei-
spieles 1 von Abb. 2 der untere und obere Klappenrand etwas aufgebogen wird und
somit die Entfernung H zunimmt (siehe zu diesem Vorgang auch Abb. 5c!). Beim
Beispiel 2 von Abb. 2 erfolgt dieselbe Aufbiegung an den Enden der Klappe, so dafl
L etwas grofler werden mull (siche Abb.5b). Wenn das Gesteinsmaterial ent-
sprechend der Einengung senkrecht zu §, in Richtung b ausgewichen wiire, so hétte
auch eine adiquate Streckung der #dullerst empfindlichen Ostracodenklappen in
Richtung b erfolgen miissen. Dal} eine derartige Streckung nicht stattfand, geht aus
folgenden zwei Griinden hervor: 1. wurde keine Zerscherung der Ostracodenklappen
in Richtung b beobachtet. 2. gehen die Werte von L bei den parallel orientierten
Stiicken und die Werte von H bei den senkrecht orientierten Exemplaren nicht iiber
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das normale MaB hinaus. Die Veréinderung des Seitenumrisses ist also fast voll-
stindig darauf zuriickzufithren, da die Ostracodenklappen senkrecht zur Fliche
der Transversalschieferung und Faltenachse gestaucht wurden und entsprechend
parallel zu S, und senkrecht b, also in Richtung @, auswichen. Ein Materialtransport
in Richtung b kann auch stattgefunden haben. Die Verformungen der Ostracoden-
klappen, die als duBerst empfindliche Anzeiger gewertet werden konnen, erweisen
jedoch, daB innerhalb des Untersuchungsgebietes die starken Deformationen vor
allem darauf zuriickzufiihren sind, daB das Gesteinsmaterial in Richtung ¢ ein-
geengt und in Richtung @ abgedringt wurde, wihrend demgegeniiber ein tektonischer
Transport in Richtung b sich nicht bemerkbar macht.

c) Die Verdinderung des Dorsalrandes und der Schaleneinziehungen

Die Abdnderung dieser Merkmale mufl ganz besonders beachtet werden, da sie
fiir die Gattungszuordnung entscheidend sind. Leider zeigt sich auch bei ihnen eine
starke sekundére Variationsbreite, die meist unmittelbar mit der Deformation der
allgemeinen Gehduseform zusammenhingt.

Ein gerader Dorsalrand mit 4 scharfen Dorsalecken kann bei tektonischer Ver-
driickung parallel zur Schieferungsebene an einer Seite des Steinkernes oder Ab-
druckes entstehen, obwohl bei der betreffenden Klappe der Dorsal- und Ventralrand
urspriinglich vollkommen gerundet war (z. B. Richterina). Oder es konnen auf diese
Weise primir sehr kurze gerade Dorsalrinder durch Verdriickung verlingert und
schérfere Dorsalecken erzeugt werden (z. B. bei Franklinella, Entomozoe). Besonders
vorsichtig mufl man bei der Beurteilung von Abdriicken sein, weil bei diesen aufler-
dem durch randlich unvollstdndige Erhaltung gerade Schlofrinder wechselnder
Liénge vorgetiuscht werden kénnen, selbst wenn keine nennenswerte tektonische
Verformung stattfand (vgl. z. B. Waldeckella cicatricosa).

Gerade die taxionomisch so wichtige Vertikalfurche ist ein Merkmal, das ganz
besonders empfindlich ist und leicht abgeéndert wird. Die Furche bildet innerhalb
der Klappe eine Schwiichezone, so daB bei reinem Belastungsdruck und bei seitlicher
tektonischer Beanspruchung vor allem in dieser Zone die Schale leicht einknickt.
Die Furche wird hierdurch vertieft und kann bis zum Ventralrand der Klappe ver-
lingert werden. Derartige Verdriickungsformen finden sich héufig, besonders im
geschieferten Gestein bei den Exemplaren, deren Léngsachse senkrecht zur Fliche
der Transversalschieferung liegt; so wurden z. B. Arten der verschiedensten Gat-
tungen, die in dieser Erhaltungsform vorliegen, als ,,Entomidella angusta’ bestimmt
(siehe unter Entomozoe angusta). Bei Arten mit stirker gekrimmter Vertikalfurche
kann es zu sekundirer Gabelung der Furche kommen, indem entweder in der Mitte
oder im unteren Drittel eine nach hinten gekriimmte Furche abzweigt. Diese Er-
scheinung wurde besonders bei Franklinells beobachtet (siehe bei Franklinella
torleyi). Auch bei Formen, die keine Vertikalfurche haben, kann eine Pseudofurche
entstehen; ihre Lage variiert dann jedoch stérker und ist deutlich von der Schiefe-
rung oder anderen dulleren Einfliissen abhingig, so dafl diese Pseudofurchen etwas
leichter erkannt werden konnen als der unterschiedliche Verformungsgrad urspriing-
licher Vertikalfurchen. Die ,,Art*“ Entomis (Entomis) A. MATERN verdankt z. B.
einer Pseudofurche ihre Entstehung (siehe bei Richterina cf. semen). Leichter als bei

3
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Arten der Untergattungen Richterina (Richterina) und R. (Fossirichterina) kann bei
Richterina (Volkina) eine Pseudofurche entstehen, da das Dorsalgriibchen eine Kerb-
wirkung ausiibt und somit einen bestimmten Ansatzpunkt liefert. So kam es, dafl
Formen der gleichen Art je nach dem Verdriickungsgrad zum Teil als Richterina
(Richterina), zum Teil als Entomozoe (Nehdentomis) bestimmt wurden [siche bei
R. (Volkina) zimmermanni und R. (R.) angulosa]. Dieselbe Erscheinung findet sich
auch bei der Gattung Waldeckella, bei der ebenfalls eine an den Steinkernen sonst
nur schwach oder gar nicht kenntliche Eindellung zum Ausgangspunkt stéirkerer,
durch Verdriickung veranlafter Furchenbildung wird (siehe bei Waldeckella).

Ebenso gefihrlich wie die Verstirkung ist das Unkenntlichwerden der Vertikal-
furche. Dies geschieht besonders an Steinkernen, die mit ihrer Lingsachse parallel
zur Schieferung liegen. Bei Formen, die primér nur eine schwach ausgebildete Furche
haben, kann dieses Merkmal auf den Abdriicken vollig unkenntlich bleiben, wihrend
auf den dazugehorigen Steinkernen die Furche noch gut kenntlich ist [z. B. Ento-
mozoe (Nehdentomis) pseudorichterina oder E. (N.) tenera].

Die Grube ist oft noch schwerer erkennbar als die Furche; gerade bei diesem
Merkmal ist zu beachten, daf} es nur ausnahmsweise auf den Abdriicken gut erhalten
bleibt. Auch bei Abdriicken, die noch scharf die Furche als schmalen Grat wieder-
geben, kann jede Spur einer Grube an ihrem Ende verlorengegangen sein. Selbst bei
den Steinkernen bleibt es oft unklar, ob das Ende der Furche tatsichlich eine Grube
hat oder nicht, was zum Teil auf die starke Variation dieses Elementes zuriickzu-
fithren ist (siehe bei den systematischen Merkmalen). So kommt es, daBl z. B. oft
nicht genau entschieden werden kann, ob es sich um eine Entomozoe (Richieria) oder
Entomozoe (Nehdentomis) handelt [vgl. E. (N.) pseudophthalmus].

d) Die Verdnderung des Reliefs und der Schalenfortsitze

Hocker, Wiilste und andere Schalenauftreibungen koénnen natiirlicherweise bei
der Deformation der Gehéuse leicht verlorengehen, abgeiindert werden oder als
Pseudomerkmale entstehen (vgl. z. B. die im Kap. IV b a beschriebene Schalen-
aufwolbung durch eine unterlagernde Ostracoden-Klappe). Erstaunlich gut bleiben
jedoch auf den Abdriicken die Einstiche der Dornen oder Sporne erhalten. Wihrend
diese Merkmale auf den Steinkernen durch Abbrechen oder Zerfall sehr leicht ver-
lorengehen und daher auch bei Klappen in Kalkerhaltung nur schwer iiberliefert
werden, zeigen die Abdriicke selbst bei stérkerer Verdriickung deutlich die Stellen,
an denen die ehemaligen Dorne ins Sediment hineinragten. Sie bilden daher bei der
Gattung Franklinella ein wertvolles Hilfsmittel zum Bestimmen.

e) Die Erhaltung und Verédnderung der Skulptur

Der besondere Wert der Oberflichenskulptur liegt darin, daf die Rippen der
Schale Rillen auf den Abdriicken hinterlassen und daBl diese feinen Furchen das
bestindigste aller systematischen Merkmale abgeben. Auch im starkgeschieferten
Gestein lassen sich oft noch gut die charakteristischen Skulpturen bestimmen, wih-
rend die Formen und besonders die Umrilverhiltnisse der Klappen vollig verzerrt
sind. Es bleiben bei der Verdriickung der Verlauf und die Abstdnde der Rippen
erstaunlich konstant, sofern nicht der Zusammenhang zerrissen wird und z. B. Teile
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iibereinandergebogen werden. Die Begriindung liegt darin, da3 bei der tektonischen
Deformation zwischen Steinkern und Abdruck noch die Schale mit ihren Rippen als
feine Lamelle safl und plastisch verformt wurde. Wenn z. B. die Léngsachse ge-
staucht wurde, so wurde die Auflenlamelle nicht um diesen Betrag verkiirzt, sondern
nur entsprechend aufgebogen; am Rippenplan wird dabei kaum etwas geéndert.
Zerquetschungen des Skulpturbildes, wie sie als Ausnahme an einigen Abdriicken
der feinrippigen Varietit von Entomoprimitia splendens und Entomoprimitia concen-
trica beobachtet werden konnten, diirften auf Stauchung oder Zerknitterung dieser
extrem diinnschaligen Formen zuriickzufithren sein. Es wurde in diesen Féllen tat-
séchlich eine Abhédngigkeit des Rippenabstandes von der tektonischen Richtung
festgestellt, so dafl am selben Abdruck senkrecht und parallel zur Schieferung der
Rippenabstand etwas variiert (Zahlenwerte dafiir bei Entomoprimitia concentria
unter c). Diese Fille sind jedoch seltene Ausnahmen. Besonders zu beachten ist
lediglich die Erscheinung der Reliefumkehr, durch die breitere Rippen vorgetduscht
werden konnen, wie bei den systematischen Merkmalen erldutert wurde. Eine zweite
Fehlerquelle kann ferner dadurch entstehen, dafl bei einigen Formen die stéirkeren
Hauptrippen durch feine Nebenrippen verbunden werden und letztere bei schlechter
Erhaltung unkenntlich werden konnen. So war es z. B. bei dem grof3ten Teil der
Exemplare von Richierina (Fossirichterina) moravica und R. (F.) semen nicht moglich,
beide Arten zu trennen, da wegen der Erhaltung nicht geklirt werden konnte, ob
die Querrippchen bereits primér fehlten (siehe Néheres dort). Im iibrigen, vor allem
wenn nur Rippen einheitlicher Stérke vorhanden sind, bleibt die Skulpturanalyse
auch im geschieferten Gestein verldflich.

V. Technische Erlduterungen

a) Die Préaparation und Untersuchungsweise

Im Kapitel iiber die Erhaltung wurde bereits erortert, was fir ein Material
bearbeitet wurde und welche Gesteinsproben sich am besten zur Untersuchung
eignen. Bei der Suche und Probenentnahme im Geldnde ist also stets darauf zu
achten, daB einerseits die Ostracoden erst bei einem bestimmten Verwitterungsgrad
sichtbar werden und dall aber andererseits eine zu starke Verwitterung bereits die
Skulptur zerstort und fiir die Bestimmung unbrauchbar macht (siehe Kap. IV a).

Die in der Mikropaldontologie sonst iiblichen Aufbereitungsmethoden kénnen
nicht angewendet werden, da es wegen der oben beschriebenen Erhaltungsbedin-
gungen nicht moglich ist, die Ostracoden durch Schlimmen und Auslesen anzu-
reichern. Die meisten bestimmten Steinkerne und Abdriicke wurden daher auf den
Gesteinsproben im urspriinglichen Verband belassen. Die laufende Nummerierung
kann sich also nicht auf bestimmte Arten oder Individuen beziehen, sondern dient
zur Bezeichnung der Gesteinsproben, auf denen die Bestimmungen ausgefiihrt
wurden. Die einzelnen Arten wurden durch Umkreisen mit verschiedenen Farben
gekennzeichnet. Vor der Untersuchung empfiehlt es sich, die Schichtflichen der
Proben durch Abspiilen und gleichzeitig vorsichtiges Biirsten zu sdubern, um so die
Skulpturen der Abdriicke freizulegen. Diese Behandlungsmethode kann bei dem
meisten, aus Tonschiefern stammenden Material ohne Schaden angewandt werden

3*
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und ist je nach dem Verwitterungsgrad etwas zu variieren. Bei den kalkigen Lagen
der Binderschiefer, die schon stidrker der Verwitterung ausgesetzt waren oder bei
Ostracoden-Material aus den Verwitterungsrinden der Kalkknollen diirfen die
Proben nicht mit Wasser behandelt werden. Diese sehr empfindlichen Steinkerne
und Abdriicke lassen sich nur durch vorsichtige Praparation mit Nadel und Pinsel
freilegen. Das gleiche gilt fiir den lockeren ,,Clymenien-Mergel“ von Wuppertal-
Ullendahl.

Isoliert wurde nur ein verhéltnismaBig kleiner Teil der bestimmten Exemplare.
Zum Teil wurden die betreffenden Steinkerne und Abdriicke mit einem kleinen
Sockel aus dem Gestein herausgebohrt und mit Zahnarzt-Zement (Ontophos) auf
Stecknadelkopfe gekittet. Diese Stecknadeln wurden in Korke gesteckt, die als
Stopfen zu kleinen Glasflaschen dienen. (MATERN 1929b, S. 8, gab bereits eine dhn-
liche Aufbewahrungsart an. Auf Anregung von C. WEIDMANN wurden die Ostra-
coden mit Kanadabalsam auf Glasstdbchen befestigt.) Dieses Verfahren hat zwei
Vorteile:

1. werden die leicht zerbrechlichen Fossilien absolut staub- und stoBsicher auf-
bewahrt, ohne mit irgendwelchen Lacken, Klebstoffen oder Glas in Beriithrung zu
kommen;

2. koénnen die Fossilien zur Untersuchung leicht in jede gewiinschte Lage ge-
bracht werden, indem man einfach den Korkstopfen in ein Plastelinstiick driickt,
das man dann beliebig ausrichten kann, oder aber indem man den Plastelinsockel
in die Mitte einer halbkugeligen Schale stellt (z. B. abgeschnittene Gliithbirne), und
zwar so, dafl das am Ende der Nadel befindliche Fossil in den Brennpunkt zu liegen
kommt. Stellt man diese von H. Scamipr im Gottinger Institut eingefithrte Vor-
richtung auf eine gelenkpfannenartige Unterlage, so kann man mit diesem leicht
selbst herzustellenden Drehtisch den Steinkern oder Abdruck in jeder Lage be-
trachten. Das Verfahren bewihrt sich vor allem, um komplizierte Rippenverlidufe
an Steinkernen oder den Hohlformen der Abdriicke zu verfolgen. Hierbei ist es nétig,
das Fossil laufend in seiner Lage zu verdndern, weil bei einer Einstellung nur immer
ein verhéltnismiBig kleiner Teil der gesamten Skulptur zu tbersehen ist. Hinzu
kommt, daf3 die Rippen von Steinkernen in Kalkerhaltung oft so undeutlich sind,
daB der Rippenplan nur Stiick fiir Stiick bei einer ganz bestimmten Lage der Klappe
und Richtung des Lichteinfalles entziffert und zusammengesetzt werden kann, wobei
der ,,Halbkugeldrehtisch® sehr gute Dienste leistet und auch fiir Ostracoden ver-
wandt werden kann, die nicht auf Nadeln, sondern frei in FRANKE’schen Zellen auf-
bewahrt werden und dann auf dem entsprechend erhohten Sockel aufgeklebt werden
konnen.

Der groBere Teil der herauspriparierten Steinkerne und Abdriicke wurde wie
iiblich in FRANKE’schen Zellen aufbewahrt; es handelt sich hierbei zum gréBten Teil

-um Exemplare aus dem Kellwasserkalk, die einfach mit einer Stahlnadel freipripa-
riert wurden, oder aber um Schieferexemplare, die entweder freigebohrt oder bei
feinschichtigem Schiefer herausgeschnitten wurden.

Die Untersuchungen erfolgten in der Hauptsache mit einem Leitz-Binokular-
Mikroskop, dessen VergroBerung zwischen 12,5 und 144mal liegt. Bei dem vor-
liegenden Material ist ein Instrument mit sehr weitem, schnell verstellbarem Ver-
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groferungsspielraum notwendig, da ja im Gegensatz zu der meist iiblichen mikro-
paldontologischen Arbeitstechnik kein Auslesen mit einer schwicheren Binokular-
Lupe vorausgehen kann, sondern die Proben stets gleichzeitig im Uberblick und
speziell bearbeitet werden miissen.

Das Vermessen erfolgte mit einem Meflokular je nach dem Objekt bei 50-, 100-
und 144facher Vergroflerung; bei den iibertrieben genau erscheinenden Angaben
iiber die feinen Rippenabstinde, die zum Teil charakteristische Artmerkmale liefern,
ist zu beachten, daf die Genauigkeit der Messung dadurch gesteigert werden konnte,
daB auf den flachen Teilen der Abdriicke oder Steinkerne stets die Entfernung iiber
mehrere Rippen gemessen und dann gemittelt wurde.

Der VergréBerungsmaBstab der Abbildungen muBte wegen der unterschied-
lichen Dimensionen variiert werden (12: 1 bis 60 : 1).

b) Zur Zeichensetzung der Synonymie-Listen

Die Zeichen der Synonymie-Listen entsprechen der von Rup. RICHTER einge-
fiihrten Zeichensetzung (siche 1948, S.53). AuBerdem werden folgende Zeichen
verwandt:

(?) vor der Jahreszahl: Die Zurechnung der Schriftstelle zur Titelart ist wahr-
scheinlich, aber aus bestimmten Griinden nicht beweisbar (wenn z. B. das Original
nicht nachgepriift werden konnte, Abbildung und Beschreibung aber nicht genau
genug sind, um eine sichere Zuordnung rechtfertigen zu kénnen, jedoch die Identitit
aus bestimmten, in den Bemerkungen niiher ausgefiithrten Griinden vermutet wird).

p vor der Jahreszahl: partim: Die Schrifststelle betrifft nur zum Teil die Titelart.
p in Verbindung mit den anderen Zeichen der Synonymie-Listen bedeutet, dafl die
notwendige Zeichensetzung aus bestimmten, niher erliuterten Griinden fir die
Schriftstelle nur bedingt giiltig ist. Beispiel: v. p vor der Jahreszahl: Die Belegstiicke
wurden tiberpriift und gehéren nur zum Teil zur Titelart, zum Teil sind sie z. B. einer
anderen Art zuzuordnen.

Diese beiden zusitzlichen Zeichen bewihrten sich, um in der teilweise sehr ver-
worrenen Vorgeschichte der Arten den Charakter der Literaturstellen besser auf den
ersten Blick zu kennzeichnen. Das ,,(?) soll vor allem dazu dienen, auf weitere
mogliche Beziehungen hinzuweisen und zur Nachforschung anzuregen, weil die Auf-
klirung der betreffenden Stelle weitere taxionomische oder paldogeographische Er-
kenntnisse bringen kann.

¢) Die Benennung der Geh#duse- bzw. Klappen-Merkmale

Zur Benennung der systematischen Merkmale wurden moglichst die gebriduch-
lichsten Ausdriicke gewihlt. Eine umfangreiche Ubersicht iiber die Terminologie des
Ostracoden-Gehéuses wurde von Kusrina (1951) gegeben, der in iibersichtlicher
Form die Bezeichnungsweisen zahlreicher Bearbeiter der verschiedensten Sprach-
gebiete zusammenstellte. AuBerdem siehe KROMMELBEIN 1952, S. 324. Hier werden
an Hand einiger Skizzen (vgl. Abb. 5) nur diejenigen Ausdriicke mit ihren Abkiir-
zungen und wichtigsten Synonymen (in Klammern) aufgefiihrt, die bei den Be-
schreibungen benutzt wurden. Das geschieht vor allem, um sich im systematischen
Teil bei Tabellen und Maflen kiirzer fassen zu konnen und um Verwechslungen vorzu-
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beugen, denn nicht einmal die Bezeichnungen von Linge, Hohe und Breite werden
einheitlich angewandt. So wurden z. B. in der Monographie von MATERN, die am
meisten herangezogen werden muf}, die Hohe als Breite und die Breite als Dicke
bezeichnet. Da aber bei einzelnen Arten nur kurze Ergéinzungen oder Berichtigungen
fritherer Darstellungen gegeben werden, erschien diese voraufgehende Klarung der
Begriffe notwendig.

G = Gehiuse [G auf Abb. 5a lies Gr!], St = Steinkern, Ab = Abdruck.

L = grofBte Linge, H = grofite Hohe, B = grofte Breite (Dicke) des Geh#uses bzw.

der einzelnen Klappen.

B o o B

Abb. 5. Zur Benennung der Klappen-Teile: a), g) und f) = Seitenansicht von Richterina,
Entomoprimitia und Franklinella. — b) = Dorsalansicht. — ¢) = Endansicht. —
d) = Skulptur-Steinkern + Abdruck. — e) = Steinkern mit Reliefumkehr 4 Abdruck
(Ab von St abgehoben). G lies Gr.

L/H = Lingen-Hoéhen-Index, H/B = Breiten-Index.

LA = Léangsachse des Gehduses (axis); grofite Achse in der Seitenansicht, oft mit
dem Schlofirand einen spitzen Winkel bildend.

LA/S, = Lage der Léngsachse zur Schnittkante der Schichtfliche mit der Trans-
versalschieferung (S,/S,).

Seitenumrifl (= UmriB, outline): DoB = Dorsalbogen; DoR = gerader Dorsalrand
(SchloBrand); VB = Vorderbogen; HB = Hinterbogen; VeB = Ventralbogen.

Freier Rand = Vorder-, Hinter- und Ventralrand.

Seitenansicht == Abb. 5a (Sagittalschnitt); Dorsal- (Abb. 5b) bzw. Ventralansicht
= Frontalschnitt; vordere bzw. hintere Endansicht = Abb. 5¢ (Transversal-
schnitt).
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F = Furche, Vertikalfurche (sulcus, pleurogastrische Furche, Riickenfurche, Quer-
furche, Medianfurche, Mittelfurche).

Gr = Grube, SchlieBmuskelgrube (pit, ,,Dorsalgriibchen‘‘ REINH. RICHTER’s 1869).

DoD = dorsale Delle (Eindellung, Dorsalgriibchen).

SF = SchlieBmuskel-Fleck (-Feld, Muskelfleck, Muskelansatz, muscle spot).

H6 = Hocker, Wulst, Schalenaufwélbung, Schalenauftreibung (lobe).

Dorn, (Eck)-Sporn, (Stachel, Horn, spine): doED = dorsaler Eck-Dorn, veS = ven-
traler Sporn.

Velum (frill, border, ,,Randsaum®).

Skulptur (Oberflichenskulptur, surface ornamentation): LR = Lingsrippen:
HR = Hauptrippen, NR = Nebenrippen, KR = konzentrische Rippen,

QR = Querrippen.

RZ = Rippenzahl: Gesamtzahl der Rippen zwischen Dorsal- und Ventralrand an
der hochsten Stelle der Klappe oder — wenn dies bei konzentrischer Anordnung
ausdriicklich angegeben wird — zwischen einem bestimmten Rand der Klappe
und dem Skulpturzentrum.

RA = Rippenabstand (von Kamm zu Kamm).

RB = Rippenbreite.

7 = Zwischenraum zwischen den Rippen, Intercostalfeld.

R = Rillen; Eindriicke der Rippen im Abdruck.

d) Die Angaben iiber die Haufigkeit

Fiir die Angaben der Hiufigkeit werden die in der Mikropaldontologie tiblichen
Bezeichnungen und Abkiirzungen verwandt. Wie aber im Kapitel iiber die Lebens-
zeit und Héufigkeit der Arten niher begriindet wird, haben diese Zeichen nicht den
von HILTERMANN zahlenméBig definierten Sinn, sondern sind relative Abschétzungen.
Im gleichen Kapitel wird auch erortert, warum die Angabe iiber die Héufigkeit und
die Zahl der Bestimmungen sich oft nicht proportional verhalten. Es bedeutet also
(25;h): 1.) 25 Bestimmungen der betreffenden Art = 25 mit einer kennzeichnenden
Farbe umkreiste Steinkerne oder Abdriicke. 2.) Die Art, ungefihr beurteilt nach den
bestimmten und unbestimmten Resten aller zusammengehorigen Gesteinsproben,
ist im Verhiltnis zu den anderen Arten hiufig vertreten. (s — sh) bedeutet, da3 die
Art zum Teil nur vereinzelt und zum Teil schwarmweise auftritt. char = charakteri-
stisch: die Art liefert charakteristische, auffillige Leitformen. Siehe S. 175 u. 225.

e) Die Angaben iiber Vorkommen und Lebenszeit

Bei den Beschreibungen der Arten werden nur Kurzangaben iiber das Vorkommen
gemacht. Alle niheren Fundumstinde: genaue Lokalisierung, Gestein, Einstufung,
Begleit-Fauna und Literaturhinweise bei bekannten Vorkommen sind der Liste der
Fundpunkte und Profile zu entnehmen. Mit kleinen Buchstaben werden in méglichst
stratigraphischer Reihenfolge alle Fundpunkte bei einer bestimmten Ortschaft auf-
gefiihrt. Arabische Ziffern bezeichnen die verschiedenen Fundschichten oder Hori-
zonte eines Profils: z. B. Usseln ¢3 = Fundpunkt Stbr. Usseln, Horizont 3. Die
Lebenszeit der Arten oder Gattungen bzw. die Altersstellung der Fundschichten
wird entweder in orthochronologischer (to I—VI) oder parachronologischer (ta — tw)
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Bezeichnungsweise angegeben. Im chronologischen Teil der Arbeit wird néher er-
lautert, warum es zweckmaBig ist, vorldufig zwei verschiedene ZeitmaBstibe zu
benutzen (sieche auch ScEHINDEwWOLF 1944 und Rubp. & E. RicaTEr 1951, S. 223).
Sofern die Fundschicht mit Cephalopoden eingestuft werden kann, wird selbstver-
stéindlich den orthochronologischen Bezeichnungen der Vorrang gegeben. Bei den
Lebenszeiten wird die orthochronologische Stufenbezeichnung hinzugesetzt, wenn
z. B. die Verbreitungsdauer einer Art nicht nur in die parachronologisch ermittelte
Nehden-Stufe fillt, sondern die Art auch in Fundschichten vorkommt, die nach
Goniatiten als to I eingestuft werden konnen. Bei der nachfolgenden Ubersichts-
tabelle ist also zu beachten, dafl zwar die Begriffe wie Cheiloceras-Stufe und Nehden-
Stufe in der Hauptsache denselben Zeitraum umfassen, dal aber die Ober- und
Untergrenzen nicht genau gleichzeitig zu sein brauchen, weil beiden ZeitmaBen ver-
schiedene Zeitmarken zugrunde liegen.

Tabelle 1
Gegeniiberstellung der orthochronologischen und parachronologischen ZeitmaBstibe.
Orthochronologie Parachronologie
(nach Goniatiten) (hier nach Ostracoden,
z. T. auch nach Trilobiten)
Gattendorfia-Stufe = Unter-Karbon I Hangenberg-Stufe
(cu 1; ehem. auch to VII) (cdH)
Wocklumeria-Kalloclymenia-Stufe Wocklum- Stufe
(Ober-Devon VI = to VI) (tw)
Gonzoclymenia-Oxyclymenia-Stufe Dasberg- Stufe
(to V) (td)
Platyclymenia-Stufe Hemberg-Stufe
(to ITI + IV) (th)
Chetloceras-Stufe Nehden-Stufe
(to II) (tn)
Manticoceras-Stufe Adorf-Stufe
(to I) (ta)
koeneni-Zone Obere Adorf-Stufe
(to I6) (tao 1—5)
cordatum-Zone Mittlere Adorf- Stufe
(to I[B]y) (tam)
lunulicosta-Zone Untere Adorf-Stufe

(to Ix) (tau 1—2)



C. Die Beschreibungen

I. Systematische Ubersicht

Ordnung Ostracoda LATREILLE 1802 . . . . . . . . . . . . . . . ..
Suprafamilia Entomozoacea (E. A. Scamipt 1941) PiiByL 1949 . . . . .
Familia Entomozoidae (Jones 1873) PirByr. 1949 . . . . . . . . . .
Subfamilia Entomozoinae PRmByr. 1949 . . . . . . . . . . . .

Genus Franklinelle STEwArT & HENDRIX 1945 . . . . . . . . .
F. calcarata (REINH. RICHTER 1856) . . . . . . . . . . . ..
B torleys (MATEBN 1929) « . « = © v« « & o o o o & o« & = o «
F. latesulcata (PAECKELMANN 1922). . . . . . . . . . . . ..
F. latesulcata vel torleys . . . . . . . . . . . . . .. ...
F. aff. latesulcata (PAECKELMANN 1922) . . . . . . . . . . . .
F.triangulata n.sp. . . . . . . ... Lo
F.multicostata n.sp. . . . . . . . . . o000 e e e e .
F.% aff. calcarata (REINH. RIcHTER 1856) . . . . . . . . . . .

Genus Entomoprimitia KuMmMEROW 1939 . . . . . . . . . . . .
E. nitida (F. A. RoEMER 1850). . . . . . . . . . . . . ...
L. splendens (WALDSCHMIDT 1885) . . . . . . . . . . . . ..
E. kaysert (WALDScEHMIDT 1885) . . . . . . . . . . . . . ..
B, variostriata (CLARKE 1884) . . . . . . . . . . . . . ...
E. wildungensis (MATERN 1929) . . . . . . . . . . . . . ..
E. concentrica (MATERN 1929) . . . . . . . . . . . .. ...
B. concentrica vel Waldeckella erecta . . . . . . . . . . . . .
E.? paeckelmannt (MATERN 1929) . . . . . . . . . . . . ..
E.? n. sp., aff. paeckelmanni (MATERN 1929) . . . . . . . . .
E.? sandbergert (MATERN 1929) . . . . . . . . . . . .. ..
E.? aff. entomidella (GURICH 1896) . . . . . . . . . . . . ..

Genus Entomozoe (JoNEs 1861) PiiByr. 1949 . . . . . . . . . .

Subgenus Entomozoe (Richteria) JoNEs 1874. . . . . . . . . . .
E. (R.) fragilis (F. A.RoEMER 1850) . . . . . . . . . . . ..
E. (R.) serratostriata (. SANDBERGER 1845). . . . . . . . . .
E. (R.) barrande: (REINH. RICHTER 1869) . . . . . . . . . . .
E. (R.) cf. barrande: (REINH. RIcHTER 1869). . . . . . . . . .
E. (R.) sandbergeri (REINH. R1cHTER 1869) . . . . . . . . . .
E. (R. vel Nehdentomis) globulus (REINH. RICHTER 1856) . . . .

Subgenus Entomozoe (Nehdentomis) MATERN 1929 . . . . . . . .
E. (N.) nehdensis (MATERN 1929). . . . . . . . . . . . . ..
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. (N.) pseudophthalmus (VoLx 1939). . . . . . . . . . . ..
.(N.) tenera (GORICE 1896) . . . . . . . . . . . ... ..
. (V) 0. 8p;; aff. tenera (GURICH) + + « « « ¢ « &+ o o o oo w
(NGOG DBDs 5 5 2 ¢ 5 » 0 & @ & & ® & o B b e e
. (N.) pseudorichterina (MATERN 1929) . . . . . . . . . . .
E. (N.) cf. pseudorichterina (MATERN) . . . . . . . . . . . .
E. (N.) elliptica (PAECKELMANN 1913) . . . . . . . . . . ..
E.angusta MATERN1929) . . . . . . . . . 0 . 0.0 e

Genus Richterine GorIcH 1896 . . . . . . . . . . . . . . ..

SESESESES

Subgenus Richterina (Volkina) n.subgen. . . . . . . . . . . . .
R. (V.) zimmermannt (VoLx 1939) . . . . . . . . . . . . ..
R. (V.) cf. zimmermannt (VOLK) . . . . . . . . . .« . . . ..
B (W) loteeost@da D 8P 5 « » = © o % & & 5 & o % m S5 608
B (V1) off. latecostala < o « » o w o & & s e o % winn s

Subgenus Richterina (Richterina) GUricH 1896 . . . . . . . . .
R. (R.) costata (REINH. R1cHTER 1869) . . . . . . . . . . . .
R. (R.) cf. costata (REINH. RICHTER) . . . . . . . . . . . ..
R. (R.) striatule (REINH. RICHTER 1848) . . . . . . . . . ..
R. (R.) n. sp., aff. striatula (REINH. RICHTER) . . . . . . . . .
R. (R.) cf. tenuistriatea KvmmeErOW 1939 . . . . . . . . . . .
R. (BR.) angulose MATERN 1929 . . . . . . . . . . .. ...

Subgenus Richterina (Fossirichterina) MATERN 1929 . . . . . . .
R. (F.) intercostata MATERN 1929. . . . . . . . . . . .. ..
R. (F.vel F?) cf. intercostata (MATERN) . . . . . . . . . . . .
R.(F.) semen (JONES 1895) ¢ « « & = ¢ & s v & o & 5% & &
R. (F.) of. semen (JoNERS 18956) . . . . . . . . . . ¢ e a s
R. (F.) moravica (RZEHAK 1881) . . . . . . . . . . . . ...
R. (F.) moravica vel semen . . . . . . . . . . . . 000 ..
R. (F.)? aff. scabra (GURICH 1896) PAECKELMANN 1913 . . . . .

Subgenus Richterina (Maternella) n. subgen.. . . . . . . . . . .
R. (M.) dichotoma (PAECKELMANN 1913) . . . . . . . . . . .
R. (M.) hemisphaerica (REINH. RICHTER 1848). . . . . . . . .
B, (M.) exornate (MATERN 1929). « = = « « 5.5  « & 1 @« »
R. (M.) n. sp., aff. exornata (MATERN) . . . . . . . . . . ..

. (M.) gyrata (REINH. RICHTER 1856) . . . . . . . . . . . .

(M.) cf. gyrata (REINH. RICHTER 1856) . . . . . . . . . .
(M.) vittata (MATERN 1920). . - o « o« ow e o0 b o
(MIED P 5 w o o & o' wow » o GOTSE 5 Lo Bpks o e

Indgertae familisge o 2 ¢ « « 6 o« » s 3 % F6 4 wow o How & s o oe
Genus Waldeckellg D.gen.. « « s & » & & 5 s 5 o & 5 & & &
W.ereela B8P v « % « & @ 6 & % % & & 5,6 8 % 6@k w &

Wt twrbmea 08D s s » = 5 o ' & & 5. % & & % & % w % 5's

W. % evecta vel turbineq . . o < & 5 « 5 % 5w @ & e 5w maels

W. cicatricosa (MATBRN 1929) « & o o o s o 3 wla w % 3w & 4

R
.
R.
R,

. 100
. 101
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. 104
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. 105

. 108
. 110
.113
.113
. 115

.115
116
. 118
119
124
. 125
. 126
. A27
. 128
. 129
. 130
. 130
131
. 132
133
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. 139
. 143
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. 147
. 148
. 149

. 149
. 149
. 152
. 154
. 155
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W.materni (VOEE 1939) . . . « & « ¢ v ¢« ¢ ¢ 5 o 5 5 & = s
W.reichs MaTERN 1929) . . . . . . . . . o ¢ v v v s e s s
W. intermedia (MATERN 1929) . . . . . . . . . . . . . . ..
W. kegeli (MATERN 1929) . . . . . . . . . . . . . . .. ..

Suprafamilia Beyrichiacea ULricH & BassLer 1923 . . . . . . . . .
Familia Primitiidae Urricm & BAssLEr 1923 . . . . . . . . . . . .

Subfamilia Primitiinae BAssLER & KeLrerT 1934 . . . . . . . .
Genus Tricorning Boutex 1936 . . . ... . . . . . . . . . ..
Tricorning gracilis Da8P: « : s = o o « o o s % & & o & & &
Subfamilia Eurychilinae ULricH & BassLer 1923 . . . . . . :
Genus Neochilina MATERN 1929 . . . . . . . . . . . . . . ..
N. parvula (PAECRELMANN 1913) . . . . . . . . . . . . ..

N. binsenbachensis MATERN 1929 . . . . . . . . . . . . ..

N. binsenbachensis vel parvula . . . . . . . . . . . ..

Familia Drepanellidae SwarTz 1936 . . . . . . . . . . . . . . ..
Subfamilia Aechmininae Boutexk 1936 . . . . . . . . . . .
Genus Aechmina JoNnes & Horr 1869 . . . . . . . . . . . . .
A.poeckelmanmi D 8P: » » = v 5 @ s ¢ 5 5 5w e v ow @ w5 s
Familia Kloedenellidae (ULricH & BassLer 1908) . . . . . . . . . .
Genus Kloedenia JoNnEs & HoLr. 1886 . . . . . . . . . . . . .
Kloedenia dillensis MATERN 1929. . . . . . . . . . . . . ..
Jonesina? n. sp., aff. puncta Morey 1935 (? MorEY) . . . . . .

Unterordnung Platycopa G. O.SAars 1866 . . . . . . . . . . . . . ..

Familia Healdiidae Harrron 1933 . . . . . . . . . . . . . . ..
Genus Healdia Rouxpy 1926 . . . . . . . . . . . . . . . .
Healdiagp: « = s v 5 5 5 @ = 5 % & 5 s 4 5 2 % @ 5 & 0 5
H. cf. mitidulae (REINH. RICHTER 1869) . . . . . . . . . . . .
H. cf. arkonensis CORYELL & MALEIN 1936 . . . . . . . . . .
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II. Taxionomische und chronologische Revisionen und Neubeschreibungen

Ordnung Ostracoda LATREILLE 1802

Suprafamilia Entomozoacea (E. A. ScamipT 1941) PRiBYL 1949
Familia Entomozoidae (Jones 1873) PkiByL 1949
Subfamilia Entomozoinae Piisyr 1949

Subfamiliotypus: Entomozoe (JoNES 1861) PRiBYL 1949

Diagnose: Diinnschalige, gleichklappige Entomozoidae mit folgenden Besonder-
heiten: Seitenumrif} elliptisch, bohnenférmig, subquadratisch oder dreieckig. Dorsal-
rand: gleichméBig gekriimmter bis wenig in der Mitte abgeflachter bzw. eingezogener
Dorsalbogen oder 4 langer gerader Dorsalrand ; Dorsalecken meist gerundet. Ver-
tikalfurche: vom Dorsalrande ausgehend iiber 1/ bis 3/ der Lateralfliche hinab-
reichend, seltener gerade, meist gekriimmt, die konkave Seite des Bogens nach
vorwirts gerichtet, 4 stark bei allen Gattungen auller Richterina vorhanden, kann
durch ein Dorsalgriibchen vertreten werden. SchlieBmuskelansatz: entweder unsicht-
bar oder als kleiner ovaler bis runder Fleck bzw. Grube ausgebildet; Lage zentral
als Ende der Furche oder isoliert, bei konzentrischer Berippung im Skulpturzentrum.
Dornen und Hocker bei einigen Gattungen. Skulptur: mit Ausnahme der glatt-
schaligen Untergattung Entomozoe (Entomozoe) stark variierende, aber fiir Gat-
tungen und Arten charakteristische Berippung von einheitlicher Gréfle oder mit
stirkeren Haupt- und schwicheren Nebenrippen. Rippenverlauf: parallel oder senk-
recht zur Gehiduselingsachse oder konzentrisch um ein Skulpturzentrum und parallel
zu den Klappenrindern.

Zugehorige Gattungen und Untergattungen:

Rhomboentomozoe PRIBYL 1949
Pseudoentomozoe PRIBYL 1949

Franklinella STEWART & HENDRIX 1945
Entomoprimitia KuMMEROW 1939

Entomozoe (Entomozoe) (JoNES 1861) PiisyrL 1949
E. (Richteria) JoNEs 1874, sensu KEGEL 1934
E. (Nehdentomis) MATERN 1929

Richterina (Volkina) n. subgen.

R. (Richterina) GUricH 1896

R. (Fossirichterina) MATERN 1929

R. (Maternella) n. subgen.

Vielleicht(?): Waldeckella n. gen.

Beziehungen: Die Unterfamilie der Bouciinae unterscheidet sich durch den
Besitz einer zweiten Furche, die vom Ventralrande ausgeht und kleiner als die
dorsale Vertikalfurche ist. Die Rippen verlaufen senkrecht zur Gehéuselingsachse
vom Dorsalrand zum Ventralrand.
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Bemerkungen: Die hier gegebene Gliederung von Uberfamilie, Familie und Unter-
familie entspricht derjenigen von PRIByL (1949). Die Entomozoacea wurden bereits 1941
von E.A. ScEMIDT ,als provisorische Uberfamilie® aufgestellt und ihnen die beiden
Familien der Entomozoidae und Bolbozoidae BouteEk 1936 zugeteilt. Diagnose und Be-
grindung siehe E. A. ScamIpT 1941, S. 6, 72—73. PRriByL (1941, S. 3—5) folgt dem Vor-
schlag von E. A. ScemIDT, ohne fiir die Entomozoacea und Entomozoidae neue Dia-
gnosen zu geben, und gliedert die Entomozoidae in zwei neue Unterfamilien:

1. Entomozoinae PRIBYL 1949.
2. Bouciinae PR1BYL 1949 (= Basslerella Boutexk 1936, non Basslerella KELLETT 1935).

Die Unterfamilie der Entomozoinae, deren Diagnose in Anlehnung an PRIBYL neugefat
wurde, entspricht etwa dem alten Begriff der Familie Entomozoidae. Neu kommen durch
PiiByL die Gattungen Rhomboentomozoe, Pseudoentomozoe und Franklinella hinzu. Es
handelt sich jedoch nur bei den amerikanischen Arten der Gattung Franklinella um neue
Formen, da alle tibrigen Arten dieser drei Gattungen bereits von fritheren Autoren als
Arten der Gattung Entomozoe aufgefal3t wurden. Das gleiche gilt von der jetzt neu hinzu-
genommenen Gattung Entomoprimitia, deren Arten vor MATERN allgemein ebenfalls der
Gattung Entomozoe zugeordnet wurden.

Die Zusammenfassung von derart verschiedenen Formen, wie sie von den aufgefiihrten
11 Gattungen und Untergattungen gestellt werden, zu einer Unterfamilie, ist durchaus
hypothetisch. Besonders problematisch erscheint es, da3 so unterschiedliche Gehéuse wie
die von Rhomboentomozoe einerseits und Richterina andererseits in einer Unterfamilie
vereinigt wurden. Rhomboentomozoe hat einen sehr langen geraden Dorsalrand mit schar-
fen Dorsalecken, Richterina dagegen einen gleichméfBig gerundeten Dorsalbogen! Pseu-
doentomozoe, Franklinella und Entomoprimitia bilden jedoch in der Ausbildung des Dorsal-
randes und der Dorsalecken Zwischenglieder zu Entomozoe, bei der wiederum einige Arten
mit flieBenden Ubergingen zu den Gehiuseformen der Richterinen vermitteln. Bei der
Ausbildung der Furche kann man #hnliche Ubergiinge von der einen zu der anderen Gat-
tung beobachten.

Es hat daher keinen Sinn, an dieser systematischen Gliederung etwas zu éndern, bevor
nicht Material in besserer Erhaltung bearbeitet werden kann. Erst wenn die entscheidenden
inneren Merkmale (SchloB8bau, Muskelnarben, freie Schalenrinder) bei den einzelnen
Gattungen bekannt sind, wird sich herausstellen, wieweit die Entomozoinae eine taxiono-
misch sinnvolle Einheit darstellen. Die duf3eren Merkmale machen es wahrscheinlich, da@3
die drei GroBgattungen Entomozoe, Richterina und Entomoprimitia in verschiedene Gat-
tungen aufgeteilt werden miissen und die Entomozoinae im heutigen Sinn den Rang einer
Familie erhalten werden.

Zeit: Ordovicium bis Karbon; Perm?
Raum: Europa, Asien, Nord-Amerika.

Franklinella STEWART & HENDRIX 1945

p 1856 Cypridina. — REINH. RICHTER, Thiiringer Wald IT, S. 123.

p 1869 Cypridina. — REINH. RICHTER, Devonische Entomostraceen, S. 758, 771.

p 1881 Entomis. — JoxEs, Geol. Mag. (2) 8, S. 341.

v. 1913 Entomis sp. — PAECKELMANN, Berg. Land, S. 191. [1922 =Entomzis latesulcata.]
1928 Entomis (2). — PENEAU, Etudes stratigraphiques, S. 170.

p 1929 Entomis (Entomis) JoNes, 1861. — MATERN, Ostrac. des Oberdevons, S. 43,

45—50.

p 1934 Entomis (Richteria) JoNEs (1874). — KEueEL, Nordwestfliigel Dillmulde, S. 412,
413.

p 1934 Entomis (Richteria). — BassLErR & KurLerT, Paleozoic Ostracoda, S.43, 300
bis 307.

p 1936 Entomis (Richteria) (JoNEs 1974) em. KeGEL 1933. — BoUCEK, Ostrac. des bohm.
Ludlows, S. 57.
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p 1939 Entomis (Richteria). — KuMMEROW, Ostrac. und Phyllopoden, S. 56.
1941 Entomis (Richteria). — E. A. ScamipT, Bohdalec-Schichten, S. 74.

1941 Entomis (Richteria) calcarata (REINH. RICHTER). — TRIEBEL, Morphologie und
Okologie, S. 352.
* 1945 Franklinella STEWART & HENDRIX, n. gen. — STEWART & HENDRIX, Olentangy

Shales, S. 107.

. 1949 Franklinella STEWART & HENDRIX. — PRIBYL, Bohemian Ostracoda, S. 18.
Genotypus (designatus): Franklinella novecosta STEWART & HENDRIX 1945.
Diagnose: Eine Gattung der Unterfamilie der Entomozoinae mit folgenden

Besonderheiten: Seitenumril3: breiteiférmig bis subquadratisch oder subtriangulér;
groBte Hohe Mitte bis vorderes Drittel, groBte Linge oberhalb der halben Hohe.
Gerader Dorsalrand von wechselnder Linge, abgerundete Dorsalecken; Abfall nach
vorne mit stérkerer, nach hinten mit schwicherer Umbiegung. Vorderende breiter
gerundet als Hinterende; - starke Einbuchtung der vorderen Umrillinie oberhalb
des ventralen Eckdorns. Meist starke Wo6lbung der Klappen. Deutliche, besonders
dorsal tief eingeschnittene Vertikalfurche: am mittleren Dorsalrand beginnend,
bogenférmig iiber 3/ der Seitenfliche hinabziehend; Ende auf ventralen Eckdorn
gerichtet. Zwei schriig abstehende Dornen an jeder Klappe: an der vorderen unteren
Ecke ein stets groferer ventraler Ecksporn und an der hinteren oberen Ecke ein
stets kleinerer dorsaler Eckdorn. Skulptur: Lingsrippen, zum Teil zu den Eckdornen
charakteristisch konvergierend, einige parallel zum Klappenrande umlaufend. Zahl,
Grofe und Anordnung der Rippen variiert stark ; bestimmte Anordnung der Skulptur
fir die einzelnen Arten spezifisch.

Beschreibung: Niahere Angaben iiber Form und Skulptur siche beim Geno-
typus und der Beschreibung der européaischen Arten.

Verdriickungsformen: Siehe bei Franklinella torleyi.

Arten:

Franklinella novecosta STEWART & HENDRIX 1945
Franklinella novecosta obesa STEWART & HENDRIX 1945
Franklinella septecosta STEWART & HENDRIX 1945
Franklinella calcarata (REINH. RICHTER 1856)
Franklinella latesulcata (PAECKELMANN 1922)
Franklinella torley? (MATERN 1929)

Franklinella multicostata n. sp

Franklinella triangulata n. sp

Franklinella? mempeli (KumMEROW 1939)

Beziehungen: Unterscheidung von den zur Unterfamilie gehdrigen Gattungen:
Richterina mit allen Untergattungen ist nicht zu verwechseln, sie hat keine Vertikal-
furche, keinen geraden Dorsalrand und keine Dornen. — Entomozoe mit allen Unter-
gattungen weicht stark ab: - stark verdeckter oder nur sehr kurzer gerader SchloB-
rand, keine Eckdornen. Kntomozoe (Entomozoe) ist aullerdem glatt, Entomozoe (Neh-
dentomis) hat eine zentrale Grube. Entomozoe (Richteria) ist am #hnlichsten, unter-
scheidet sich aber durch den 4 symmetrischen Seitenumrifl und die abweichende
Skulptur: kein Konvergieren der Rippen zur vorderen, ventralen oder hinteren
dorsalen Ecke, da ja die Eckdornen fehlen, die bei Franklinella als -+ stark wirkende
Skulpturzentren ausgebildet sind. — Rhomboentomozoe unterscheidet sich durch den
hohen dreieckigen Seitenumrif}; jede der drei Gehduseecken ist scharf zu einem Dorn
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oder Horn ausgezogen. — Pseudoentomozoe: hat ebenfalls einen hohen dreieckigen
UmriB, jedoch -+ stark abgerundete Ecken.

Entwicklung des Gattungsbegriffes, Taxionomie wund Awusrichtung:
Reingm. R1cHTER (1856, 1869) beschrieb die erste zur Gattung gehorige Art F. calcarata
unter dem Gattungsnamen Cypridina. JoNEs (1881) stellte F. calcarata zur Gattung
Entomis und gab als erster eine Ausrichtung im heutigen Sinne. Er erkannte, dal diese
Form einen geraden SchloBrand hat, von dem aus die gebogene Vertikalfurche ausgeht;
die konkave Seite nach vorne, das Ende der Furche auf den ventralen Eckdorn gerichtet.
Von PAECKELMANN (1913, 1922) wurden an seinen zu F. latesulcata gehorigen Stiicken die
charakteristischen Eckdornen nicht erkannt; die Art der Gattung Entomis zugeordnet.
PExeavu (1928) fand ein Fossil, das er mit F. calcarata verglich [Entomis (?) cf. calcarata
(REINH. RICHTER)]; er vertrat als erster die Ansicht, da3 diese Form in eine andereGat-
tung gestellt werden miiite. MATERN (1929, S. 48) wies den Vorschlag einer gattungsmafi-
gen Trennung zuriick, stellte F. calcarata, latesulcata [= brevispinata = oblonga] und
torleyi zur Untergattung Entomis (Entomis) und gab wieder die alte Ausrichtung im Sinne
von REINH. RICHTER. KEGEL (19342) entdeckte von neuem den geraden Dorsalrand an
F. calcarata und stellte die genannten Arten zur Untergattung Entomis (Richteria).
Boutexk (1936) folgte der von KEGEL gegebenen gattungsméfigen Zuordnung, hob aber
die Sonderstellung hervor: ,,Eine besondere Abteilung bilden die Arten um K. calcarata
(R. R1cHT.), mit drei- oder vierkantiger Schale und einem hockerigen Auslédufer oben.‘
Auch KummeROW (1939) betonte, dal F. calcarata und die von ihm in Beziehung gesetzte
Entomozoe (Richteria) mempeli stark vom Genotypus abwichen. E. A. ScemipT (1941)
wies entgegen der MATERN’schen Auffassung auf die Existenz eines geraden Schlofrandes
bei E. brevispinata [ = latesulcata] hin. TRIEBEL (1941, S. 352) zeigte am Beispiel von
F. calcarata, dafl man auch bei diesen Formen die konkave Seite der Vertikalfurche als
vorne betrachten kénne, und der ventrale Dorn in Analogie zu den Verhiltnissen bei
Thauwmatocypris demnach vorwirts gerichtet sein miisse. Bei den unten erwéhnten Formen
mit 3 Eckdornen an jeder Klappe kéme dann noch in weiterer Analogie zu Thaumatocy-
pris ein zweiter, dorsal gelegener Stachel hinzu. Diese, bereits von JoNes durchgefiihrte
Ausrichtung wird auch hier bei allen zur Gattung Franklinella gestellten Arten vorge-
nommen. (Bei den amerikanischen Formen braucht demnach nur vorne und hinten ver-
tauscht zu werden.)

STEwWART & HENDRIX (1945) begriindeten die Gattung Franklinella auf Grund von
Formen, die den européischen, ihnen anscheinend unbekannten Arten sehr @hnlich sind.
Die neue Gattung wurde von STEWART & HENDRIX wegen der ,,strong transverse costae‘
der Familie der Glyptopleuridae zugeordnet. Doch wurden bereits von den Autoren selbst
die bedeutenden Unterschiede hervorgehoben. Abgesehen von der verschiedenen Anord-
nung der Rippen sind die wichtigsten Unterscheidungsmerkmale:

Franklinella : Glyptopleuridae:
Gehéuse: gleichklappig ungleichklappig
Furche: gut ausgebildet schwach bis fehlend
Grube: keine bei der typ. Gattung vorhanden
Dornen: 2 Eckdornen keine

Diese Unterschiede sind taxionomisch weit wichtiger als der gemeinsame Besitz von
starken Rippen. Man muf3 daher PRiByL (1949) zustimmen, wenn er Franklinella von den
Glyptopleuridae zu den Entomozoidae versetzte, die sich durch Gleichklappigkeit und
den Besitz einer ausgeprigten Vertikalfurche auszeichnen. Es sind jedoch noch keinerlei
Einzelheiten tiber den SchloBbau und Muskelnarben bekannt; auBlerdem scheint der
Beginn der Gattungsdefinition bei STEWART & HENDRIX der Zuordnung zu widersprechen :
,,Carapace thick-valved. Es wurden jedoch keine Angaben iiber die genaue Dicke der
Schale und die Erhaltungsweise der Franklinellen gemacht. STEwART & HENDRIX beton-
ten (8. 98) selbst den schwierigen Erhaltungszustand. Danach sind die meisten der in den
Olentangy Shales aufgefundenen Ostracoden entweder pyritisiert oder ,,covered with a thik
deposite of calcite‘‘, was die Feststellung der wahren Schalendicke sehr erschweren diirfte.
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PimsyrL faBte die Gattungsdefinition neu und teilte den beiden amerikanischen Arten
3 europiische der Untergattung Entomozoe (Richteria) zu: E. (R.) calcarata, brevispinata
[ = latesulcata] und mempeli. Der Zuordnung der ersten beiden Arten wird zugestimmt ;
bei E. (R.) mempeli Kummerow 1939 (S. 56, Taf. 6 Fig. 12) miillite erst die genaue
Form geklirt werden, da Diagnose, Beschreibung, Beziehungen und Abbildung von-
einder abweichen, worauf TRIEBEL (1950b S. 91) aufmerksam machte. Sollte sich die
Existenz von 3 Dornen an jeder Klappe herausstellen, so wiirde es sich empfehlen, diese
Formen zu einer Untergattung von Franklinella zusammenzufassen. Dafiir spricht, daf
von KuprAHL (unverdffentlichte Diss. Clausthal 1951, S. 44, Taf. 9 Fig. 1b) und im
eigenen Material (Rb. 228, 391) ebenfalls als Seltenheit 2 Exemplare mit 3 Stacheln ge-
funden wurden. Diese beiden Exemplare entstammen dem tiefen Oberdevon; sie zeigen
dhnliche Skulptur (bei Rb. 391 nur schwach angedeutet) wie F. calcarata (s. bei F.? aff.
calcarata). Der Rippenverlauf bei E. (R.) mempel: aus dem Unter-Visé weicht dagegen
stark ab; die Form der Klappe und der Furche ist jedoch den iibrigen Franklinellen sehr
dhnlich.

Zeit: Untere Adorf-Stufe bis Nehden-Stufe (toIa—+tolII); seltene, noch etwas
problematische Funde aus der Gonioclymenien-Stufe (to V—VI) und dem Unt.-Visé.

Hiufigkeit: Hauptverbreitung im wunt. Oberdevon (toI) mit 7 Arten und
1 Unterart; in Europa das toIx die arten- und individuenreichste Zone (5 Arten)
der Gattung.

Raum: Europa: Rheinisches und Ost-Thiiringisches Schiefergebirge; wahr-
scheinlich auch Harz und Armoricanisches Massiv. Nordamerika: Olentangy Shales,
Ohio.

Franklinella calcarata (REINH. RICHTER 1856)
Taf. 1 Fig. 1

* 1856 Cypridina calcarata RICETER. — REINH. R1cHTER, Thiringer Wald 11, S. 123,
Taf. 2 Fig. 36—38.
1869 Cypridina calcarata RicET. — REINH. RICHTER, Devonische Entomostraceen,
S. 771, Taf. 21 Fig. 3—b5.
1881 Entomis calcarata (RICHTER). — JoNEs, Geol Mag. (2) 8, S. 341, Taf. 9 Fig. 9a
bis b, 10.
? 1928 Entomis (?) cf. calcarata (REINHARD RICHTER). — PENEAU, Etudes strati-
graphiques, S. 170, Taf. 10 Fig. 10.
v. 1929 Entomis (Entomis) calcarata (REINH. RICHTER, 1856). — MATERN, Ostrac. d.
Oberdevons, S. 48, Taf. 3 Fig. 38a—b [vidimus Original zu Fig. 38b].
v. 1934 Entomis (H.) calcarata (REINH. RICHTER). — WEBER, Attendorn-Elsper Dop-
pelmulde, S. 540, 567, 571.
1934 Entomis (Richteria) calcarata (REINH. RICHTER). — KEGEL, Gattung Entomis,
S. 412, 413.
1934 Entomis (Richteria) calcarata (RicHTER). — BaAssLErR & KeELLeTT, Paleozoic
Ostracoda, S. 300.
v. 1939 Entomis (Richteria) calcarata (REINH. RICHTER, 1856). — VoLK, Schwarzburger
Sattel, S. 247, 210, 213, 240, 241, 270 [vidimus aus 14].
1939 Entomis (Richteria) calcarata (REINH. RicHTER). — KumMMEROW, Ostrac. u.
Phylloden, S. 56.
1941 Entomis (Richteria) calcarata (REINH. RIcHTER). — TRIEBEL, Morphologie und
Okologie, S. 352, Taf. 6 Fig. 64 [kop. REiNH. RicHTER 1869, Taf. 21 Fig. 4].
(?) 1945 Franklinella novecosta STEWART & HENDRIX n. sp. —
Franklinella novecosta obesa STEWART & HENDRIX, n. var, — STEWART & HEN-
pRIX, Olentangy Shales, S. 107, Taf. 11 Fig. 28.
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1949 Franklinella calcarata REINH. RICHTER 1856. — PRIBYL, Bohemian Ostracoda,
S. 21.
1953 Entomozoe calcarata (REINH. RICHTER). — KupraHL, Gotlandium und Unter-
devon, S. 118.
Neotypus (durch MaTERN aus REINH. RicHTER’S Material): Der von MATERN 1929,
Taf. 3 Fig. 38a abgebildete Steinkern.
Locus typicus: Saalfeld, Ost-Thiiringisches Schiefergebirge.
Stratum typicum:,,Oberdevon, Rote Schiefer, wahrscheinlich toIL.*
Material: 189 Steinkerne und Abdriicke, 11 davon in Kalkerhaltung, (5?).
Diagnose: Eine Art der Gattung Franklinella mit folgenden Besonderheiten:
Kleines Gehéuse, tief eingeschnittene Vertikalfurche und sehr groBe Eckdornen.
Seitenumrifl: gedrungen subquadratisch. Skulptur: 6—12 schmale Rippen mit
weiten Zwischenrdumen. Rippenverlauf: parallel und diagonal zur Gehiuselings-
achse, die meisten scharen sich im dorsalen oder ventralen Eckdorn, 1 bis (seltener) 2
laufen parallel zum Klappenrande um, am ventralen Eckdorn beginnend und endend.

Beschreibung: Kleines, stark gewolbtes Gehéduse. Seitenumrifl subquadratisch;
groBte Hohe in der Mitte, groite Linge im oberen Drittel, groBBte Breite ungefihr
zentral. (Eine genaue Erfassung der Wolbungsverhiltnisse ist noch nicht moglich.)
Langer gerader Dorsalrand von etwa 3/, der Gehéuselinge. Die Verhiltnisse an den
Dorsalecken sind noch unklar; der Dorsalrand fillt wahrscheinlich vorne mit schir-
ferer und hinten mit schwicherer Umbiegung ab. Vorderer Bogen sehr schwach und
breit, Hinterbogen stirker gerundet. Ventralbogen flach konvex; nur im vorderen
Drittel entstehen an der Basis des ventralen Eckdorns in der UmriBllinie zwei konkave
Bogenstiicke: vor dem Stachel eine tiefe und scharfe Einbuchtung, hinter dem Stachel
eine flach konkave Biegung mit flieBendem Ubergang zum iibrigen Ventralrand.

Die Furche ist tief und scharf ausgebildet. Sie beginnt in der Mitte des Dorsal-
randes mit einer groflen trichterférmigen Einziehung der Schalenwélbung, zieht in
gleichmaBig gekriimmtem Bogen iiber 3/ der Seitenfliche abwirts und endet mit
Richtung auf den ventralen Eckdorn. Jede Klappe trigt zwei Eckdornen, die im
Verhiltnis zum Gehéduse wesentlich grofer sind als bei den anderen européischen
Arten. Der ventrale Eckdorn erreicht bei einem in Kalk erhaltenen Steinkern (Kell-
wasserkalk, Wildungen) die halbe Gehiuselinge (ca. 0,3 mm); der dorsale Eckdorn
ist kleiner. Der ventrale Stachel ist vorwirts und unter etwa 45° abwiirts gerichtet;
er liegt nicht in der Sagittal-Ebene des Gehduses, sondern steht schrig ab, was
besonders gut an den Einstichen der Abdriicke zu beobachten ist. Der dorsale Eck-
dorn liegt in der Nihe der hinteren Dorsalecke. Er hat ebenfalls eine verhiltnis-
méBig breite Basis und ist nach schrig oben und riickwirts gerichtet. Die Skulptur
besteht aus 6—12 schmalen scharfen Rippen, die von 4—8mal breiteren Zwischen-
riumen getrennt werden. Von diesen Rippen laufen ein bis (seltener) zwei Rippen
parallel zum Klappenrande um; sie beginnen und enden am ventralen Eckdorn.
Die iibrigen Rippen sind Lingsrippen, deren Verlauf im oberen Teil der Klappe
ungefihr dem Dorsalrande parallel geht, withrend die unteren in ihrer Richtung dem
Ventral- und Hinterbogen folgen. Die oberen Rippen (3—6) entspringen am dorsalen
Eckdorn, laufen gerade iiber die Furche weg und treffen - senkrecht auf die vordere
umlaufende Rippe. Die unteren Rippen (4—6) beginnen am ventralen Eckdorn und
enden entweder kurz vor der innersten der am Dorsalrand umlaufenden Rippen oder

4



50 ArNoLD RABIEN

sie ziehen sich zum Teil bis zum dorsalen Eckdorn hin. Die meisten Rippen laufen
durch; Gabelungen und Rippeneinschaltungen sind seltene Ausnahmen.

MaBe und Variationsbreite: Bei 36 vermessenen Exemplaren variieren die MaBe

in folgenden Grenzen:
L:0,4—1,4;H:0,3—1,2 mm; das Maximum liegt bei Li: 0,5—0,85 und H: 0,35—0,55 mm
L/H nach 5 Steinkernen in Kalkerhaltung bei 1,4—1,5.

Beziehungen: F. calcarata unterscheidet sich von den iibrigen européischen
kongenerischen Arten (F. latesulcata, torleyi, multicostata und triangulata) durch die
auffillig groferen Dornen, die wenigen Rippen mit den breiten Intercostalfeldern
und die im allgemeinen kleinere Gehéduseform. F. torleys ist nach Form und GréBe
am dhnlichsten, unterscheidet sich aber durch die kleineren Dornen und die ab-
weichende Skulptur. F. calcarata ist im Durchschnitt etwas kleiner, so daf die Frage
auftaucht, ob nicht F. calcarata ein ontogenetisches Stadium von F. torley: sei oder
ob es sich bei beiden Formen um eine einheitliche Art mit ausgeprigtem Geschlechts-
dimorphismus handeln konne. Da sich aber beide GroBenbereiche iiberschneiden,
ohne daf ein Ubergang der typischen Merkmale zu beobachten ist und da auBerdem
F. calcarata auch noch in Horizonten auftritt, in denen F. torleyi noch nie gefunden
wurde, ist es berechtigt, beide Formen als getrennte Arten zu behandeln.

F. novecosta scheint eine sehr dhnliche, wenn nicht gar identische Form zu sein;
soweit die Abbildungen und Beschreibungen bei STEwART & HENDRIX (1945) einen
SchluB erlauben, sind Form, Furche und Skulptur sehr d#hnlich; die Dornen kénnen
primér linger gewesen sein. Genaue Aussagen iiber die Beziehungen konnten erst
nach Vergleich der Originale gemacht werden; leider ist das amerikanische Material
auch nicht ideal erhalten und randlich etwas unvollstindig, wovon der Dorsalrand
besonders betroffen zu sein scheint.

Bemerkungen: Als Skulptur wurden von MATERN breite, flachgerundete Rippen an-
gegeben, die — wie die Abbildung des Lectotypus zeigt — von schmalen Rillen getrennt
werden. Wie die Abdriicke von F. calcarata eindeutig zeigen — auch der von MATERN,
Taf. 3 Fig. 38b abgebildete — sind die Skulpturverhéltnisse gerade umgekehrt. Die
Téuschung beruht auf der bei vielen Entomozoiden beobachteten Erscheinung, dafB
sowohl im Steinkern wie im Abdruck die Rippen Rillen hinterlassen. Es treffen also die
von REINH. RICHTER beschriebenen Skulpturverhéltnisse zu, die sich nicht grundsitzlich
von den kongenerischen Arten unterscheiden. Die Ausrichtung wird im Sinne von TRIE-
BEL (1941) vorgenommen, so daf3 der Lectotypus nur um 180° gedreht zu werden braucht
und weiterhin der Steinkern einer rechten Klappe bleibt. Dieselbe Ausrichtung wurde
bereits von JoNEs (1881) im Gegensatz zu REINH. RICHTER vorgenommen ; sie wurde aber
spater von anderen Autoren wieder umgedreht. Siehe Nachtrag (S. 252 ff.) Nr. 1.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge, Ostrand:

a) taul: torleyi-Zone: 4 Ab?: 1. Kiistelberg a. — 2. Liesen b6. — 3. Usseln b1. —

b) tau 2: Grenzhor. tau/m: 18 St. u. Ab.: 4. Usseln, Bahneinschnitt (b4): 15. — Us-
seln, Steinbruch (c1): 3. —

¢) tam: cicatriosa-Zone: 104 St. und Ab. (s—h): 5. Altenau. — 6. Giebringhausen
3—5. — 7. Kistelberg gl. —8. Titmaringhausen b4 und 11. — 9. Usseln b5; ¢c2—4, 7,
18;e4, 5; f. — 10. Wakenfeld al.— 11. Wildungen b. — 12. Willingen b1. — 13. Weive-
Tal 1. —

d) tao: 47 St. und Ab. (vereinzelt): 14. Giebringhausen 2 u. 6—11. — 15. Kiistelberg
d2. —16. Willingen b2. —

e) tn: 30 St.u. Ab. (vereinzelt): 17. Giebringhausen 17—18.— 18.Titmaringhauseni3. —

f) tn/th-Grenzschichten: 1?: 19. Glindfeld a4. —



E - < T

| Zur Taxionomie und Chronologie der oberdevonischen Ostracoden 51

Zeit: Adorf- und Nehden-Stufe (toI—toII); fraglich: thu.
Raum: Harz, Kellerwald, Ost-Thiiringisches und Rheinisches Schiefergebirge;
Armoricanisches Massiv?

Franklinella torleyi (MATERN 1929)
Taf. 1 Fig.2,3

v¥* 1929 Entomis (Entomis) torleyi n. sp. — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons, S. 45,
78, Taf. 3 Fig. 34a — b [siehe Bemerkungen].
1934 Entomis (Richteria) torley: MATERN. — KEGEL, Gattung Entomis, S. 413.
1934 Entomis (Richteria) torleyi MATERN. — BAssLER & KrrLETT, Paleozoic Ostra-
coda, S. 307.
. 1949 E. (H.) torleyi. — KumMmeErow, Fortschritte und Irrwege, S. 213.

Holotypus: Unvollstéindiger Abdruck einer linken Klappe, Taf. 1 Fig. 2 (Senck.
Mus. Xe3a).

Locus typicus: Schleddenhof bei Iserlohn

Stratum typicum: Untere Adorf-Stufe, Pharciceras-Schichten = to Io.

Material: Etwa 230 Steinkerne und Abdriicke in Schiefererhaltung.

Diagnose: Eine Art der Gattung Franklinella mit folgenden Besonderheiten:
Kleines Gehduse mit verhédltnismifBig kleinen Dornen und tiefer, langer Furche.
Skulptur: 9—16 scharfe Lingsrippen (Gesamtrippenzahl hinter der Furche), am
Vorderbogen 2—4 Querrippen, von denen meist nur 2 am ganzen Klappenrand
umlaufen.

Beschreibung: Das Gehiuse ist durchschnittlich etwas kleiner als das von
F. latesulcata, F. triangulate und F. mullicostata, aber grofer als das von F. calcarata.
Linge: 0,5—1,5 mm, Héhe: 0,4—1,2 mm. Der Seitenumril} ist breit-oval mit der
groBten Gehéduse-Hohe im vorderen Teil. Der Dorsalbogen erscheint - abgeflacht
mit einer kleinen konkaven Einziehung oberhalb der Medianfurche. Der eigentliche
SchloBrand ist unbekannt, da bisher nur Steinkerne und Abdriicke in Schiefer-
erhaltung vorliegen, bei denen oft ein gerader Dorsalrand von stark variierender
Linge vorgetduscht wird. Vermutlich ist aber am Dorsalrand nur ein gerades Stiick
von hochstens 14 Gehéduse-Liange vorhanden. Dorsalecken nicht ausgepriagt; Abfall
nach vorne mit stédrkerer, nach hinten mit schwéacherer Umbiegung. Der Vorder-
bogen ist breit und flach, der Hinterbogen schéirfer gerundet. Der Ventralbogen zeigt
nur eine schwach konvexe Kriimmung; der Ubergang zum Hinterbogen erfolgt
unmerklich, zum Vorderbogen mit stérkerer Ausbiegung.

Die Furche ist scharf und tief ausgebildet. Sie beginnt etwa in der Mitte des Dorsal-
randes oder ein wenig davor mit einer kleinen trichterférmigen Einziehung der
dorsalen Klappe. Sodann wird die Furche schmiler; sie greift in schwach konvexem
Bogen nur wenig auf die hintere Klappenhilfte iiber und endet im unteren Drittel
des vorderen Klappenfeldes mit Richtung auf den ventralen Eckdorn. Jede Klappe
hat zwei verhidltnisméBig kleine Eckdornen. Der dorsale Eckdorn liegt nahe dem
hinteren Dorsalrande; er ist schrig nach hinten und aufwiirts gerichtet. Der ventrale
Eckdorn ist etwas groBer und liegt dicht an der vorderen Ventralecke; er ist nach
vorne abwirts gerichtet und steht schrig vom Gehduse ab.

Die Skulptur besteht aus scharfen Rippen, die durch etwa viermal groflere Ab-
stinde voneinander getrennt werden (RA: 0,02—0,08 mm). Die Gesamtzahl der

4*
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Rippen auf der Klappenhohe hinter der Furche betrigt 9—16, bei den meisten
Steinkernen und Abdriicken zdhlt man 12—14. Parallel zum Vorderrand liegen
2—4 Rippen, von denen meist nur 2 die ganze Klappe umlaufen, indem sie am vor-
deren Eckdorn beginnen und enden. Innerhalb der konzentrischen Rippen liegen
beim Holotypus hinter der Furche 8 Rippen, auf dem Vorderfelde oberhalb der
Linie Furche—Eckdorn 11 Rippen, die halben mitgezéhlt. Die meisten Léngsrippen
stolen an der innersten vorderen AuBlenrippe gerade ab, ohne sich direkt mit ihr zu
vereinigen. Kleinere UnregelmiBigkeiten im Rippenverlauf des Vorderfeldes kommen
vor, indem im unteren Teil sich eine der Rippen (wie beim Holotypus) zum Eckdorn
abwirts krimmt oder im Bogen zuriickldauft. Rippengabelungen sind sehr selten.

MaBe und Variationsbreite: Bei 10 Steinkernen: L: 0,6—1,5, H: 0,4—1,2 mm.
L/H: 1,2—1,4 (siehe Abb. 3/5, Spalte N). Bei der Angabe der Rippenzahl wird keine
Trennung von inneren Léngsrippen und randlichen konzentrischen Rippen durchgefiihrt,
da die randlichen Rippenverhéltnisse meist nicht mehr klar unterscheidbar sind.

Vordere ,,Querrippen‘‘ (parallel dem Vorderbogen) bei 16 Exemplaren: 2—4; vordere
Liingsrippen (im vorderen Klappenfeld oberhalb der Linie dorsaler Eckdorn-Furchen-
ende): bei 19 Exemplaren 7—16; hintere Léngsrippen (iiber gesamte Hohe der Klappe
hinter der Furche): bei 20 Exemplaren: 10—16.

Die Anordnung der Skulptur bleibt im Prinzip konstant. Lediglich im vorderen Klappen-
felde erfolgen kleinere Abweichungen: Die Rippen laufen entweder alle gerade und treffen
-4 senkrecht auf die innerste vordere Querrippe (meist ohne sie zu beriihren), oder aber
eine der unteren Rippen biegt zum Eckdorn ab (Holotypus) bzw. geht im Bogen zum
Furchenende zuriick. Aullerdem kénnen bis zu drei oder vier der obersten inneren Léngs-
rippen, die vom hinteren dorsalen Eckdorn ausgehen, auf dem vorderen Klappenfeld nach
unten parallel zum Vorderbogen umbiegen oder in die innerste der vorderen Querrippen
eingabeln. Die Zahl der vorderen Querrippen kann hierdurch um das Doppelte vermehrt
werden. Taf. 1 Fig. 3 zeigt einen Abdruck dieser verhéltnisméfig seltenen Varietit. Eine
derartige Variation der Skulptur ist somit ein Ubergang zum Rippentyp von F. triangu-
lata (F. triangulata unterscheidet sich jedoch klar durch die zahlreicheren Rippen auch
bei gleichgroBen Klappen und dadurch, da3 das gesamte Vorfeld von der winkeligen Um-
biegung ergriffen wird). Das bisher vorliegende Material erlaubt es nicht, auf Grund dieser
kleineren Skulpturabweichungen neue Arten oder Unterarten auszuscheiden, zumal an den
sonstigen Gehéuse-Merkmalen keine Unterschiede festgestellt werden konnten, und auch
keine zeitliche Abfolge vorhanden ist.

Sekundiér bedingte Variationsbreite: Wegen der Schiefererhaltung ist es noch
nicht moglich, genaue Angaben iiber die Wolbungsverhéltnisse zu machen ; die Steinkerne
erscheinen manchmal véllig flach, andererseits wieder bei seitlicher, durch Schieferung
bewirkter Pressung stark gewolbt. Dementsprechend wird im geschieferten Gestein auch
der Seitenumril stark abgewandelt. Bei 7 Exemplaren mit Léngsachse parallel zur

- Schieferung: L/H = 1,8—2,3, bei 7 Exemplaren diagonal zur Schieferung: L/H = 1,1 bis
1,7 und bei 2 Exemplaren senkrecht zur Schieferung: L/H = 0,8—1,1 (siehe Abb. 3/5).
Die Gehiuse-Lingsachse kann also sogar kiirzer als die Hohe werden! Wichtig ist, daf bei
dieser unvollkommenen oder verdriickten Erhaltung gerade SchloBrénder von stark
wechselnder Lange vorgetduscht werden, die die wahren Verhéltnisse nicht mehr erkennen
lassen. Ebenfalls variiert die Ausbildung der Furche; je nach dem Grade der Plattung
oder Aufwoélbung der Steinkerne kann sie entweder flacher oder tiefer und itinger er-
scheinen. Zuweilen entsteht — bei der sonst bruchlosen Verformung — eine Einknickung
der Klappe. Sie entsteht vorzugsweise an der Vertikalfurche, der medianen Schwichezone
in der Klappenwoélbung, indem vor der unteren Umbiegungsstelle der Furche eine nach
ventral und hinten gekriimmte Pseudofurche abzweigt. Diese Erscheinung kann oft an
allen kongenerischen Arten bei Schiefererhaltung in 4 starker Ausbildung beobachtet
werden (z. B. Rb. 154—156).
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| Bemerkungen: Der Abdruck des Holotypus (Senck. Mus. Xe3a) zeigt sehr deutlich
den Einstich des ventralen Dorns, undeutlicher (aber sicher vorhanden) die Grube vom
kleineren dorsalen Eckdorn (siehe Taf. 1 Fig. 2). Damit gehért auch diese Art zur Gattung
Franklinella, wie schon nach der Form, der Furche und der Skulptur zu vermuten war.

Beziehungen: Die Art dhnelt am meisten F. latesulcata, von der sie sich nur
durch die geringere Zahl der Rippen unterscheidet. Das Gehéduse von F. torleyi ist
zwar meistens kleiner, erreicht aber auch die Dimensionen von F. latesulcata, ohne
dann aber deren Rippenzahl zu bekommen. Aus diesem Grunde erscheint es be-
rechtigt, beide Formen als getrennte Arten zu behandeln. — F. calcarata unter-
scheidet sich durch die Skulptur (weniger Rippen mit breiterem Abstand) und be-
sonders durch die auffillig grofleren Eckdornen. — F'. multicostata ist gut zu unter-
scheiden durch die sehr viel zahlreicheren dicht gedringten Rippen sowie durch die
groBere und schlankere Form. — F. triangulata unterscheidet sich ebenfalls durch
die groBere Rippenzahl und die dichteren Abstinde und besonders durch die cha-
rakteristische Winkelung der Rippen auf der vorderen Klappenhilfte.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: tau: 1. Locus typicus:
60 St. u. Ab. (Rb. 1501—1541). — 2. Usseln d 2: 80 St. u. Ab. (Rb. 151—159). — 3. Wil-
lingen al: 7 St. u. Ab. (Rb. 194). — 4. Usseln a: 4 St. u. Ab. (Rb. 241). — 5. Tit-
maringhausenel: 8 St. u. Ab. (Rb. 269—271). — 6. Titmaringhausen c1: 34 St. u. Ab.
(Rb. 251—255). — 7. Titmaringhausen b2: 40 St. u. Ab. (Rb. 264—267). —

Haufigkeit: Héufig, stellenweise massenhaft.

Zeit: Untere Adorf-Stufe; sicher toIw, bisher weder im oberen Givet noch in der
Mittleren Adorf-Stufe gefunden.

Raum: Rheinisches Schiefergebirge.

Franklinella latesulcata (PAECKELMANN 1922)
Taf. 1 Fig. 4

1913 Entomis n. sp. — PAECKELMANN, Bergisches Land. S. 191, 86, Taf. 3 Fig. 11.

1922 Entomis latesulcata n. sp. — PAECKELMANN, Oberdevon und Unterkarbon,
S. 113, 69, 75.

1929 Entomis (Entomis) latesulcata PAECKELMANN, 1921. — MATERN, Ostrac. d.
Oberdevons, S. 49, Taf. 3 Fig. 33 [kop. PAEckELMANN 1913, Taf. 3 Fig. 11].

v. 1929 Entomis (Entomis) brevispinata n. sp. — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons,

S. 47, 78, Taf. 3 Fig. 36a—c [sieche Bemerkungen b 1].
v. 1929 Entomis (Entomis) oblonga n. sp. — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons, S. 46,
Taf. 3 Fig. 35a—b [sieche Bemerkungen b 2].

v? 1934 Entomas cf. brevispinata MATERN. — WEBER, Attendorn-Elsper Doppelmulde,
S. 540, 567, 571 [ = Franklinella sp., Stk. ohne Skulptur].

1934 Entomis (Richteria) latesulcata. —
Entomis (Fichteria) oblonga. — KEGEL, Gattung Entomsis, S. 413.

1934 Entomis brevispinata MATERN. —
Entomis (Richteria) latesulcata PAECKELMANN, —
Entomis (Richteria) oblonga MATERN. — BassLER & KELLETT, Paleozoic Ostra-
coda, S. 300, 303, 304.

1939 Entomis. — KummeRrROw, Ostrac. u. Phyllopoden, S.85, Abb. 2—3 [kop.
MaTeERN 1929, Taf. 3 Fig. 36a, 35a; siche auch KuMmMeEROW 1949, S. 213].

1941 Entomis brevispinata MATERN 1929. — E. A. ScamipT, Bohdalec-Schichten,
S. 74, Taf. 5 Fig. 45a—Db [sieche Bemerkungen b1].

* <
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1941 Entomis (Richteria) oblonga MATERN 1929 = Entomis (Richieria) materni nov.
nom. — E. A. Scamipt, Bohdalec-Schichten, S. 74 [Substitution durch
E. A. ScamipT, da K. (R.) oblonga MATERN ein objektives Homonym von
Ctenentoma [ehemals Entomis] oblonga STEUSLOFF 1894 ist. Siehe Bemer-
kungen b 3].

1941 Entomis (Richteria) latesulcata PAECKELMANN., —
Entomis (Richteria) brevispinata MATERN. — TRIEBEL, Morphologie und Oko-
logie, S. 327, 328, Taf. 6 Fig. 63 [kop. MATERN 1929, Taf. 3 Fig. 33].

1949 Franklinella brevispinata MATERN. — PRiByL, Bohemian Ostracoda, S. 21.

Lectotypus (hiermit): Abdruck einer rechten Klappe. Geol. Inst. Marburg (Pk. 5),
Taf. 1 Fig. 4.

Locus typicus: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge, Wuppertal (Barmen), ,,Ecke
Schiitzen- und Winchenbachstrafe.

Stratum typicum: Untere Adorf-Stufe, Flinzschiefer des toIo (siche stratigraphi-
sche Erérterungen, Bemerkungen c).
Material: 81 Steinkerne und Abdricke in Schiefererhaltung.

Diagnose: Eine Art der Gattung Franklinella mit folgenden Besonderheiten:
grofles Gehéduse mit kleinen Eckdornen und tiefer, langer Furche. Seitenumrif} ge-
drungen oval bis subquadratisch. Skulptur: viele Léngsrippen (16—25), 2—4 kon-
zentrische Aullenrippen, am Vorderrand 4—8 senkrechte Querrippen. Léngsrippen
der Vorderhilfte gerade; oberhalb des ventralen Eckdorns ein kleines dreieckiges
Skulpturfeld mit 2—3 konkaven Seitenkanten.

Beschreibung: Das Gehéduse ist verhiltnisméBig groBl (bis 2 mm). Der Seiten-
umrif} ist breit-eiformig bis subquadratisch. Grote Hohe im vorderen Drittel, grofite
Lénge dicht oberhalb der halben Geh#duse-Hohe. Der Dorsalbogen ist abgeflacht;
ein gerader SchloBrand von etwa 14 Geh#duse-Lénge ist wahrscheinlich, aber nicht
mit, Sicherheit nachweisbar, solange keine Exemplare in Kalkerhaltung gefunden
werden. Dorsalecken nicht vorhanden; der Abfall zum breit-gerundeten Vorder-
bogen ist etwas steiler als zum stiirker gekriimmten Hinterbogen. An der vorderen
Ventralecke geht der Vorderbogen mit stiirkerer Umbiegung in den Ventralbogen
iiber, der sich mit schwach konvexer Kriimmung nach hinten aufwérts zieht und
unmerklich in den hinteren Bogen iibergeht. Die richtigen W&lbungsverhiltnisse
und genauen Werte fiir die Breite lieBen sich ebenfalls erst an ,,Kalkexemplaren‘
ermitteln; einige gut erhaltene Steinkerne zeigen jedoch, daf die groBte Breite im
vorderen Drittel liegt; in Dorsalansicht fillt die W6lbung nach vorne zu steiler ab
als nach hinten. Die Breite scheint recht bedeutend zu sein ; bei kleineren Steinkernen
erreicht sie nicht ganz die halbe Héhe.

Die Vertikalfurche ist stets scharf und tief ausgebildet. Sie beginnt dorsal mit
einer trichterformigen Schaleneinziehung, die sich flach am Dorsalrand entlang bis
weit nach vorne erstreckt; sie verlduft mit gleichméfig schwacher, nur im unteren
Teil etwas stidrkerer Kriimmung iiber 3/ der Lateralfliche abwirts. Der konvexe
Bogenteil der Furche greift nur wenig auf die hintere Gehéusehélfte iiber; die Furche
endet im vorderen Drittel der Klappe mit Richtung auf den vorderen ventralen
Eckdorn in einer flachen, nicht scharf begrenzten Delle (Depression).

Zwei kleine Dornen sitzen an jeder Klappe. Der dorsale Eckdorn liegt in der
Nihe der hinteren Dorsalecke (Abstand vom Dorsalrand etwa 1/ der Gehéduse-Hohe,
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vom Hinterrand etwa 1/, der Gehéduse-Linge). Seine Spitze ist schriig abstehend nach
hinten aufwirts gerichtet.

Die Skulptur besteht aus 2—4 konzentrisch umlaufenden und 16—25 scharfen
kriftigen Léngsrippen. Die Abstéinde der Rippen sind ungefihr 4—6mal groer als
ihre Breite. (Nur an einwandfreien Abdriicken und gut erhaltenen Skulpturstein-
kernen zu beobachten ; gewohnlich wird groBere Rippenbreite vorgetduscht. Rippen-
breite: 0,01—0,03 mm, Rippenabstand: 0,05—0,16 mm.) Die #ulleren Rippen laufen
parallel zum Klappenrande; sie beginnen und enden am vorderen ventralen Eckdorn.
An Abdriicken und Steinkernen ist ihr Verlauf naturgemifl unvollstindig und
héchstens nur an einer Seite einigermafen erhalten. Die randlichen Rippenverhilt-
nisse konnten daher nur durch Kombination mehrerer Exemplare erschlossen werden.
Bei den Rippenzdhlungen ist es meistens nicht moglich, klar die duBleren konzen-
trischen Rippen von den inneren Léngsrippen abzutrennen. Es wird daher stets die
ganze Hohe ausgezihlt; die Zahlenangaben sind - unvollstindige Richtzahlen.
Der Rippenverlauf und die Rippenabstinde sind besser erfallbare Merkmale, die
besonders auf den Abdriicken gut zum Ausdruck kommen. Parallel zum Vorderrand
und ungefihr senkrecht zu den Lingsrippen laufen bis zu 8 Querrippen, von denen
aber hochstens 4 zu den konzentrischen Rippen gehoren; die iibrigen sind kiirzere
Zwischenrippen. Die Lingsrippen auf der vorderen Seitenfliche zwischen der Furche
und den vorderen Querrippen und zwischen Dorsalrand und der Linie vorderer
dorsaler Eckdorn—Furchenende sind in ihrem Verlauf fir die einzelnen Arten
charakteristisch. Thre Zahl variiert zwischen 15 und 25. Die meisten laufen ungeféihr
parallel zur Geh#duse-Léingsachse und treffen 4 senkrecht auf die innerste vordere
Querrippe, ohne sich aber mit ihr zu vereinigen; ein Teil der Rippen endet schon
in weiterem Abstand. Die untersten, vom Furchenende ausgehenden Rippen steigen
nach vorne etwas an; ihr Verlauf ist nach unten, in Richtung auf den ventralen Eck-
dorn bogenférmig gekriimmt. So entsteht zwischen Eckdorn, Furchenende und
innerster vorderer Querrippe ein kleines, fiir die Art charakteristisches dreieckiges
Feld, dessen obere und untere, zuweilen auch die vordere Begrenzung von kon-
kaven Rippen gebildet werden.

Die Liangsrippen unterhalb der Verbindungslinie Eckdorn—Furchenende be-
ginnen am Eckdorn. Sie verlaufen nach hinten in sanftem Bogen ungefihr parallel
zum Ventralrande aufwiirts. Die unteren gehoren zu den konzentrisch umlaufenden
Rippen, die hoheren treffen am Hinterrand auf die innerste Randrippe in 4 groflem
Winkel, meist ohne sie direkt zu berithren. Die iiber die ganze Klappe laufenden
Lingsrippen konvergieren ein wenig zum Hinterende, ohne sich aber in einem Punkte
zu vereinigen. Die Rippenabstinde bleiben ungefihr erhalten, da proportional zur
Klappenhohe zwischen den durchgehenden Hauptrippen kiirzere Zwischenrippen
eingeschaltet werden. Von den oberen Lingsrippen miinden 3—4 im dorsalen Eck-
dorn. Die oberste von ihnen bildet am Hinterrand die innerste umlaufende Rand-
rippe; auf der vorderen Klappenhilfte gabelt sie in die innerste Querrippe ein, deren
anderer Ast bereits den dorsalen Eckdorn umliuft, ohne ihn zu beriihren.

Der gesamte, fiir die Art charakteristische Rippenverlauf erwies sich im Prinzip
als sehr konstant. Lediglich die Zahl der Rippen variiert in kleinen Grenzen, Rippen-
gabelungen sind selten.
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MafBe und Variationsbreite: Lectotypus, randlich etwas unvollsténdiger Abdruck:
L:1,4;H: 1,1 mm. Bei 9 Steinkernen und 11 Abdriicken variiert die Lénge von 0,7—2 mm,
die Hoéhe von 0,5—1,5 mm, L/H von 1,2—1,7 und die Rippenzahl (direkt hinter der
Furche gezihlt) zwischen 16 und 25. Uber sekundiir bedingte Forménderungen siehe bei
Franklinella torleys.

Beziehungen: F.torleyi steht der Art am nichsten; sie unterscheidet sich
lediglich durch die geringere Rippenzahl und den anderen Rippenverlauf im vorderen
ventralen Eckfeld. — F. calcarata ist gut an den grolen Dornen und den wenigen
Rippen mit weiten Absténden zu unterscheiden. — F. triangulata hat einen stérker
gedrungenen, mehr dreieckigen Seitenumrifl, wesentlich mehr und dichter gedringte
Rippen sowie einen anderen Rippenverlauf auf dem vorderen Klappenfeld. —
F. multicostata ist im Seitenumrifl schlanker und gut kenntlich an den zahlreichen,
dicht nebeneinander verlaufenden Léngsrippen.

Bemerkungen: a) Zum Typus: Auf dem von PAECKELMANN 1913, S. 191 erwéihn-
ten Handstiick befinden sich 3 Steinkerne und 3 Abdriicke, die der Gattung Franklinella
angehoren. Die fiir Franklinella charakteristischen Dornen waren von PAECKELMANN
ubersehen worden. Als Lectotypus wurde ein Abdruck ausgewihlt, der am besten mit der
PaEcrkELMANN’schen Abbildung in Form, GroBle und Skulptur {ibereinstimmt. Als Para-
typoid kann nur noch ein gréBerer, unvollstéindiger Abdruck gelten; bei den anderen
Exemplaren ist die genaue Artbestimmung nicht sicher (vielleicht auch F. torleyz).

b) Zur Synonymie: 1. E. (E.) brevispinata MATERN: Der Vergleich der Originale
(Holotypus von E. (E.) brevispinata Xe2a und Lectotypus von F. latesulcata) ergab die
Identitéat beider Formen, was von MATERN auf Grund der PAECKELMANN’schen Abbil-
dung und Beschreibung nicht vermutet werden konnte. Der Abdruck Xe2a wird also zu
einem subjektiven Synonym von F. latesulcata (beste Abbildung das von E. TRIEBEL
hergestellte Photo bei E. A. ScamipT 1941, Taf. 5 Fig. 45b). MATERN sah lediglich die
von PAECKELMANN 1922, S. 114 erwidhnten Hypotypoide aus den Biidesheimer Schiefern
(toIy) der Ziegelei an der Winchenbachstrale. Es handelt sich um Steinkerne, von denen
MATERN annimmt, dal sie in die Nihe seiner H. brevispinata [= F. latesulcata] gehéren,
ohne daBl aber eine Artbestimmung moglich war. Daraus ist zu entnehmen, daf3 es sich
lediglich um Formen von Franklinella handelte ; nach dem stratigraphischen Horizont und
der Seltenheit des Vorkommens kénnte man auf F. calcarata schlieBen. Diese fraglichen
Funde koénnen keinesfalls eine jiingere Lebenszeit von F. latesulcata belegen. Das gleiche
gilt von dem bei PAECKELMANN erwéhnten und bei MATERN (1929b, S. 50, 94) aufgefithrten
Vorkommen von Windhovel (Barmen), Flinzschiefer (toI(f)y). Diese Stiicke wurden von
MATERN zu K. latesulcata PArck. 1913 gestellt. Es ist daher v6llig unklar, ob diese Formen
tatsdchlich zu einer neuen, anders zu benennenden Art der Gattung Entomozoe (Rich-
teria) gehoren, die das von PAECKELMANN 1913, S. 191, Taf. 3 Fig. 11 dargestellte Aus-
sehen hat, oder aber ob es sich — und das ist wohl wahrscheinlicher — um irgendwelche
Exemplare der Gattung Franklinella handelt, bei denen die charakteristischen Dornen
wegen schlechter Erhaltung wieder iibersehen wurden (F'. calcarata oder F. aff. calcarata).

2. E. (E.) oblonga MATERN 1929: Die Untersuchung des Holotypus (Senck. Mus. Xe 19a)
ergab, daB es sich um einen unvollstéindigen und verdriickten Abdruck von F. latesulcata
handelt (subjektives Synonym). Die vordere, ventrale Seite ist recht vollsténdig erhalten
und zeigt deutlich den Einstichpunkt des ventralen Eckdornes. Die gegeniiberliegenden
Partien der Klappe sind dafiir um so unvollsténdiger erhalten ; es fehlt ein ziemlich breiter
Streifen am Dorsal- und Hinterrand, so daf3 auch der dorsale Eckdorn nicht mehr im
Abdruck abgebildet werden konnte. Die von MATERN erwiahnte ,,Schalenaufblihung*
unterhalb der Furche ist kein priméres Merkmal, sondern eine typische Verdriickungs-
form, wie sie an den Steinkernen und Abdriicken aller Franklinella-Arten hiufig zu
beobachten ist (siehe Verdriickungsformen bei F. torleyz).

Der Verlauf der Rippen im vorderen ventralen Eckfeld zeigt klar die fiir F. latesulcata
charakteristische Ausbildung. Auf der von MATERN (1929b, Taf. 3 Fig. 35a) gegebenen
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Abbildung ist dieser Rippenverlauf nicht ersichtlich, da er schematisiert und daher im
einzelnen unrichtig wiedergegeben wurde. Kummerow (1939, S. 85, Abb. 2 und 3) stellt
die MATERN’schen Abbildungen von brevispinata und oblonga gegeniiber und bemerkt
bereits dazu, dafl es sich um dieselbe Art handeln miisse. Diese Behauptung wird 1949,
S. 213, von ihm wiederholt und auBlerdem F. torleyi mit einbezogen. Wie aber seine
unzutreffenden Bemerkungen iiber die Eckdorne vermuten lassen, wurde diese Erkenntnis
nicht am Original gewonnen. Die Identitiit beider Abdriicke kann in diesem Falle nur
durch die genaue Analyse der Skulptur im vorderen ventralen Eckfeld erbracht werden,
wozu die schematisierten Abbildungen keine Unterlage bieten. An vielen Exemplaren
von F. latesulcata, besonders im geschieferten Gestein, kann man den von MATERN als
E. oblonga bezeichneten Verdriickungstyp von F. latesulcata beobachten (z. B. Rb. 152,
158/1).

3. E. (R.) materni E.A. ScamipT 1941: Als Substitut von E. (H.) oblonga MATERN
1929 mit diesem objektiv homonym und daher ein subjektives Synonym von F'. latesulcata
(siehe unter b2).

¢) Zur Stratigraphie und Lebenszeit: 1. Die Einstufung des Stratum typicum:
Der Lectotypus hat als Stratum typicum Flinzschiefer der Adorf-Stufe, die dicht tiber
dem Massenkalk in Wuppertal-Barmen anstehen (Locus typicus nicht mehr zugénglich).
Von ParckELMANN wird das Alter der Flinzschiefer als toIf—yp angegeben (1922,
S. 59, 78). Es ist aber durchaus fraglich, ob das Stratum typicum in diese Zone fillt.
Die Fundumstinde (PAECKELMANN 1913, S. 85, 86) zeigen, dafl die Einstufung nicht
fossilmiBig begriindet wurde und daf3 die Lagerungsverhéaltnisse und petrographische
Ausbildung der Schichten ebenso eine Zuordnung zu dern: Prolecaniten-Schichten (= Phar-
ciceras-Zone, tola) gestatten. Das Fehlen des tiefsten Oberdevons am Locus typicus
wurde nur wegen der starken Reduktion der Méchtigkeit vermutet. PAECKELMANN selbst
zeigt 1928b, S. 31, die Schwierigkeiten auf: ,,Nach der groen Méchtigkeit, die der Flinz-
schiefer-Horizont im Westen von Elberfeld einnimmt, ist anzunehmen, daf3 bei Barmen
nur seine hangendsten Schichten vorliegen ... ,,Von den Pharciceras-Schiefern sind sie
oft nur sehr schwer zu unterscheiden, zumal Styliolinenschiefer in gleicher Weise hervor-
treten.** ,,Eine sichere Unterscheidung ist nur durch die Fauna moglich, in der echte
Manticoceras-Arten hervortreten, Pharciceraten dagegen fehlen.* Die PAECKELMANN’sche
Einstufung des Stratum typicum als toIf—y ist also unsicher. Da alle sicheren Vor-
kommen von F. latesulcata (= E. brevispinata) und F. torley: nur im toIx liegen und kein
zwingender Grund gegen diese Einstufung des Stratum typicum bekannt ist, durfte auch
nur dieses Alter in Frage kommen. Dafiir spricht auch die Uberlagerung des Stratum
typicum von Schichten, in denen massenhaft Styliolina fissurella und Novakia acuaria
auftreten.

2. Das Alter der Hypotypoide und Synonyme: Bei den PAECKELMANN’schen
Hypotypoiden von 1922 ist die Bestimmung unsicher (siche Bemerkungen b1). K. (E.)
brevispinata: Holotypus und sémtliche Hypotypoide nur im tolIa. K. (E.) oblonga: Holo-
typus und Hypotypoide von Iserlohn (Xe 19b) aus tolx; auBerdem sollen aber nach
MaterN 6 Exemplare vom Vorkommen Oos (Xe 19¢) dem toI(f)y entstammen. Diese
Exemplare sind nicht mehr auffindbar und konnten daher nicht iiberpriift werden. Da
der Holotypus ohnehin als eine unvollstéindige Erhaltungsform erkannt wurde, und daher
der Artbegriff unberechtigt ist, kann nach der Literaturangabe allein nicht geschlossen
werden, um was fiir Formen es sich handelte. Bevor keine Uberpriifung méglich ist,
dirfen diese Funde nicht wie der Holotypus von K. oblonga zu subjektiven Synonymen
werden ; sie scheiden daher fiir stratigraphische Erorterungen aus.

AuBerdem folgende Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Untere
Adorf-Stufe, tau: 1. Iserlohn, Schleddenhof, sudl. Zgl. toIa: 36 St. u. Ab. (bei Rb.
1502—1543). — 2. Wocklum, taf; 2 Ab. (Rb. 1550). — 3. Willingen al; 2 Ab. uv.
(Rb. 194, 199). — 4. Usseln b3: 3; 1 cf. Ab. (Rb. 207—210). — 5. Usseln d2: 21 St.
und Ab. (Rb. 1562—159). — 6. Titmaringhausen el: 3 (Rb. 269, 271). — 7. Titmaring-
hausen c1: 8 Ab. (Rb. 253—255). — 8. Titmaringhausen b2: 6 Ab. (Rb. 265, 267).
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Héaufigkeit: Vereinzelt, lokal hiufig.

Zeit: Untere Adorf-Stufe, toIx (alle bisher aus dem toI(f)y angefiihrten Funde
fraglich).
Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge (Links-Rheinisches Schiefergebirge?).

Franklinella latesulcata vel torleyi

Material: 75 St. und Ab. in Schiefererhaltung.

Vorkommen: Willingen al, Bahneinschnitt: 3. — Titmaringhausen, Knollen:
b3:1;cl:24;el1:17. — Usseln: Hohlweg d2: 22 und Bahneinschnitt b3: 8.

Franklinella aff. latesulcata (PAECKELMANN 1922)

An 3 verschiedenen Fundpunkten auf Bl. Adorf, Niedersfeld und Hallenberg
wurden im selben Horizont einige Steinkerne und Abdriicke gefunden, die offenbar
der gleichen Art angehoren. In der Form der Klappen dhnelt diese Art Franklinella
latesulcata ; die Dimensionen sind jedoch merklich groBer. Bei 4 vermessenen Exem-
plaren variiert die Lénge zwischen 1,6 und 2,8 mm, die Hohe zwischen 1,5 und 2,4 mm.
Im Rippenverlauf &hnelt die neue Art F'. triangulata insofern, als ein Teil der Rippen
auf dem vorderen Klappenfelde rechtwinklig zum ventralen Eckdorn umbiegt. Im
Unterschied zu F. triangulata und latesulcata sind jedoch weniger Rippen mit breiteren
Abstéinden vorhanden, die durch kleine, unregelmaflig sich veristelnde Zwischen-
rippen verbunden werden. Diese Formen sollen noch nicht als neue Art aufgestellt
und benannt werden, bevor nicht besseres Material gefunden wird.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge, Nehden-Stufe: 1. Gie-

bringhausen 18: 2; 1 Bruchstiick (Rb. 558). — 2. Kustelberg d4: 1 St.; 2 Bruchst.
(Rb. 299). — 3. Liese-Tal b5: 1 St. (Rb. 1662). —

Franklinella triangulata n. sp.
Taf. 1 Fig. 5; Taf. 3 Fig. 21

Derivatio nominis: Wegen der charakteristischen dreieckigen Anordnung der
Skulptur auf dem vorderen Teil der Klappe.

Holotypus: Steinkern einer linken Klappe (Rb. 1517).

Locus typicus: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge, Iserlohn, siidlichste Ziegelei am
Schleddenhof, liegender Teil (Iserlohn al).

Stratum typicum: Untere Adorf-Stufe, tola: Pharciceras-Schichten; wahrschein-
lich nur im é&lteren Teil dieser Zone.

Material: 68 4 vollstdndige Steinkerne u. Abdriicke in Schiefererhaltung.

Diagnose: Eine Art der Gattung Franklinella mit folgenden Besonderheiten:
GroBes, hohes Geh#duse mit subtrianguldarem Seitenumrill, verhéltnisméBig kleinen
Dornen und tiefer, langer Furche. Skulptur: sehr viele feine, dicht gedringte Rippen
(30—50) ; Rippenverlauf in ungefihr dreieckiger Anordnung dem Umrifl der Klappe
angepal3t.

Beschreibung: Das Gehéduse ist verhdltnismiBig groB. Der Seitenumril} ist
breit-eiférmig bis abgerundet dreieckig (subtriangulir). Die grofte Gehéduse-Hohe



Zur Taxionomie und Chronologie der oberdevonischen Ostracoden 59

liegt im vorderen Drittel ; die grote Linge oberhalb der mittleren Héhe. Der Dorsal-
bogen ist deutlich abgeflacht mit einer konkaven Einziehung iiber der Medianfurche.
Die genauen Verhéltnisse am SchloBrand sind noch unbekannt. Der Dorsalrand fillt
nach vorne mit stérkerer, nach hinten mit schwiicherer Umbiegung ab. Der Vorder-
bogen ist breit und flach, der Hinterbogen schérfer gerundet. Der Ventralbogen zieht
sich mit schwach konvexer Kriimmung an der vorderen Ventralecke zum Hinter-
rand aufwirts; der Ubergang zum Hinterbogen erfolgt unmerklich, zum Vorder-
bogen mit stirkerer Ausbiegung; oberhalb des ventralen Eckdorns hat der Vorder-
bogen eine schwach konkave Einziehung.

Die Furche beginnt am Dorsalbogen vor der Mittellinie mit einer trichterférmigen
Einziehung. Der iibrige Teil der Furche ist schmal und tief. Sie liuft bogenformig
iiber 3/ der Klappenhthe abwirts und endet im unteren Drittel des vorderen
Klappenfeldes mit Richtung auf den ventralen Eckdorn. Der konvex nach hinten
gerichtete Teil des Bogens greift nur wenig auf die hintere Klappenhélfte iiber.

Zwei verhéltnismifBig kleine Eckdornen befinden sich an jeder Klappe: Der
dorsale Eckdorn liegt nahe dem hinteren Dorsalrande; er ist der Ausgangspunkt
und Umlaufpunkt fiir zahlreiche Rippen. Der ventrale Eckdorn ist etwas gro3er und
liegt unmittelbar an der vorderen Ventralecke; er ist nach vorne abwirts gerichtet
und steht schrig vom Gehiduse ab. Die Zahl der Rippen, die dort ihren Ausgangs-
punkt haben, ist sehr viel groBler als beim dorsalen Eckdorn.

Die Skulptur besteht aus sehr vielen feinen Rippen, die durch 2—4mal breitere
Abstdnde getrennt werden. Die Rippenzahl hinter der Furche variiert zwischen 30
und 50, die Abstinde zwischen 0,01 und 0,03 mm. Die Skulptur macht im grofen
gesehen den Eindruck, als ob die Rippen rechtwinklige Dreiecke bildeten, deren
Seitenlinien den Klappenrindern ungefihr parallel laufen: Der rechte Winkel ist
gegen die vordere Dorsalecke gerichtet, die Hypotenuse liegt parallel dem Ventral-
bogen und die beiden Katheten parallel zum Vorderbogen und Dorsalbogen. Im
einzelnen ist der Verlauf etwas komplizierter, da mit der Verbreiterung der Klappe
von hinten zum vorderen Drittel neue Rippen durch Einschaltung oder Gabelung
hinzukommen. Vorne biegen nicht alle Rippen zum Ventraldorn um, sondern die
Rippenzahl wird wieder reduziert, indem sich Rippen vereinigen oder blind enden.
Dieser Rippenverlauf ist im Prinzip bei allen Exemplaren der Art gleich und cha-
rakteristisch.

MaBe in Millimeter: Holotypus: L: 1,3; H: 1,1. L/H: etwa 1,2. Paratypoide: Bei
12 Exemplaren variiert die Léinge zwischen 0,8—1,8 mm und die Hoéhe von 0,6—1,4 mm.

Beziehungen: F. multicostata dhnelt in der Zahl und Dichte der Berippung,
unterscheidet sich aber gut durch die schlankere, langgestreckte Form und den ab-
weichenden Rippenverlauf. Von allen anderen Arten der Gattung Franklinella:
F. novecosta, septecosta, calcarata, latesulcata und torleyi unterscheidet sich die neue
Art gut durch den dreieckigen Seitenumrill sowie durch den Verlauf und die Anzahl
der Rippen.

Vorkommen: Bisher nur am Locus typicus: 68 St. und Ab. (Rb. 1515—1524,
1544—1549).

Zeit und Raum: Siehe Stratum typicum und Locus typicus.
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Franklinella multicostata n. sp.
Taf. 3 Fig. 22, 23

Derivatio nominis: Wegen der vielen Léngsrippen.
Holotypus: 1 linke Klappe (Stk. 4 Ab.), geol. Inst. Gottingen, Rb. 1520.

Locus typicus: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge, Iserlohn al, studlichste Ziegelei
nordwestlich Schleddenhof.

Stratum typicum: Adorf-Stufe, toIx, ,,Prolecaniten-Schiefer (Pharciceras-Zone).
Material: 3 St. + Ab., 4 Ab. in Schiefererhaltung.

Diagnose: Eine Art der Gattung Franklinelle mit folgenden Besonderheiten:
GroBes, verhéltnismafig schlankes Gehduse mit kleinen Dornen und tiefer Furche.
Skulptur: sehr viele Lingsrippen (40—50) mit engem Abstand.

Beschreibung: Das Gehduse dhnelt in der Grofe und Form dem von F. latesul-
cata, die Hohe ist jedoch im Vergleich zur Lénge geringer. Der Umrill bildet ein
ziemlich gleichméfiges Oval; die grofite Gehéduse-Hohe liegt dicht vor der Mitte.
Der dorsale und ventrale Bogen sind nur sehr schwach konvex gekriimmt. Der
eigentliche Schlofirand war beim bisher vorliegenden Material noch nicht zu er-
mitteln; ein kleines dreieckiges dorsales Randfeld ist beim Holotypus angedeutet.
Abfall des Dorsalbogens zum Vorder- und Hinterbogen mit gleichmafiger schwacher
Krimmung. Der Vorderbogen ist stirker gerundet als bei F. latesulcata und hat
ungefihr dieselbe Kriimmung wie der Hinterbogen.

Die Furche beginnt am Dorsalbogen dicht vor der Mittellinie mit einer trichter-
férmigen Einziehung. Sie lduft schmal und tief iiber 3/ der Klappenhthe abwiirts
und beschreibt dabei einen schwach gekriimmten Bogen, dessen konvexer Teil nur
wenig auf die hintere Klappenhilfte tibergreift. Das Ende der Furche ist seicht;
es liegt vor der Mitte und ist auf den ventralen Eckdorn gerichtet.

Zwei Eckdornen trigt jede Klappe: Der dorsale Eckdorn liegt im riickwértigen
oberen Drittel des hinteren Klappenfeldes; seine Spitze zeigt nach schrig oben und
riickwirts. Der ventrale Dorn liegt an der Vorderecke der Klappe: er hat die Form
einer breit-dreieckigen Schalenvorwélbung und ist schridg abstehend nach vorne
abwirts gerichtet.

Die Skulptur gibt das charakteristische Artmerkmal: 40—50 feine, gerade
Langsrippen (hinter der Furche gezihlt), deren Abstand (mit 0,01—0,02 mm) etwa
das Vierfache ihrer Breite betrigt. Diese Verhéltnisse werden nur bei Abdriicken
klar abgebildet. Beim Steinkern des Holotypus sieht man Reliefumkehr: breitere
flache bis gerundete ,,Rippen®, zwischen denen schmale Furchen laufen, die den
feinen Rillen des Abdruckes entsprechen. Die Rippen der nicht mehr erhaltenen
Schale haben also sowohl auf dem Abdruck wie auf dem Steinkern Eintiefungen
bewirkt, so dafl es sich beim Steinkern des Holotypus nicht um einen normalen
Skulptursteinkern handelt, der das #uBere Relief wiedergibt. Uber 10 Rippen laufen
am Klappenrand um; sie beginnen und enden am ventralen Eckdorn. Auf dem hin-
teren Teil der Klappe ist der Rippenverlauf bogenférmig parallel zum Umril. Zur
Mitte hin findet durch Gabelung oder Einschaltung eine starke Vermehrung der
Rippen statt, so dal die Abstdnde ungefihr gleich bleiben. Die grofite Rippenzahl
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wird bei der Furche erreicht. Auf dem vorderen Klappenfeld vermindert sich wieder
die Anzahl der Rippen, indem laufend welche aufhéren oder (seltener) sich benach-
barte Rippen vereinigen. Die Richtung bleibt ziemlich parallel der Gehause-Lings-
achse, ohne daf} stidrkeres Konvergieren stattfindet. Am Vorderende biegen die
Léngsrippen zum Teil scharf nach unten ab und laufen parallel den AuBenrippen
oberhalb vom Eckdorn zuriick ; die meisten Rippen enden jedoch gerade, dicht bevor
sie die abgebogenen, jetzt quer laufenden Rippen erreichen. Dicht oberhalb des
ventralen Eckdorns bilden die Rippen, wie bei F. latesulcata, ein Muster von inein-
andergeschachtelten spitzwinkligen Dreiecken mit konkaven Seitenflichen. Die
Spitzen der Dreiecke sind auf den Eckdorn, den aufsteigenden Vorderbogen und
das Ende der Furche gerichtet. Nach Form und Lénge kann diese Skulptur nicht
mit der von F. triangulata verwechselt werden (vgl. Taf. 1 Fig. ).

MaBe in Millimeter:

Holotypus: L: 1,3; H: 0,8; L/H: 1,6.
Rb. 15635a: L: 2,3; H: 1,2; L/H: 1,9.

Beziehungen: Wegen der grolen Zahl und Dichte der Rippen éhnelt die neue
Art am meisten F. triangulata; sie unterscheidet sich jedoch von dieser Art durch
den anderen Verlauf der Rippen und durch die schlankere Form des Gehduses. —
F. latesulcata hat zwar einen @hnlichen Rippentyp, unterscheidet sich jedoch durch
die geringere Zahl und die grofieren Abstédnde der Rippen sowie durch die gedrungene
Form.— Mit F. novecosta, septecosta, calcarata und torleys ist auch bei schlechter Er-
haltung keine Verwechslung moglich, da diese Arten sehr viel weniger Rippen mit
viel breiteren Abstéinden haben und in der Form gedrungener und meist viel kleiner

sind.

Begleit-Ostracoden: F. calcarata, torleyi, latesulcata, triangulata.

Vorkommen: Bisher nur am Locus typicus: 3 St. + Ab., 4 Ab. (Rb. 1517, 1520a+ b,
1521, 1535a + b, 1536a + b, 1537).

Zeit und Raum: Siehe Stratum typicum und Locus typicus.

Franklinella? aff. calcarata (REINH. RICHTER 1856)

1951 Entomis (Entomis) calcarata (REINH. RICEHTER). — KuPranL, Silur-Devon-
Grenze, S. 45, Taf. 9 Fig. 1b.

An 2 Fundpunkten wurden in Bidnderschiefern der Mittleren Adorf-Stufe als
Seltenheit einige Exemplare gefunden, die von Franklinella calcarata dadurch ab-
weichen, dafl an der vorderen dorsalen Ecke ein dritter Dorn entwickelt ist. Bei der
Gattung wurde bereits darauf hingewiesen, dafl diese Formen nicht ohne weiteres
an bekannte angeschlossen werden kénnen; man wird sie bei nédherer Kenntnis viel-
leicht zu einer Untergattung von Franklinella zusammenfassen kénnen.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: tam: 1. Usseln Bahn-
einschnitt b5: 1 Ab.; 2? (Rb. 228). — 2. Usseln Steinbruch ¢3: 1 St. (Rb. 391). —

Entomoprimitia KUMMEROW 1939

p(?) 1850 Cypridina. — G. & F. SANDBERGER, Rheinisches Schichtensystem I, S.3
[siehe bei E.? sandbergeri].
p. 1850 Cypridina. — F. A. RoEMER, Nordwestl. Harzgebirge I, S. 28 [C. nitida].
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1884 Entomis JoNES 1860. — CLARKE, Crustaceen, S. 184.

1885 Cypridina. — WarpscamipT, Wildungen, S. 925—926.

1895 Primitia. — T. R. JonEs, Notes Nr. 31, S. 62 [P. nitida].

1922 Entomis. — PAECKELMANN, Barmen S. 111—112 [E. kayseri, aff. nitida und

variostriata].

1929 Haploprimitia ULRICH & BASSLER, 1923. — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons,

S. 14—16 [S. 17: H. sandbergeri?].
1929 Primitia Jones & HorL, 1865. — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons, S. 22—27
[S. 28: P. entomidella? und paeckelmanni?].
1934 Primitia? oder Primitia (Barychilina). — BassLER & KrrLreTT, Paleozoic
Ostracoda, S. 324, 445, 451, 455, 457, 460 und 486.
1939 Entomoprimitia n. gen. — KumMMEROW, Ostrac. und Phyllopoden, S. 19.
1941 Entomoprimitia KuMMEROW 1939 (= Haploprimitia und Primitia sensu
MaTeErN 1929). — E. A. ScemipT, Bohdalec-Schichten, S. 25, 73, 74.
1950 Entomoprimitia. — TRIEBEL, Berichterstattung, S. 93.
1953 Omphalentomis n. gen. — KuMMEROW, Oberkarbonische u. devonische Ostra-
coden, S. 62 [siehe Nachtrag S. 63-64].
Genotypus (designatus): Entomoprimitia hattingensis (MATERN 1929) [ = Entomo-
primitia nitida ?; auf Grund des Hypotypoids Xe36a, MaTerx 1929, Taf. 1 Fig. 11.] [ Siche
Nachtr g S. 252 f . Nr. 2.]

Diagnose: Eine Gattung der Unterfamilie der Entomozoinae mit folgenden Be-
sonderheiten : Klappen gleichméBig gew6lbt oder mit zwei stark variierenden Schalen-
auftreibungen, eine grofere auf der vorderen dorsalen Hélfte, eine kleinere tiefer
gelegene hinter der Furche. Grofite Breite zentral bis hinteres Drittel, gelegentlich
im vorderen Hocker. Grofite Hohe zentral bis hinteres Drittel; Hinterbogen etwas
breiter gerundet als Vorderbogen. Gerader Dorsalrand von 14 bis wenig iiber 1
der Gehiuse-Linge; Dorsalecken abgerundet. Vertikalfurche: gerade bis schwach
gekriimmt; meist nur flach und kurz, im hinteren Drittel des geraden Dorsalrandes
(etwa Gehduse-Mitte bis dicht dahinter) etwas schérfer beginnend, dicht vor der
Mitte oberhalb der halben Hohe seicht endend. SchlieBmuskelansatz: zentral bis
dicht vor der Mitte; entweder kleiner, -+ deutlicher ovaler Fleck oder als Grube
ausgebildet. Skulptur: feine Rippen, konzentrisch um den SchlieBmuskelansatz und
parallel zu den Klappenrindern angeordnet. Das Skulpturzentrum ist entweder
klein und nur auf die Grube oder den Muskelfleck beschrinkt, oder langgestreckt
mit SchlieBmuskelansatz im unteren oder hinteren Teil. Léngsachse der Skulptur
parallel oder senkrecht zur Gehause-Lingsachse.

Zugehorige Arten:
Entomoprimitia nitida (F. A. ROEMER 1850)
Entomoprimitia splendens (WALDSCEMIDT 1885)
Entomoprimitia variostriata (CLARKE 1884)
Entomoprimitia wildungensis (MATERN 1929)
Entomoprimitia kayseri (WALDSCHEMIDT 1885)
Entomoprimitia concentrica (MATERN 1929)
Entomoprimitia? paeckelmann: (KuMmMeErow 1939)
Entomoprimitia? paeckelmanni (MATERN 1929)
Entomoprimitia? n. sp., aff. paeckelmanni (MATERN 1929)
Entomoprimitia? sandbergeri (MATERN 1929)
Entomoprimitia ? entomidella (GUricH 1896).
Zur Taxionomie: MATERN (1929b) stellte die oben aufgefiilhrten Arten in die Gat-
tungen Haploprimitia und Primitia. Es handelte sich hierbei um Formen, die vorwiegend
aus dem Kellwasserkalk stammen und von fritheren Autoren den Gattungen ,,Cypridina‘
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und Entomis zugeteilt worden waren. Eine Art (Cypridina nitida ROEMER) wurde bereits
1895 von JonNEs in die Gattung Primitia versetzt. MATERN (1929b, S.14) bemerkte
selbst, daB seine Formen durch Ubergiinge miteinander verbunden seien und daher eine
gattungsmaéflige Trennung eigentlich nicht zutriife. Auf Grund des geraden SchloBrandes
nahm er aber an, daf3 sie nicht zur Familie der Entomozoidae, sondern zu den Primitiidae
gehoren miiBten und folgte daher der gattungsméfiigen Einteilung von UrLricH & BASSLER
(1923). BassrEr & KeELLETT (1934) schlieen sich bei Haploprimitia concentrica und
paeckelmanni der MATERN’schen Gattungszuordnung an; bei den Primitia-Arten hatten
sie aber offenbar Zweifel, da sie den Gattungsnamen entweder mit ,,?* zitierten oder
»Primitia (Barychilina)‘‘ schrieben. Bei E. splendens wird (unter Bemerkungen b) darauf
hingewiesen, daB3 die betreffenden Arten (K. splendens, variostriata und wildungensis)
unmdoglich in die Gattung Barychilina versetzt werden kénnen und Primitia und Bary-
chilina nicht ndher verwandt sind. Die iibrigen, bei den einzelnen Arten zitierten Autoren
folgen der MATERN’schen Taxionomie. Erst von Kummerow (1939, S. 19, 84) wurde
darauf hingewiesen, daf} diese Arten wegen ihrer diinnen Schalen und besonderen Skulptur
sich stark von den Primitiinen unterschieden, mehr den Entomozoiden glichen und daher
nicht zur Unterfamilie der Primitiinae gestellt werden diirften. KummeErow falite die
fraglichen Arten in der neuen Gattung Entomoprimitia zusammen und bestimmte F. hat-
tingensis zum Genotypus; er belie8 sie aber noch, wohl auf Grund des geraden Dorsal-
randes und entgegen seiner eigentlichen Absicht, bei den Primitiinae (siche TRIEBEL
1950b, S.92—93). Auch E. A. Scumipr (1941) erklirte die MaTeERN’sche Gattungs-
zuordnung fiir falsch und hielt eine Riickversetzung in die Gattung Entomozoe fiir wahr-
scheinlich. Wenn auch eine direkte Zuordnung zur Gattung Entomozoe nicht moglich
ist, so ist doch eine nahe Verwandtschaft anzunehmen. Auf Grund der extremen Diinn-
schaligkeit und Form der Klappen, sowie der Ausbildung des Dorsalrandes, der Furche,
Grube und Skulptur ist eine Zuordnung zur Unterfamilie der Entomozoinae am wahr-
scheinlichsten. Sobald eine weitere Bearbeitung der Gattung moglich ist (Kellwasserkalk-
Material!), diirfte es sich herausstellen, dal es sich bei Entomoprimitia éhnlich wie bei
Richterina um eine GrofBgattung handelt, deren Aufteilung sich empfiehlt. Es zeichnen
sich schon jetzt 3 Gruppen ab, wobei die Abdnderungen und Bemerkungen zu den
einzelnen Arten gegeniiber den MATERN’schen Abbildungen und Beschreibungen zu
beachten sind :

1. E.variostriata + wildungensis, kayseri und concentrica.

2. E. nitida, E.splendens (mit der kleinen héheren und groBeren gestreckten Varie-
tat). K. hattingensis, die wahrscheinlich subjektiv synonym mit £.nitida oder splendens ist.

3. K.? sandbergeri, paeckelmanni MAT., aff. paeckelmanns MAT.

Die Zuordnung der dritten Gruppe ist, wie bei den Arten naéher erklirt wird, noch
fraglich, da bisher nur unvollkommen erhaltene Steinkerne und Abdriicke aus Schiefern
vorliegen. Sie dhneln zwar im Seitenumri und in der Ausbildung des SchloBrandes,
weichen aber durch die lingere, kriftigere und etwas mehr gekrimmte Furche sowie
durch den andersartigen Verlauf der Skulptur stark ab. Diese Arten sind daher in der
Gattungsdiagnose nicht beriicksichtigt. Uber die vermutete Identitit von E. paeckelmanni
(KumMEROW) mit der feinrippigen Varietdt von Richterina (Maternella) dichotoma siehe
dort unter Beziehungen.

Zur Nomenklatur: Da die Zuordnung von Entomoprimitia? paeckelmanni (MATERN)
einerseits und von Entomoprimitia? paeckelmanni (KuMMEROW) andererseits unsicher ist,
besteht noch kein AnlaB3 zu nomenklatorischen Anderungen.

Nachtrag zur Taxionomie und Nomenklatur: Wie aus den Synonymie-Listen
und den taxionomischen Erérterungen hervorgeht, wurden von KuMmmeErow (1939, S. 19)
folgende, frither zu den Gattungen Cypridina, Entomis, Haploprimitia und Barychilina
gestellte Arten in der neuen Gattung Entomoprimitia zusammengefalit: ,,Zu der neuen
Gattung sind auBer der typischen Art [Entomoprimitia hattingensis = Entomoprimitia
nitida?] noch Primitia variecostata (CLARKE) [gemeint ist wvariostriata], P.splendens
(WarpscaMm.), P.wildungensis MAT., P.nitida (F.A.RoEMER), Haploprimitia kayser:
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(WarLpscam.) und wohl noch einige andere oberdevonische Formen zu rechnen. Sie sind
besonders fiir den oberdevonischen Kellwasserkalk charakteristisch.*

Nachdem die hier gegebene Bearbeitung der Gattung Entomoprimitia und ihrer Arten
abgeschlossen war, erschien die neueste Arbeit von KuMMEROW iiber karbonische und
oberdevonische Ostracoden (1953). Als neue Gattung wird (S. 62) Omphalentomis auf-
gestellt mit folgender Diagnose: ,,Schale diinn, mit zentraler Grube und feinen, die Grube
konzentrisch umziehenden Rippen.* Weder in der Diagnose noch in den anschlieBenden
,»Beziehungen und Bemerkungen‘‘ wird die Geh#éuseform (Seitenumrif3, Dorsalrand, Woél-
bungsverhiltnisse) gekennzeichnet oder gegen andere Gattungen abgegrenzt. Es handelt
sich bei dieser Diagnose um eine etwas verkiirzte Fassung derjenigen, die von KUMMEROW
1939 (S. 19) fiir Entomoprimitia gegeben wurde; die zugeordneten Arten sind die gleichen
(1953, S. 62): ,,Die Gattung wird gegriindet, um die von MATERN so genannten Arten
Primitia splendens (WALDSCEMIDT), P.wariostriata (CLARKE), P.wildungensis MATERN,
P. nitida (F. A. ROEMER), P. hattingensis MAT. und vielleicht auch P. entomidella GURICH
aufzunehmen.* Die 1939 von ihm fiir diese Arten aufgestellte Gattung Entomoprimitia
wird nicht erwiihnt. Lediglich der Genotypus wurde vertauscht und nunmehr ,, Primitia
splendens (MATERN 1939)‘‘ als Genotypus bezeichnet. Diese Art wird nachfolgend (S. 63,
Taf. 2 Fig. 2) als ,,Omphalentomis splendens (WALDSCHMIDT)* beschrieben und abgebildet
und offenbar dasselbe Hypotypoid als ,,Holotypus‘‘ bezeichnet.

Nomenklatorisch ist folgendes zu beachten: Der Gattungsname Entomoprimitia
KuMmMmeRrOW ist legitim und darf nicht durch einen anderen ersetzt werden, da keine objek-
tive Homonymie vorliegt. Er ist giiltig fiir den Holo-Genotypus designatus Entomoprimi-
tia hattingensis, (in dem wir ein jlingeres subjektives Synonym von Entomoprimitia nitida
vermuten) siehe Nachtrag (S. 252 ff.) unter Nr. 2, sowie fir alle Arten, die zu dieser Gat-
tung von KuMMEROW gestellt und hier neu hinzugenommen wurden. Der Gattungsname
Omphalentomsis ist gleichfalls legitim, da er regelméBig und mit einem anderen Genotypus
aufgestellt wurde. Der Name Omphalentomis ist jedoch ungiiltig, da zu dieser Gattung von
Kummerow in Ubereinstimmung mit der hier befolgten Gliederung auch Entomoprimitia
hattingensis (= E.nitida") gestellt wird, die ja der Genotypus von Entomoprimitia ist. Der
Gattungsname Omphalentomis mull also solange wegen subjektiver Synonymie ruhen,
bis Entomopr. hattingensis und E. splendens aus taxionomischen Griinden gattungsméfBig
getrennt werden kénnen. Die Aussicht dafir 1st vorlidufig sehr gering. Sobald bei fort-
schreitender Kenntnis eine Aufteilung der GroBgattung Entomoprimitia durchgefiihrt
werden kann, wird sie sicherlich in der oben beschriebenen Weise erfolgen, wobei Entomo-
primatia hattingensis = E. nitida? und . splendens zunéchst in einer einheitlichen Gruppe
(Untergattung) bleiben kénnen und der kayseri-variostriata- Gruppe gegeniibergestellt wer-
den miissen. Fiir die Untergattung bzw. Gattung mit . hattingensis, K. nitida und E. splen-
dens kann aber nicht der neue Gattungsname Omphalentomis giiltig werden, sondern es
bleibt allein der Gattungs- bzw. Nominat-Untergattungsname Entomoprimitia bestehen.

Ausrichtung: Im Gegensatz zu MATERN werden alle Arten der Gattung Entomo-
primitia derart ausgerichtet, da3 das hohere Ende der Klappe hinter die Mitte zu liegen
kommt. Bei E. kayseri, variostriata und concentrica rickt damit die groBere, im oberen
Drittel der Klappe gelegene Aufwolbung der Schale in die vordere Hilfte und wird von
hinten durch die Vertikalfurche begrenzt. Diese Schalenauftreibung kann rein morpholo-
gisch mit dem Schulterwulst der Halocypriden verglichen werden und diirfte ihm homolog
sein (siehe bei den systematischen Merkmalen Kapitel IIb). Die Vertikalfurche lduft bei
den genannten Arten meist gerade nach schrég vorwirts die Lateralflache herab; sie zeigt
aber gelegentlich eine schwache Kriimmung, deren konkave Seite dem vorderen Hocker
zugewandt ist. Der SchlieBmuskelansatz liegt zentral bis dicht vor der Mitte (Grube,
Fleck, Skulpturzentrum). Dies gilt auch fir Entomoprimitia splendens, bei der keine
vordere Schalenaufwélbung ausgebildet ist; bei der hier vorgenommenen Ausrichtung
liegt die breitere Hilfte der Klappe hinter der Mitte, die Grube zentral bis dicht vor der
Mitte, die Furche zeigt mit schwach angedeuteter Kriimmung nach schriag vorwirts. Bei
E.? sandbergeri gestattet die gut ausgebildete und deutlich gekrimmte Vertikalfurche
eine Ausrichtung in der iiblichen Weise.
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Beziehungen: Rhomboentomozoe weicht stark ab und ist nicht zu verwechseln:
Dreieckiger Seitenumrifl, sehr langer gerader Dorsalrand, zugespitzte Dorsalecken,
grofler ventraler Sporn.

Pseudoentomozoe unterscheidet sich durch den dreieckigen Seitenumrif3, den langen
geraden Schlofirand und die abweichende Skulptur.

Franklinella hat eine stirkere, lingere, deutlich gekriimmte Furche, die charak-
teristischen ventralen und dorsalen Eckdornen sowie eine vollig anders verlaufende
Berippung.

Waldeckella hat einen @hnlichen Seitenumri}, jedoch keine deutliche Furche und
abweichende Skulptur.

Entomozoe unterscheidet sich durch den kiirzeren oder véllig verdeckten geraden
Dorsalrand und die weniger konzentrisch als vielmehr parallel zur Lingsachse ange-
ordnete Skulptur. Bei K. (Nehdentomis) liegt die Grube direkt am Ende der Furche;
E. (Entomozoe) hat eine glatte Schale.

Richterina hat keine Vertikalfurche, der Seitenumrif ist mehr elliptisch.

R. (Maternella) &hnelt zwar in der Form, hat aber keinen geraden, sondern nur
einen abgeflachten Dorsalrand und keine Furche.

Zur Lebenszeit: Unter Zeit und Raum sind nicht die Arten berticksichtigt, die nur
mit ? der Gattung angeschlossen wurden. Durch E.? sandberger: wiirde sich die Lebenszeit
in die Nehden-Stufe, durch E.? n. sp., aff. paeckelmanni bis zur Dasberg- 4+ Wocklum
(?)-Stufe erweitern.

Zeit: Mittlere bis Obere Adorf-Stufe (toI(f)y bis told), in Mitteleuropa vorwiegend
im obersten I(f)y und toId (Kellwasserkalk).

Raum: Europa: Rheinisches und Ost-Thiiringisches Schiefergebirge; Harz;
Polnisches Mittelgebirge (?); Ural, Timan (Domanik).

Nordamerika: Mackenzie River, Alberta (Simpson u. Kiln Shales), New York
(Naples).

Entomoprimitia nitida (F.A.ROEMER 1850)
Taf. 1 Fig. 6; Taf.3 Fig. 24

v* 1850 Cypridina nitida n. sp. — F. A. RoEMER, Nordwestl. Harzgebirge I, S. 28,
Taf. 4 Fig. 20a, b.
1851 Cypridina nitida A. RoEM. — RorLLE, Neue devon. Vorkommnise, S. 664.
1884 Cypridina nitida ROEMER. — CLARKE, Oberdevonische Crustaceen, S. 184.
non 1890 Primitia nitida ULricHE. — ULricH, Cincinnati Soc. Nat. Hist. Journ., 13,
S. 135, Taf. 8 Fig. 7 [zit. nach BaAssLER & KELLETT; zur Nomenklatur siehe
Bemerkungen: d].
1895 Primitia nitida (F. A. RoEMER). — T. R. JoNES, Notes Nr. 31, S. 62, Taf. 7
Fig. 1—2 [siehe Bemerkungen: b].
1896 Entomis sp. (cf. nitidam? F. A. RoEMER). — GUricH, Poln. Mittelgeb., S. 378.
? 1922 Entomis n. sp. aff. nitida F. A. ROEMER sp. — PARCKELMANN, Oberdevon u.
Unterkarbon Barmen, S. 111, Taf. 3 Fig. 2a—b [non Fig. 2a = Entomoprimi-
tia splendens; Fig. 2b? Siehe Bemerkungen: ¢].
1929 Primitia nitida (F. A. ROEMER). — MATERN, Adorf-Stufe, S. 150.
1929 Primatia nitida (F. A. ROEMER, 1852). — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons,
S. 23, Taf. 1 Fig. 10 [siehe Bemerkungen: b].
v. 1929 Primatia hattingensis n. nom. — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons, S. 24, Taf. 1
Fig. 11a—b [siehe Bemerkungen: c].

o
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v. 1931 Primitia nitida (F. A. ROEMER, 1852). — MATERN, Ostrac. aus dem Oberdevon
des Harzes, S. 121, Abb. 2a—b [sieche Bemerkungen: b].
1934 Primatia cf. nitida (F. A. ROEMER). — MATERN in H. RE1cH, Bl. Laasphe, S. 12.
1934 Primitia nitida (F.A.ROEMER). — WEBER, Attendorn-Elsper Doppelmulde,
S. 547, 567, 570.

1934 Primitia? nitida (ROEMER). — BassLERrR & KeELLETT, Paleozoic Ostracoda,
1934 irjri}atm hattingensis MATERN. — BAsSLER & KELLETT, Paleozoic Ostracoda,
1939 %n‘::fi.oprimitia nitida (F. A. ROEMER). — KuMMEROW, Ostrac. u. Phyllopoden,
1939 ?’ml:mtm nitida (RoEMER). — E. A. ScEMIDT, Angeborene und erworbene

Homonymie, S. 383.
1953 Omphalentomis nitida (F. A. ROEMER). —
1953 Omphalentomis hattingensis (Mat.). — KuMMEROW, Oberkarbonische und de-
vonische Ostracoden, S. 62.
Lectotypus (hiermit): Eine rechte Klappe, Geol. Inst. Clausthal: Orig. Nr. 215 (siehe
Bemerkungen a), Taf. 3 Fig. 24.
Locus typicus: Altenau/Harz (Bl. Zellerfeld), W.-Hang des Kellwassertales, 300 m
oberhalb der Einmiindung in die Oker.
Stratum typicum: Kellwasserkalk, toI, oberes tam nach Ostracoden.
Material: Uber 230 St. und Ab., meist Kellwasser-Kalk, (30 St. u. Ab.?).

Diagnose: Eine Art der Gattung Entomoprimitia mit folgenden Besonderheiten:
Klappen gleichméBig gewélbt. SchlieBmuskelgrube: groB, tief und scharf begrenzt,
dicht vor dem Zentrum der Klappe. Vertikalfurche: am Dorsalrand scharf, gerad-
linig nach schrig vorwirts verlaufend, seichtes Ende oberhalb-der Grube. Skulptur:
sehr viele feine, durch Gabelungen miteinander verbundene, konzentrisch um die
Grube angeordnete Rippen.

Beschreibung: Gehduse stark gew6lbt mit breitovalem Seitenumriff. GroBte
Hoéhe im hinteren Drittel, grofite Breite zentral bis hinteres Drittel. Die Léngsachse
liegt schrag zum Schlofrand, da sich die stdrkste Vorwélbung des Vorderrandes
oberhalb, die des Hinterrandes etwas unterhalb der halben Gehiuse-Hohe befindet.
Der gerade Dorsalrand erreicht etwa die halbe Gehéuse-Linge. Dorsalecken ab-
gerundet mit sehr stumpfen Dorsalwinkeln. Der Hinterbogen ist etwas breiter und
schwiicher gerundet als der Vorderbogen; der Ubergang von den beiden Endbégen
zum flach konvexen Ventralbogen erfolgt in gleichméBiger Rundung. Die stiirkste
‘Wélbung der Klappe liegt im hinteren Drittel dicht unterhalb der halben Hohe.
In Dorsalansicht ist die UmriBlinie nach hinten stdrker konvex gebogen als nach
vorne; in der hinteren Endansicht ist der Abfall zum Ventralrand stirker gewolbt
als zum Dorsalrand.

Eine breit und tief ausgebildete Grube liegt dicht vor der Mitte der Klappe. Sie
‘ist mehr dem Vorder- und Ventralrand gendhert als dem Hinter- und Dorsalrande.

Die Vertikalfurche beginnt im hinteren Drittel des geraden Dorsalrandes
(= Mitte der ganzen Gehiduse-Linge); sie zieht in gerader Richtung schrig nach
vorne abwirts und endet dicht oberhalb der Grube. Am Dorsalrand ist die Furche
scharf und tief; sie wird jedoch schnell schmal und flach. Eine Biegung der Furche
ist nicht oder nur andeutungsweise ausgebildet.
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Die Skulptur besteht aus sehr vielen (30—40 vom Zentrum zum Rande gezéihlt)
feinen Rippen, die konzentrisch um die Grube und ungefihr parallel zum AuBen-
rande der Klappe angeordnet sind. Auf dem vorderen Teil der Klappe beschreiben
die Rippen einen einheitlichen Bogen; hinter der Grube ist zwischen einer ventralen
und dorsalen Umbiegung ein senkrechtes gerades Zwischenstiick eingeschaltet, das
gelegentlich konkav gekriimmt ist. Die dorsalen Rippen werden durch die Furche
kaum abgelenkt; nur im oberen Teil werden sie ganz schwach zum SchloBrand hin
abgebogen. Die einzelnen, sehr dicht nebeneinander herlaufenden Rippen stehen
durch dauernde Gabelungen miteinander in Verbindung. Bei guter Erhaltung bilden
die Rippen schmale Grate, die durch etwa doppelt so breite Absténde voneinander
getrennt werden (RA: 0,01—0,03 mm). Bei mangelhafter Erhaltung flacht sich die
Skulptur ab; man kann den Verlauf der Rippen nicht mehr so deutlich verfolgen,
und es entsteht so der Eindruck eines Netzwerkes von feinen Strichelchen und léing-
lichen Griibchen, die konzentrisch um die Grube angeordnet sind.

MaBe in Millimeter, Lectotypus und einige Hypotypoide aus dem Kellwasserkalk:

Vom Locus typicus 1703, 1 01, 1702 und 1704; von Wildungen: Xe36a und 1708; von
Usseln ¢: 1700, 1710 und 1709.

L H B L/H
Lectotypus ~1,4 ~1,1 ~1,3
Xe36a 2,6 1,8 1,45
Rb. 1700 2,1 1,5 ~0,4 1,4
» 1703 1,9 1,4 ~0,4 1,36
, 1701 1,8 1,4 ~0,4 1,3
,, 1710 1,6 1.2 ~0,4 1,33
5, 1708 1,6 1.1 ~0,3 1,45
5 1702 1,6 1,2 ~0,4 1,25
s 1709 1,6 1.1 ~0,4 1,36
,, 1704 0,95 0,75 ~0,2 1,27

Variationsbreite: Die stiirkste Variation zeigt die Ausbildung der Furche; sie
kann entweder scharf und tief bis fast zur Grube durchgehen oder aber sie ist nur
schwach angedeutet und klingt schon auf halbem Wege zur Grube hin aus. Die
Woélbungsverhéltnisse variieren nur in engen Grenzen; es gibt etwas breiter gewolbte
und schlankere Formen. Die Messung der Breite ist schwierig, da keine isolierten
Schalen vorliegen, und daher die genaue Lage des Klappenrandes schwer zu be-
urteilen ist.

Abidnderung durch Erhaltungsbedingungen: Das Erscheinungsbild der
Skulptur éndert sich stark mit dem Erhaltungszustand. Nur bei sehr guter Er-
haltung erscheinen die Rippen als feine, durchgehende Grate. Bei weniger guter
Erhaltung sind die Rippen abgeflacht, der Zusammenhang wird oft unterbrochen,
und das gesamte Erscheinungsbild der Skulptur wird unregelmifiger. Bei weiterer
Abflachung des Reliefs verbleibt nur ein unregelmifBiges Netzwerk von #duBerst
feinen Leistchen und linglichen Griibchen, die eine konzentrische Anordnung um
die zentrale Grube erkennen lassen. Alle Ubergiinge bis zur Glattschaligkeit wurden
beobachtet. Bei den in Schiefern vorliegenden Exemplaren sind fast nur die Ab-
driicke bestimmbar, da die Steinkerne meist nicht die charakteristische Skulptur
zeigen. Die Furche wird durch Verdriickung oft verstirkt und mit der Grube

5*
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verbunden, die dann nur als keulenférmig verdicktes Ende der Furche hervortritt.
Sehr charakteristisch ist an solchen Abdriicken der hohe schmale Grat der Furche,
die oft sogar durch Verdriickung iiber die Grube hinaus auf die ventrale Klappen-
seite tibergreifen kann.

Beziehungen: k. splendens dhnelt in der Ausbildung der grolen zentralen Grube
und in der Form der feinrippigen Varietit; die hohe weitrippige Varietét ist etwas
gedrungener. Die Furche ist jedoch schwiicher entwickelt, die Skulptur hat durch
die Scharung am Dorsalrande einen ganz anderen Verlauf.

E. variostriata und wildungensis haben zwar eine Grube; sie ist jedoch wesentlich
schwiicher entwickelt. AuBerdem weichen die Form und besonders die Skulptur

stark ab.
E. kaysert und concentrica haben keine Grube, aullerdem weichen durch die

Hockerbildungen die Wolbungsverhiltnisse stark ab.
E.? paeckelmanni, E.? aff. paeckelmanni und E.? sandbergeri sind wegen der langen
scharfen, gekriimmten Furche und der abweichenden Skulptur nicht zu verwechseln.

Bemerkungen: a) Zum Lectotypus: In Clausthal existiert vom ROEMER’schen
Material nur noch eine Ostracoden-Probe, die nach dem Beizettel von RoEMER’s Hand
,,Cypridina nitida R.*“ enthalten soll (Orig. Nr. 215). Es ist ein kleines Stiick Kellwasser-
kalk, das an bestimmbaren Ostracoden-Resten nur zwei Arten fithrt: Richterina (Volkina)
zimmermanni (VOLK), die nach Form und Skulptur vollig abweicht, und Entomoprimitia
nitida, auf die allein die Beschreibung und schematisierte Abbildung von 1850, S. 28, Taf. 4
Fig. 20 zutrifft. Wie die Untersuchung zahlreicher anderer Gesteinsproben vom Locus
typicus und Stratum typicum ergab, ist K. nitida die charakteristische Ostracoden-Art
des dortigen Kellwasserkalkes. Eine zum Verwechseln éhnliche Art wurde weder auf dem
Original Nr. 215 noch auf den anderen von dort stammenden Proben gefunden. Die Iden-
tifizierung des Lectotypus mit der RoEMER’schen Art ist daher gesichert, auch wenn
RoEMER zu seiner Abbildung ein anderes Exemplar von seinen Cotypen vorgelegen haben
sollte. Leider befinden sich auf dem Original nur wenige, schlecht erhaltene Abdriicke und
Klappen, die nach Form, Furche, Grube und Skulptur eine Identifizierung erlauben. Das
beste Exemplar wurde als Lectotypus ausgewihlt, ist aber auch nicht vollsténdig erhal-
ten, da das Vorderende beschidigt ist. Die genauen Wolbungs- und UmriBverhilt-
nisse muBten daher durch Vergleich mit anderen Hypotypoiden aus dem Kellwasserkalk
erschlossen werden.

b) Zum MaTERN’schen Neotypus: MATERN (1929b, S. 23) gab von E. nitida eine Dia-
gnose und Beschreibung, die allein auf der schematischen Abbildung und unvollstéindigen
Beschreibung bei ROEMER (1850) beruhte. Spiter (1931, S. 121) gab er hierzu eine Revi-
sion, nachdem er das Clausthaler Original Nr. 215 gesehen hatte. Leider bestimmte er als
Neotypus ein Stiick, das aus zwei Grinden zum Typus ungeeignet ist:

1. Ist es nicht sicher, ob es sich um eine einzige Klappe handelt, die zerbrach, und deren
Teile sich gegeneinander verschoben oder aber ob die eine Hilfte von dem Bruchstiick
einer anderen Klappe iiberlagert wird (vgl. hierzu auch die MATERN’sche Abbildung 2
von 1931 ; ein Beispiel von sicherer Uberlagerung zweier Klappen von R. (V.) zimmermanni
und H. nitida? befindet sich dicht neben dem Lectotypus).

2. Ist der ,,Neotypus‘ glatt bzw. zeigt nur wenige undeutliche Spuren ehemaliger
Skulptur, so daf gar keine sichere Identifizierung mit der RoEMER’schen Cypridina nitida
vorgenommen werden kann, wenn auch Form, Furche und Grube der rechten (vorderen)
Klappenhilfte dafiir sprechen.

MATERN iibersah, dafl einige andere auf dem Original befindliche Abdriicke und Klap-
pen -+ deutlich skulpturiert sind. Weil aber das von ihm ausgewihlte Exemplar glatt
erscheint, glaubte er, nicht die Urstiicke zur RoEMER’schen Abbildung vor sich zu haben.
Er bestimmte daher lediglich einen Neotypus und gab an, daf3 das 1929b (S. 23) von ihm
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iiber die Skulptur Gesagte zu revidieren sei. Ferner fiihrte er Jongs als Kronzeugen fiir
Glattschaligkeit an: ,,Da auch Jongs (1895) auf den ihm von RoEMER iibersandten
Stiicken der Art keine Skulptur finden konnte, so ist anzunehmen, da bei der ROEMER-
schen Abbildung die Skulptur einer anderen, éhnlichen Art auf C. nitida gezeichnet wor-
den ist, da es ja frither iiblich war, das Bild einer Art nach mehreren Stiicken zu entwerfen.*

Beide SchluBfolgerungen sind unberechtigt :

1. Wurde von MaterN willkiirlich ein glattes Exemplar ausgesucht, obwohl skulp-
turierte vorhanden waren. Es ist daher unzulissig, wenn man von dem Erscheinungsbild
(hier: Erhaltungszustand) dieses ,,Neotypus‘‘ ausgehend die urspriingliche Artdefinition
umstoBt.

2. Ist das iiber JonEs Gesagte ein Irrtum. Auf den beiden Abbildungen von JoxNEs
(1895, S. 62, Taf. 7 Fig. 1 und 2) ist zwar keine Skulptur dargestellt, er bemerkt aber aus-
driicklich iiber die Schalen: ,,black and shining, but minutely pitted with delicate reticu-
lation. Also genau die Erscheinungsform der Skulptur, wie sie an den meisten Exem-
plaren zu beobachten ist, wenn die Rippen nicht mehr vollkommen durchlaufend erhalten
sind oder man die Beobachtung bei schwicherer Vergroferung durchfithrt. Die Fest-
stellung von JoNEs ist deswegen besonders wichtig, weil er seine Untersuchungen an
Auto-Topohylen durchfithren konnte. Auch RorLrE bemerkte bereits (1851, S. 664) die
eigentiimliche ,,Punktierung‘‘ der Schale.

¢) Identitdt von Primitia haitingensis und E. nitida: PAECKELMANN (1922, S. 111)
stellte als neue Art auf: ,,Entomis n. sp., aff. nitida F. A. ROEMER sp.*, die von MATERN
(1929b, S. 24) als Primitia hattingensis neu benannt, beschrieben und definiert wurde.
PAECKELMANN unterschied bereits zwei Formen: ,,Gestalt des Gehéduses teils gedrungen,
halbkugelig gew6bt, von ovalem UmriB ; teils linglicher und schwiicher gewolbt ; vielleicht
handelt es sich dabei um Geschlechtsunterschiede.* Aus der weiteren Beschreibung und
Abbildung (Taf. 3 Fig 2a) geht hervor, dafl es sich bei der gedrungenen Form eindeutig
um Entomoprimitia splendens handelt. Bei der ,,ldnglichen Form* (Taf. 3 Fig. 2b) sprechen
Abbildung und Beschreibung von PAECKELMANN sehr dafiir, da3 die feinrippige Varietit
von Entomoprimitia splendens gemeint wurde. Dagegen stehen die Angaben bei MATERN
(1929b, S.24), der die PaAEckELMANN’schen Originale sah und mit dem Hypotypoid
Xe36a (1929b, Taf. 1 Fig. 11) identifizierte. Die Untersuchung dieses Exemplares zeigte,
daB es als Hypotypoid von K. nitida betrachtet werden mul; es kann nicht mit den von
PArckELMANN abgebildeten Stiicken verwechselt werden, da bei diesen die Skulptur in
charakteristischer Weise zum Dorsalrand ausbiegt, und die Furche wesentlich schwiicher
ausgebildet ist. Da die PAECKELMANN’schen Originale (Berlin) noch nicht verglichen werden
konnten, kann nicht entschieden werden, ob PAECKELMANN oder MATERN sich irrte;
letztere Moglichkeit ist in diesem Falle wahrscheinlicher (siehe Nachtrs g S. 252ff. Nr. 2).

MATERN muBte sein als ,, Primitia hattingensis beschriebenes und abgebildetes Stiick
fiir eine neue Art halten, da ihm (1929) E. nitida nur aus der Literatur bekannt war, und
diese Art weder durch Abbildung noch Beschreibung genau genug und richtig wieder-
gegeben war. Die von ihm (1929b, S. 23, 24) angefiihrten Unterschiede zwischen E. nitida
und ,,P. hattingensis‘‘ erwiesen sich nach Untersuchung des Originalmaterials als nicht
stichhaltig. Das Exemplar Xe 36a stimmt in der Ausbildung der Form, Furche, Grube und
Skulptur mit E. nitida iiberein. Da MATERN spéter (1931) eine glatte Klappe zum Neo-
typus von K. nitida aufstellte, konnte er wiederum nicht die Identitit der beiden Arten er-
kennen; alle zu E. nitida gehérenden Exemplare héitten daher (nach MATERN 1929b und
1931) als Primitia hattingensis bestimmt werden miissen.

d) Zur Nomenklatur von Primitia nitida Urrica: E. A. ScamipT (1939, S. 383) wies
darauf hin, da durch die von JoxEs (1895) vorgenommene Versetzung von Cypridina
nitida ROEMER 1850 in die Gattung Primitia die Art Primitia nitida ULricH 1890 zu einem
jingeren subjektiven Homonym wiirde und durch ihren Autor neu zu benennen sei. Da
von UrricH auf eine Neubenennung verzichtet wurde, gab E. A. ScamipT (1941, S. 76)
fir den ungiiltigen Artnamen Primitia nitida ULricH den Ersatznamen Primitia ulrichi-
ana. Durch die Versetzung von Primitia nitida ROEMER in die Gattung Entomoprimitia
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(durch KummeErow 1939) wird die subjektive Homonymie aufgehoben und der alte Name
Primitia nitida ULricH 1890 wieder giiltig.
Vorkommen: Harz, Rechts-Rheinisches Schiefergebirge:

Oberes tam: 1. Altenau, Locus typicus: tiber 40 (Slg. Gottingen u. 4 Clausthal). —
2. Usseln, Steinbruch ¢, 18: 100 (Gottingen siehe Fp.-Liste). — 3. Wildungen b: 15
(Slg. Gottingen). — 4. Willingen b1: 3 (Rb. 1604—1607).

Obere Adorf-Stufe (tao): 5. Giebringhausen 7—10: 66; 30? (Rb. 518—544). —
6. Iserlohnbl: 1 (Rb. 765). — 7. Wildungen a: 1 (Slg. Géttingen).

Zeit und Haufigkeit: Mittlere bis Obere Adorf-Stufe, I(f)y—Id, besonders
hiufig im Kellwasserkalk des oberen Iy, in der obersten Adorf-Stufe (splendens-
Subzone) nur sehr selten.

Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge, Harz. — Polnisches Mittelgebirge?

Entomoprimitia splendens (WALDSCHMIDT 1885)
Taf. 3 Fig. 25, 26, 27

v* 1885 Cypridina splendens nov. spec. — WarLpscEMIDT, Wildungen, S. 926, Taf. 40
Fig. 6a.
1922 Eftomz's splendens WALDSCHM. — PAECKELMANN, Oberdevon und Unterkarbon
Barmen, S. 112.
v. 1922 Entomis n. sp. aff. nitida F. A. ROEMER sp. — PAECKELMANN, Oberdevon und
Unterkarbon Barmen, 8. 111, Taf. 3 Fig. 2 [sieche Bemerkungen: a].
v. 1929 Primatia splendens (WALDSCHMIDT, 1885). — MATERN, Ostrac. des Oberdevons,
S. 26, Taf. 1 Fig. 5a—c.
v. 1931 Primatia splendens. — MATERN, Dill-Mulde, S. 107, 120.
1934 Primitia splendens (WarLDpscHM.). — KrcEL, NW-Fliigel Dillmulde, S. 539.
1934 Primitia (Barychilina) splendens (WALDSCHMIDT). — BASSLER & KELLETT,
Paleozoic Ostracoda, S. 457 [siche Bemerkungen: b].
« 1939 Entomoprimitia splendens (WALDSCHM.).— KuMMEROW, Ostrac. u. Phyllopoden,
S. 19.
1953 Omphalentomis splendens (WALDSCAMIDT). — KumMmEROW, Oberkarbonische
und devonische Ostracoden, S. 63, Taf. 2 Fig. 2 [siehe Bemerkungen: c].

Lectotypus (hiermit): Eine linke Klappe: Heimatmuseum Bad Wildungen, Slg.
WaLpscamipT: Nr. 18a. WaLpscamipT 1885, Taf. 40 Fig. 6a; hier Taf. 3 Fig. 25a—c.

Locus typicus: Ense siidl. Wildungen.

Stratum typicum: Obere Adorf-Stufe, ,,Oberer Goniatitenkalk = Kellwasserkalk
(to19).

Material: 5 Paratypoide; 370 St. u. Ab.

Diagnose: Eine Art der Gattung Entomoprimitia mit folgenden Besonderheiten :
GleichmiBig gewolbte Klappen. Seitenumrifl: Bei der ,,typischen, weitrippigen‘
Varietéit etwas gedrungener und der gerade Schlofirand kiirzer als normal; bei der
»,schlanken, engrippigen‘‘ Varietdt normale Umrifiverhéltnisse. SchlieBmuskelgrube:
grof3, tief, scharf begrenzt. Furche: sehr schwach und kurz, nur dicht am Dorsalrand
als liangliches Dorsalgriibchen stérker eingesenkt; bei feinrippiger Varietit etwas
linger. Skulptur: sehr viele feine Rippen mit 2—4mal breiteren Abstdnden, zahl-
reichen Gabelungen und Einschaltungen. Rippen vom Dorsalgriibchen ausstrahlend,
parallel zu den Klappenrindern und dem langgestreckten Skulpturzentrum zwischen
Dorsalgriibchen und SchlieBmuskelgrube verlaufend.
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Beschreibung: GleichmiBig gewolbtes Gehiuse mit breitovalem Seitenumril3.
Der kurze, gerade Dorsalrand erreicht nur ein Drittel der Gehéuse-Linge; Dorsal-
ecken abgerundet. Die freien Klappenrinder sind ziemlich gleichméfig gerundet;
der Hinterbogen ist nur wenig flacher als der Vorderbogen. Die grofite Linge liegt in
halber Hohe, die gro3te Hohe im hinteren Drittel, die grofite Breite ungeféihr zentral.

Ungefihr im Zentrum der Klappe oder dicht davor befindet sich eine grofle,
kreisrunde, tiefeingesenkte und scharfbegrenzte Grube. Die Furche ist nur schwach
und kurz ausgebildet. Sie beginnt im hinteren Drittel des geraden Dorsalrandes mit
einer grubenartigen Eindellung, die sich nach schrig vorwirts und abwirts zieht
und bereits im oberen Drittel der Lateralfliche ausklingt.

Die Skulptur besteht aus vielen feinen Rippen, die durch 2—4mal breitere
Abstiéinde voneinander getrennt werden. Der Ausgangspunkt der Skulptur ist das
Dorsalgritbchen. Von hier aus strahlen die Rippen nach allen Seiten der Klappe aus;
ihre Zahl vermehrt sich rasch, indem sie sich gabeln oder sich neue Rippen ein-
schalten. Nur wenige Rippen laufen oberhalb des Dorsalgriibchens parallel zum
SchloBrande um. Auch diese duflersten Rippen vermehren sich nach unten zu schnell
ficherartig. Die Rippen der vorderen und ventralen Klappenhiilfte vereinigen sich
erst unterhalb der zentralen Grube. Die #uBeren Rippen folgen ungefihr parallel
den Klappenrindern; die inneren laufen ziemlich geradlinig auf die Grube zu und
umgeben sie auf - konzentrischen Bahnen. Hierbei ist auf der ventralen Seite ein -
gerades Stiick von wechselnder Liinge eingeschaltet. Vor der Grube biegen oft die
Rippen aus in Form eines spitzwinkligen Dreiecks, dessen Spitze auf den Vorder-
bogen gerichtet ist. Das Exemplar, das als Lectotypus ausgewihlt werden mufite,
zeigt dieses Skulpturmerkmal nur schwach angedeutet ; an den meisten Paratypoiden
und Hypotypoiden ist es aber deutlich und in wechselnder Stirke vorhanden (siche
auch MATERN 1929: Taf. 1 Fig. ba; PAERCKELMANN 1922: Taf. 5 Fig. 2a). Die Zahl
der Rippen (zwischen Grube und freiem Rand gezihlt) schwankt mit wachsender
GroBe zwischen 15 und 30; der Rippenabstand liegt bei 0,045—0,06 mm.

MaBe und Variationsbreite der typischen Varietéat:

MafBle in mm: L H B L/H RZ
Lectotypus 18a: 1,74 1,46 0,54 1,2 ~20
Paratypoid 18b: 2,21 1,756 0,56 1,26 ~25

Bei 15 vermessenen Klappen aus dem Kellwasserkalk von Wildungen und Bicken
variieren die Mafle in folgenden Grenzen: L: 1,38—2,43; H: 1,16—2,0; B: 0,45—0,8 mm;
L/H:1,2—1,4; RZ: 15—30; RA: 0,04—0,06 mm. Die kleineren Formen werden als onto-
genetische Stadien aufgefa8t. Bei ihnen sinkt die Rippenzahl bis auf 15 ab, der Rippen-
abstand bleibt jedoch der gleiche wie bei den groBeren Exemplaren, so daf3 die Skulptur
einen verhiltnisméfBig ,,groberen‘ Eindruck macht.

Die ,schlanke engrippige” Varietit: In Ubereinstimmung mit den Beob-
achtungen von PAECKELMANN (1922: ,lingliche Form® von Kntomis n. sp., aff.
nitida) wurden im Kellwasserkalk von Wildungen Formen gefunden, die von der
typischen Art etwas abweichen. Diese Exemplare sind im Durchschnitt etwas groBer
und im Seitenumrif3 schlanker. Die Furche setzt sich mit deutlicher Schaleneinziehung
iiber das obere Drittel der Klappe mit Richtung auf die vordere ventrale Ecke fort;
die Grube wird auch bei dieser Form nicht erreicht. Die Skulptur ist merklich feiner.
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Bei den kleineren Exemplaren (L = 1,0—1,4 mm) geht die Rippenzahl zwar auch
bis unter 30 herab ; bei allen Klappen ab 1,4 mm Linge betriigt die Rippenzahl jedoch
iiber 30—45. Der Rippenabstand ist deutlich geringer: 0,02—0,045 mm.

MaBe und Variationsbreite:

Mafe in mm: L H B L/H RZ RA
Rb. 1730 2,64 1,9 0,68 14 ~A40 | 0,03
Rb. 1731 2,6 1,9 0,65 1,37 ~40 | bis 0,04

Bei 6 weiteren Exemplaren aus dem Kellwasserkalk: L: 1,24—2,81; H: 0,94—2,0 mm;
L/H:1,3—1,4; RZ: 25—45; RA: 0,02—0,045 mm.

Am vorliegenden Material kann nicht entschieden werden, ob es sich bei diesen
Formen um zwei selbstédndige Arten oder Unterarten handelt oder ob hier nur, wie
bereits PAECKELMANN vermutete, ein Geschlechtsdimorphismus vorliegt. Diese Frage
kann erst nach Untersuchung eines grofleren Materials aus dem Kellwasserkalk ent-
schieden werden. Vorldufig werden diese Formen nur als Varietdt aufgefafit, zumal
Zwischenglieder vorkommen, bei denen noch keine klare Scheidung der beiden Varie-
téten moglich ist. Im eigenen Untersuchungsgebiet wurden nur Exemplare inSchiefer-
erhaltung gefunden, bei denen meist nur die Abdriicke eine genaue Bestimmung
zulassen. Nach der Zahl der Rippen und den engen Rippenabstéinden gehoéren fast
alle diese Abdriicke zur feinrippigen Varietit. Bei 35 vermessenen Abdriicken (zum
Teil mit zugehorigem Steinkern) liegen die Werte fiir L, H, RZ und RA ungefihr in
demselben Variationsbereich wie bei den oben angefiihrten ,,Kalk-Exemplaren‘; bei
den kleinsten betrigt die Linge nur 1 mm, ohne daf} die Rippenzahl unter 25 herab-
geht. Formunterschiede kénnen an diesem Material jedoch nicht beobachtet werden.
Einige Abdriicke (z. B. vom Vork. Seiler b1, Willingen b2), die am selben Exemplar
stark unterschiedliche Rippenabsténde zeigen, machen es wahrscheinlich, daf3 durch
Verdriickung auch dieses Merkmal sekundér variiert werden kann. Nur bei den Kell-
wasserkalk-Vorkommen wird vermerkt, ob es sich um die typische ,,weitrippige‘‘ oder
um die schlankere ,,engrippige’ Form handelt.

Beziehungen: E.nitida hat zwar eine @hnlich stark ausgebildete SchlieBmuskel-
grube, unterscheidet sich aber durch die meist stiarker ausgebildete Furche, den etwas
schlankeren Seitenumrif}, die abweichende Skulptur (Rippen konzentrisch um die
Grube angeordnet!).

Die Arten der E. variostriata — kayseri—Gruppe unterscheiden sich durch die un-
gleichméBig gewolbten Klappen mit den beiden Schalenauftreibungen, durch die
stirker entwickelte Furche und die abweichende Skulptur. Skulpturzentrum (ob ge-
streckt oder mehr kreisférmig-oval) stets mit Léngsachse parallel zur Gehiuse-
Léngs chie!

E. kayseri und E. concentrica haben aulerdem keine Grube; bei E. variostriata und
E. wildungensis st s e schwi her entwicke 1t.

E.? paeckelmannt (MAT.), E.? n. sp., aff. paeckelmanni (MAT.) und E.? sandberger:
(Mar.) sind wegen der starken langen Furche und der abweichenden Skulptur nicht
zu verwechseln. Uber die Ahnlichkeit mit unvollstéindigen Abdriicken von Waldeckella ?
turbinea siehe dort.

Bemerkungen: a) Zu Entomsis n. sp., aff. nitida ROEMER (n. sp., aff. PAECKELMANN
1922): Wie aus der PAECKELMANN’schen Abbildung (Taf. 3 Fig. 2a) und Beschreibung
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hervorgeht, ist die ,,breite Form** dieser Art mit Sicherheit E. splendens, bei der ,,ling-
lichen Form** handelt es sich sehr wahrscheinlich um die feinrippige Varietéit von K. splen-
dens (siehe Nachtrag S.252ff.). Uber die irrtiimliche Zuordnung dieser beiden Formen zu
., Primiatia hattingensis** = E. nitida siehe bei Entomoprimitia nitida unter Bemerkungen: c.

b) Zu Primitia (Barychilina) splendens (WALDSCHMIDT): Barychilina ist die namen-
gebende Gattung der Barychilinidae, einer ungleichklappigen, dickschaligen Familie, die
keine ndheren verwandtschaftlichen Beziehungen zu den Entomoprimitien aufweist. Eine
Zuordnung von E. splendens (WALDSCHM.) zur Gattung Barychilina ist nicht méglich ; die
Auffassung, daB Barychilina als Untergattung von Primitia zu werten sei, wie es in der
Schreibweise zum Ausdruck kommt, ist ebenfalls véllig abwegig und war wohl nicht von
den Autoren beabsichtigt.

¢) Zu 1953: Omphalentomis splendens: Nach der Beschreibung und Abbildung von
KuMmMmEROW scheint es sich um ein Exemplar der typischen weitrippigen Varietéit zu
handeln. Es kann sich jedoch nicht, wie von ihm angegeben, um den Holotypus handeln,
da KuMMEROW nicht die beiden von WarpsceEMIDT fiir seine Veroffentlichung benutzten
und als solche gekennzeichneten Originale vorlagen. Uber die Gattungszuordnung siehe
im Nachtrag zur Taxionomie und Nomenklatur der Gattung Entomoprimitia, S. 63-64.

d) Zur Lebenszeit: Alle sicher eingestuften Vorkommen bei WALDSCEMIDT, PAECKEL-
MANN und MATERN entstammen dem toId (nach Goniatiten eingestufter Kellwasserkalk!).
AuBerdem sollen 2 weitere Fundpunkte das Vorkommen in der Nehden-Stufe beweisen :
Donsbach bei Dillenburg (MATERN 1929b, S.27; KEGEL 1934, S. 539) und Seiler bei
Iserlohn (MATERN 1929b, S. 26, 92: Fundpunkt: Seiler d). Das Vorkommen von Dons-
bach ist héchste Adorf-Stufe (siehe Kapitel D, IV d). Bei dem fraglichen Vorkommen von
der Seiler handelt es sich um einen Schieferhorizont, der sowohl die Obere Adorf-Stufe als
auch die Nehden-Stufe umfaBt. Die Untersuchung des von GALLwITZ und RUPRECHT
(1936) gesammelten Materials (Gottingen) zeigte, da3 auf keinem Stiick die typischen
Formen der Nehden- und Oberen Adorf-Stufe zusammen vorkommen. Fiir die Nehden-
Stufe treten auch dort charakteristisch auf: Entomozoe (Richteria) serratostriata, Entomo-
zoe (Nehdentomis) nehdensis und Entomoprimitia? sandbergeri (hdufig!). In der Oberen
Adorf-Stufe: Neben Entomoprimitia splendens auch Richterina (Volkina) zimmermanni,
Entomoprimitia nitida und Tentaculites tenuicinctus. Also dieselbe Abfolge wie im eigenen
Untersuchungsgebiet, der Dillmulde und Thiiringen ! Nach allen bisherigen Funden kommt
daher Entomoprimitia splendens nicht mehr in der Nehden-Stufe vor; die Lebenszeit der
Art kann auf die Obere Adorf-Stufe (toId) eingeschrinkt werden (siehe Chronologie:
Kapitel D, 1Ve 6: splendens-Subzone, S.199).

Vorkommen:Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: oberste Adorf-Stufe (tao5):

1. Bicken, Kellwasserkalk. Id: 5 (Slg. Gottingen). — 2. Giebringhausen 12—14:
64 (Rb. 546—553). — 3. Iserlohn bl: 6 (Rb. 763—766). — 4. Usseln ¢, 21—22: 131
(Rb. 449—482). — 5. Wakenfeld a, 5—6; 1; 2? (Slg. Gottingen Fl. 45, 46, 51). —
6. Weive-Tal4:1 (Rb.1644). — 7. Wildungen a: 15 u. 11 feinr. Var. (Slg. Gottingen).
— 8. Wildungen ¢, Ense: 6 (Slg. WarpscamipT Wildungen). — 9. Willingen b2: 83
(Rb. 1611—1617). — 10. Willingen c¢: 4 (Rb. 1618—1619/2). — 11. Willingen d: 17 (Rb.
1622—1627). — 12. Wissinghausen c¢: 20 (Rb. 1601—1602a). — 13. Wissinghausen
b2: 8 (Rb. 1593—1596).

Zeit: told, oberste Adorf-Stufe: splendens-Subzone (tao 5).
Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge.

Entomoprimitia kayseri (WALDSCHMIDT 1885)
Taf. 2 Fig. 13; Taf. 3 Fig. 28
v* 1885 Cypridina Kayseri nov. spec. — WarpscamipT, Wildungen, S. 925, Taf. 40
Fig. 5, 5a, 5b.
1890 Entomis variostriata, J. M. CLARKE. — JoNEs, Notes 29, S. 323, Taf. 11 Fig. 5
bis 7 [siehe bei K. variostriata Bemerkungen b].
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v. 1922 Entomis Kayserti WALDSCHMIDT sp. — PAECKELMANN, Oberdevon und Unter-
karbon Barmen, S. 111 [siehe Nachtrag S. 252 ff. Nr. 4].
1929 Haploprimitia kayseri. — MATERN, Adorf-Stufe, S. 150.

v. 1929 Haploprimitia kayseri (WALDSCEMIDT, 1885). — MATERN, Ostrac. d. Ober-
devons, S. 14, Taf. 1 Fig. 2a—c.
1934 Haploprimitia kayser:i (WALDSCHMIDT). — BAssLER & KELLETT, Paleozoic

Ostracoda, S. 324.

1938 Haploprimitia kayseri. — PAECKELMANN, Bl. Balve, S. 20.

1939 Entomoprimitia kayser:i (WaLpscem.). — Kummerow, Ostrac. und Phyllo-
poden, S. 19.

1941 Haploprimitia (= ,,Cypridina’) kayseri WALDscEMIDT 1885. —E. A. ScEMIDT,
Bohdalec-Schichten, S. 73.

Holotypus (designatus): Eine linke Klappe (Bad Wildungen, Heimatmuseum, Slg.
WarpscamipT: Nr. 17); WarpscamipT 1885, Taf. 40 Fig. 5; hier Taf. 2 Fig. 13, Taf. 3
Fig. 28.

Locus typicus: Kellerwald (6stl. d. Rheinischen Schiefergebirges), Ense siidl. Wil-
dungen.

Stratum typicum: Schwarze Kalklinsen im oberen Teil des ,,Goniatiten-Kalkes‘:
Kellwasser-Kalk (to16).

Paratypoide: 7 Klappen, 1 unvollst. Gehduse.
Material: 125 St. und Ab. aus dem Kellwasserkalk.

Diagnose: Eine Art der Gattung Enfomoprimitia mit folgenden Besonderheiten:
Klappen mit zwei stark variierenden Schalenauftreibungen : auf der vorderen dorsalen
Hilfte der Klappe ein groBerer, hinter der Furche etwas tiefer ein kleinerer Hocker.
SchlieBmuskelansatz: Keine Grube, sondern ein meist nur undeutlich erkennbarer
Fleck dicht vor dem Zentrum der Klappe. Furche: geradlinig bis ganz schwach ge-
kriiommt, konkave Seite dem vorderen Hocker zugekehrt, dicht vor und unterhalb der
Mitte seicht endend. Skulptur: viele feine Rippen mit 2—b5mal breiteren Abstéinden
konzentrisch und parallel zu den Klappenréndern angeordnet, Gabelungen und Ein-
schaltungen héufig.

Beschreibung: Gehduse: VerhéltnismiBig groB3, gleichklappig und diinnschalig.
GroBte Liange etwas oberhalb der halben Hohe, grofite Hohe im hinteren Drittel,
grofite Breite zentral oder im vorderen Hocker. Der gerade Dorsalrand ist verhéltnis-
mifBig lang (Lénge des Gehduses zu geradem Dorsalrand variiert bei 10 Exemplaren
zwischen 1,8—2,2). Die Dorsalecken sind abgerundet, die Dorsalwinkel sehr stumpf.
Der Hinterbogen ist breiter gerundet als der Vorderbogen; sie gehen mit gleich-
méfiger Kriimmung in den flach konvexen Ventralbogen iiber. Konkave Einziechungen
der UmriBllinie sind weder am Dorsalrand noch an den freien Klappenrindern vor-
handen.

Die Furche beginnt im hinteren Drittel des geraden Dorsalrandes, was etwa der
Gehédusemitte entspricht; sie ist nur schwach gekriimmt und lduft nicht ganz die
halbe Lateralfliche nach schrig vorwirts hinab. Das Ende der Furche liegt etwas vor
der Mitte des Gehiuses, die konkave Seite ist dem vorderen Hocker zugewendet.
Dicht vor dem Zentrum der Klappe befindet sich gelegentlich die schwache Andeutung
eines SchlieBmuskelfleckes, der sich durch eine Abflachung der Klappenwélbung und
leichtes Ausbiegen der Rippen bemerkbar macht. Vor der Furche, im oberen Teil des
vorderen Drittels der Klappe, erhebt sich eine hockerartige Schalenauftreibung. Ein
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zweiter Hocker liegt im hinteren Drittel, schrig oberhalb des SchlieBmuskelansatzes.
Die GroBe dieser beiden Hocker sowie die Stiirke der von der Furche bewirkten
Schaleneinziehung und somit auch die gesamten Wolbungsverhiltnisse der Klappe
variieren in starkem Mafle. Hierdurch wird besonders die UmriBlinie in der Dorsal-
und den Endansichten betroffen. Auf der vorderen Klappenhiilfte ist jedoch stets der
Abfall zum Dorsalrand wesentlich steiler als zur Ventralseite. Die Lage der Hocker
bleibt ebenfalls konstant; der vordere ist meist am stirksten ausgebildet, nur selten
wird der hintere Hocker grofer.

Die Skulptur besteht aus vielen kleinen Rippen, die konzentrisch und parallel zu
den Klappenrindern angeordnet sind. Rippengabelungen und Einschaltungen kiir-
zerer Zwischenrippen sind hiufig. Die gesamte Rippenzahl an der héchsten Stelle der
Klappe betrigt bei den kleinen Formen 25—30, bei den groBien bis zu 60. Die Rippen
werden durch 2—5mal breitere Zwischenrdume getrennt; innen sind die Absténde
etwas geringer (0,04—0,05 mm) als auflen (0,0o—0,08 mm). Die Intercostalriume
erscheinen meist glatt; bei guter Erhaltung und schriger Beleuchtung sind jedoch
dullerst feine, unregelmiBige Querrippchen sichtbar, wie es bereits von WALD-
scamipnT Taf. 40 Fig. 5b dargestellt wurde.

MaBe und Variationsbreite: Holotypus: L: 2,2; H: 1,5; B: 0,65 mm; L/H: 1,46;
RZ: 34; RA: 0,05—0,08 mm. Bei 5 Paratypoiden und 13 Hypotypoiden aus dem Kell-
wasserkalk von Wildungen und Bicken variieren die MafBle in folgenden Grenzen: L:
0,9—2,6; H:0,7—1,75; B: 0,4—0,7 mm; L/H:1,26—1, 6; RZ:25—60; RA:0,03—0,08 mm.
Auf die Variation der Hoécker und Wolbungsverhiltnisse wurde bereits bei der Beschrei-
bung hingewiesen. Die kleineren Formen werden als Larvenstadien aufgefaBt. Bei ihnen

ist der Umri3 gedrungener, Furche und Hocker sind schwicher ausgebildet, oft kaum noch
angedeutet, und die Skulptur ist verhiltnismiBig grober als bei den erwachsenen Formen.

Dieselben Verhiltnisse finden sich bereits bei Jones 1890, Taf. 11 Fig. 5—7 darge-
stellt. Die beiden gréBeren Exemplare (L: 1,4—1,6 mm) haben eine deutlich eingeschnit-
tene Furche, das kleinere (L: 0,6 mm) zeigt dagegen nur eine schwache Andeutung und
JoNEs bemerkt bereits: ,,in the small (probably young) state, fig. 7, the sulcus is not well
developed ; and the other conditions may also belong to stages of growth.*

Beziehungen: Nach Form und Skulptur éhneln von allen Entomoprimitien am
meisten E. variostriate und K. wildungensis. E. variostriata gleicht in der Form und
Ausbildung der Furche, Hécker und Skulptur véllig, unterscheidet sich aber dadurch,
daf die Ansatzstelle des SchlieBmuskels grubenartig vertieft ist. — E. wildungensis
dhnelt nach Form und Skulptur, unterscheidet sich aber durch den Besitz der Grube
und das Fehlen von Furche und Héckern. — E. concentrica unterscheidet sich durch
die gedrungenere Form und die feinere Berippung, die mehr kreisformig um den zen-
tralen SchlieBmuskelfleck angeordnet ist. — Die anderen kongenerischen Arten sind
wegen stark abweichender Skulptur oder durch den Besitz einer kriftigen Grube
nicht zu verwechseln.

Bemerkungen: Bei K. variostriata und E. wildungensis wird nither auf die Frage ein-
gegangen, wie weit es sich bei der hier angefiihrten Beziehung zu diesen beiden Arten um
wirkliche Artunterschiede handelt oder ob es sich nur um Geschlechtsdimorphismus und
ontogenetische Stadien handelt.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: told:

1. Bicken, Kellwasser-Kalk: 15 (Slg. Gottingen; Rb. 1721). — 2. Wildungen a:
110 (Slg. Gottingen; 1711—1720). — 3. Wildungen c: 8 (Slg. WaLpscamipT, Wildungen).
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Zeit: to1d, oberste Adorf-Stufe: splendens-Subzone.

Raum : Rechts-Rheinisches Schiefergebirge. Wahrscheinlich auch unter den vario-
striata-Bestimmungen (siehe dort) von Nord-Amerika und dem Ural.

Entomoprimitia variostriata (CLARKE 1884)

* 1884 Entomis variostriata CLARKE. — CLARKE, Crustaceen, S. 184, Taf. 4 Fig. 3
[nach Abbildung K. ka’ seri, sieche Bemerkungen: b].
(?) 1890 Entomis variostriata, J. M. CLARKE. — JONES, Notes 29, S. 323, Taf. 11 Fig. 5
bis 7 [nach Abbildungen E. kayseri, sieche Bemerkungen: b].
1904 Entomis variostriata CLARKE. — CLARKE, Naples Fauna II, S. 344, Abb. 13.
1911 Entomis variostriata CLARKE. — ZAMJATIN, Domanik, S. 29, Taf. 2 Fig. 21.
1922 Entomis variostriata CLARKE. — PAECKELMANN, Oberdevon und Unterkarbon
Barmen, 8. 112 v. [siehe Nachtrag S. 252 ff. Nr. 4].
1929 Primitia variostriata. — MATERN, Adorf-Stufe, S. 150.
v. 1929 Primitia variostriata (CLARKE, 1884). — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons, S. 25,
Taf. 1 Fig. 3a—d.
v(?) 1929 Primitia (Subgenus?) wildungensis n. sp. — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons,
S. 27, Taf. 1 Fig. 4 [siehe unter E. wildungensis!].
1931 Primatia variostriata. — MATERN, Dill-Mulde, S. 106, 120.

1934 Primitia variostriata CLARKE. — WEBER, Attendorn-Elsper Doppelmulde,
S. 547, 567.

1934 Primitia cf. variostriata (CLARKE). — KuererL, NW-Fliigel Dillmulde, S. 539.

1934 Primitia (Barychilina) variostriata (CLARKE). — BassLEr & KeLLETT, Paleo-

zoic Ostracoda, S. 460 [siehe bei Entomoprimitia splendens, Bemerkungen: b1.

1938 Primitia cf. variostriata CLARKE. — MEMPEL, Marsische Phase, S. 568.

v. 1939 Primitia variostriata (CLARKE). — VoLK, Schwarzburger Satel, S. 213, 240, 241.

1939 Entomoprimitia variecostata (CLARKE). — KuMMEROW, Ostrac. u. Phyllopoden,
S. 19.

1941 Primaitia (= Entomis) variostriata CLARKE 1884. — E. A. ScaEmipT, Bohdalec-
Schichten, S. 73.

1953 Omphalentomis variostriata (CLARKE). — KumMMEROW, Oberkarbonische und
devonische Ostracoden, S. 62.

Neotypus (hiermit): Eine linke Klappe (Senck. Mus. Xe4e); MATERN 1929, Taf. 1
Fig. 3a—d [siehe Bemerkungen: a].

Locus typicus: Bicken, Bl. Ballersbach; Steinbruch an der StraBe Offenbach—
Bicken.

Stratum typicum: Kellwasserkalk, toId (nach Goniatiten).
Material: 328 St. und Ab. in Schiefererhaltung, (481?).

Diagnose: Eine Art der Gattung Entomoprimitia mit folgenden Besonderheiten:
Klappen mit zwei stark variierenden Schalenauftreibungen: eine gréBere auf der vor-
deren dorsalen Hilfte der Klappe, eine kleinere hinter der Furche und tiefer gelegen.
SchlieBmuskelansatz: grubig vertieft. Furche: geradlinig bis schwach gekriimmt.
Skulptur: viele feine Rippen mit 2—5mal breiteren Absténden, konzentrisch und
parallel zu den Klappenrdandern angeordnet, Gabelungen und Einschaltungen héufig.

Beschreibung: Form, Skulptur und Vertikalfurche wie bei Entomoprimitia kay-
seri (siehe dort). Im Unterschied zu dieser Art wird der SchlieBmuskelansatz von einer
seichten Grube gebildet, die zentral und unterhalb vom Furchenende liegt. Die Grube
ist nicht so kreisrund, scharf begrenzt und tief wie bei E. splendens oder nitida
(Néheres siehe unter Bemerkungen: b).
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MaBe des Neotypus: L: 2,5; H: 1,8; B: 0,6 mm; L/H: 1,4; RZ: 50 (hochste Stelle
der Lateralfliche); RA: innen: 0,04—0,05, aulen: 0,06—0,07 mm.

Variationsbreite: Auf die starke Variation in der Ausbildung der Hocker, der
Furche und Skulptur wurde von den verschiedensten Autoren hingewiesen. (Uber die
Grube siehe unter Bemerkungen: b.) Bei E. kayser:i wurde bereits bemerkt, daf3 bei den
kleineren Larvenformen der Seitenumril gedrungener ist, und Furche und Hécker noch
nicht ausgebildet bzw. nur schwach angedeutet sind. Mit diesen Beobachtungen stimmen
auch die Abbildungen bei Jonus (1890, Taf. 11) iiberein; bei dem kleinen Exemplar der
Fig. 7 ist die Furche noch sehr schwach entwickelt; die Fig. 8 betrachtet MATERN als
,, Primitia wildungensis*‘, da nur eine Grube, aber weder Furche noch Hécker abgebildet
wurden. Es ist wahrscheinlich, daf3 es sich bei diesen Exemplaren, ebenso wie bei denen
von E. kayseri um Larvenformen mit noch nicht entwickelten Héckern und Furchen
handelt (siehe unter E. wildungensis).

Beziehungen: E. kayseri gleicht vollig nach Form und Skulptur, unterscheidet
sich lediglich durch das Fehlen der Schliefmuskelgrube (siehe Bemerkungen: b!).

E. wildungensis ahnelt in der Form (nur etwas gedrungener), in der Anordnung der
Skulptur und Ausbildung der Grube, unterscheidet sich aber durch das Fehlen der
Hocker und Furche (siehe unter Variationsbreite und £. wildungensis!).

E. concentrica hat eine dhnliche Form, weicht jedoch durch das Fehlen der Grube
und die andersartige Skulptur stark ab. Alle iibrigen Entomoprimitien sind durch
Form, Skulptur oder kriftig ausgebildete Grube gut zu unterscheiden. Uber die Ver-
wechslungsmoglichkeiten bei schlechter, unvollstandiger Schiefererhaltung mit Ab-
driicken von Entomoprimitia splendens siehe unten Bemerkungen: ¢ und Waldeckella
erecta siehe bei dieser Art.

Bemerkungen: a) Zum Typus: In Géttingen sind weder das Original zu CLARKE
1884, Taf. 4 Fig. 3 noch andere Autohylen erhalten geblieben. Das von MATERN (1929b)
veroffentlichte Hypotypoid (Xede) kann daher als Neotypus betrachtet werden, da es
vom Locus typicus und Stratum typicum stammt.

b) Zum Artbegriff: CLARKE (1884, S. 184) verstand unter E. variostriata eine ein-
heitliche Art mit Formen, bei denen die Grube fehlen oder (seltener) vorhanden sein
konnte: ,,Die Querfurche beginnt in der Mitte des Dorsalrandes und lauft bis zur Mitte
der Schale. Hier ist sie bei manchen Individuen etwas vertieft und verbreitert, so da3 sich
hier eine rundliche Grube zeigt.** Auf seiner Abbildung ist keine Grube zu bemerken! Als
WaLpscHMIDT (1885) seine ,,Cypridina kayseri“ verdffentlichte, war ihm offenbar die
kurz zuvor erschienene Arbeit von CLARKE unbekannt. Gemeint war dieselbe Form, die in
Bicken und Wildungen in der entsprechenden Kellwasserkalk-Schicht die herrschende
Art ist, wihrend Exemplare mit grubigem SchlieBmuskelansatz verhéltnismifig selten
vorkommen (nach Material der Sammlung Goéttingen und des Senck. Mus.). JonNEs (1890)
hatte iber den Artbegriff von E.wvariostriata die gleiche Ansicht wie CLARKE: Seine
Abbildungen (Taf. 11 Fig. 5—7) zeigen Exemplare, die nur eine Furche besitzen! Spiter
bildet CLARKE (1904) ein amerikanisches Exemplar von E. variostriata ab, das ein schwach
verdicktes Furchenende zeigt und nach Gréfe, Umril und Ornament vollig den Exempla-
ren von Bicken gleichen soll. Merkwiirdigerweise vergleicht er es aber mit E. splendens,
die von WarpscamipT direkt neben K. kayseri auf derselben Tafel abgebildet wurde.
,»The species termed at later date Cypridina splendens by WaLDSt HMIDT seems to be iden-
tical with it.* K. splendens weicht jedoch stark durch die groBe zentrale und kleine dor-
sale Grube, sowie durch die anders verlaufenden Rippen ab. Sofern also nicht einfach eine
Verwechslung der Abbildungen vorlag, zeigt es, dal CLARKE die Grube als wichtigen Be-
standteil von E. variostriata ansah.

PABECKELMANN (1922) ist der erste, der H. kayseri und E. variostriata als getrennte Arten
der Gattung Entomis zusammen auffiihrt, indem er als einziges unterscheidendes Merkmal
die Grube bei E. variostriata angibt. Die Abgrenzung ist jedoch nicht scharf; bei beiden



78 ARNOLD RABIEN

Arten wird die starke Variabilitit der Form hervorgehoben und von dem unterscheidenden
Merkmal hei3t es bei E. variostriata: ,,mit sehr seichter zentraler Grube, die oft iiberhaupt
nicht bemerkbar wird*, also = K. kayseri. Bei MATERN (1929b) werden die beiden Arten
als Primitia variostriata und Haploprimitia kayser: gattungsméfBig getrennt aufgefiihrt.
Er selbst bemerkt jedoch, da3 sich beide Arten véllig glichen und nur durch den Besitz
bzw. durch das Fehlen der SchlieBmuskelgrube unterschieden. Aulerdem stellt er bereits
(1929b, S. 14) fest, da die von ihm auf die Gattungen Primitia, Haploprimitia und
Primitiella [= Waldeckella] verteilten Arten durch Ubergiinge verbunden seien und daB
daher eine gattungsméifBige Trennung eigentlich schlecht zutrife.

Die Mehrzahl der von MATERN als Primitia variostriata angefiihrten Exemplare (Xe4a
bis d) gehort zu K. kayseri, da ihnen die Grube fehlt! Bei manchen Formen ist es schwer zu
entscheiden, ob man sie zu E. variostriata oder K. kayser: rechnen soll, da die Grube nicht
so scharf begrenzt ist. Alles spricht dafiir, da8 es sich im alten Sinne von CLARKE und
JoNES nur um eine einheitliche Art handelt, bei der die Ausbildung des SchlieBmuskel-
ansatzes — vielleicht bedingt durch Geschlechtsdimorphismus — variiert. Danach wiren
die im Kellwasserkalk selten vertretenen Formen mit Grube als Mannchen, die anderen
als Weibchen anzusehen. Merkwiirdigerweise zeigen aber alle aus Schiefern stammenden
Abdriicke von E.variostriata gut ausgebildete Gruben, wihrend kayseri-Formen aus
Schiefern nie gefunden wurden! Zur Klirung dieser Frage miilten zwei Dinge untersucht
werden: 1. An Hand eines umfangreichen Materials aus dem Kellwasserkalk miiite fest-
gestellt werden, wieweit eine klare Abgrenzung von E. variostriata gegen E. kayser: prin-
zipiell moglich oder die Annahme eines Geschlechtsdimorphismus bzw. einer Varietit
berechtigt ist. 2. MaBten durch genaue Untersuchung der Variationsbreite aller wichtigen
diagnostischen Merkmale an den Kalk-Exemplaren von K. variostriata Kriterien geschaffen
werden, die eine einwandfreie Identifizierung und womdéglich Aufteilung der Schieferab-
driicke tiberhaupt erst ermoglichen kénnten (siehe unter c). Vor allem miilte festgestellt
werden, ob vielleicht Klappen der ,,kayseri-Formen‘‘ in Schiefern Abdriicke hinterlassen
koénnen, bei denen sich der typische Buckel einer Grube zeigt.

Eine Zusammenlegung soll daher nicht erfolgen, bevor diese Fragen geklirt sind. Da-
durch, daB3 der Holotypus von K. kayser: neu abgebildet und beschrieben und die Ent-
wicklung des Artbegriffes bei E. variostriata diskutiert wurde, sollte der Weg zur taxio-
nomischen und nomenklatorischen Revision geebnet werden. Je nach dem Ergebnis der
geforderten Untersuchungen kann dann entweder E. kayseri zum subjektiven Synonym
von K. variostriata werden oder aber beide Formen koénnen etwa als Unterarten neben-
einander bestehen bleiben. Uber die fragliche Synonymie von ,,Primitia wildungensis‘
siehe unter Variationsbreite.

¢) Zur Bestimmung: Die Exemplare aus dem Arbeitsgebiet stammen nur aus Schie-
fern, so daB sie allein nach den Abdriicken identifiziert werden konnten. Ein Vergleich
mit Schiefer-Exemplaren von MATERN (1929b; Xe4d) und Vork (1939; z. B. Xe23e oder
Erlangen Nr. 4) zeigt, daB Gbereinstimmend die gleichen Formen als . variostriata be-
stimmt wurden. Bei den Abdriicken sind jedoch weder die charakteristischen Hécker zu
sehen, noch ist eine Furche ausgebildet; sie zeigen lediglich eine konzentrische Skulptur
von vielen feinen Rippen und eine deutliche Grube. Die gro3te Ahnlichkeit haben sie mit
den Abdriicken von Entomoprimitia splendens. Die Abdriicke dieser Art unterscheiden
sich jedoch dadurch, da3 im Zentralfeld der Klappe die Skulptur etwas gestreckter ist,
und die groBe Grube am untersten Ende sitzt, daB meistens (aber nicht immer!) die
Rippenausbiegung zum Vorderrande auftritt und daBl zum Dorsalrande hin die Rippen
sich mehr scharen, withrend bei E. variostriata (bzw. kayseri) auf dieser Seite des Ab-
druckes (hier = Vorderende) der groBte Teil der Rippen konzentrisch umléuft. Wie unter
b) ausgefithrt wurde, miissen erst noch die genauen Kriterien ausgearbeitet werden, um
diese Abdriicke einwandfrei mit den Kellwasserkalk-Formen vergleichen und woméglich
aufteilen zu kénnen. Fiir die Stratigraphie ist jedoch erstmal wichtig, daB Uberein-
stimmung mit den Bestimmungen von MATERN und Vorxk besteht (siehe auch K. wil-
dungensis!).
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d) Zur Lebenszeit: Nach den stratigraphischen Angaben aller aufgefiihrten Autoren
fallen die Fundschichten entweder in die Adorf-Stufe ohne nithere Zonenangabe oder aber
— und zwar die meisten Vorkommen — nach Goniatiten eingestuft in das told. Nach
Vork toId1—4. Zwei Ausnahmen (toIlx: MATERN 1929b, S. 26, Vorkommen Donsbach,
,,Primitiellen-Schicht** und Krcer 1934, S. 539 aus derselben Fundschicht) entfallen,
da dieser Horizont in die Obere Adorf-Stufe gestellt werden muf3 (siehe Chronologie:
Kap. IV, d, S. 187 ff.).

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Obere Adorf-Stufe:

1. Giebringhausen, Hor. 2: 30 (Rb. 505—509); Hor. 6: 8 (Rb. 516—517/3); Hor.
7—9:130 (Rb. 518—540); Hor. 11: 20; 62 (Rb. 545 A—C); Hor. 12—14: 37 (Rb. 546—553.
— 2. Kistelbergb2:1 (Rb. 1599). — 3. Kiistelberg d3: 10 (Rb. 300). — 4. Kiistelberg
f: 2 (Rb. 1597). — 5. Liese-Tal e3: 28 (Rb. 775—778). — 6. Usseln, Steinbruch c,
21—22: 2; 2? (Rb. 464, 477, 480). — 7. Wakenfeld a3: 3 (Slg. Gottingen F1. 1—3). —
8. Willingen b2: 27 (Rb. 1611—1617). — 9. Willingen c¢: 2 (Rb. 1620). — 10. Willingen
d: 21 (Rb. 1626—1635). —

Zeit: Obere Adorf-Stufe (toId nach Goniatiten). Naples, Simpson; Domanik.

Raum: Europa: Rechts-Rheinisches und Ost-Thiringisches Schiefergebirge;
N-Ural (Petschora und S-Timan). Nordamerika: Livingston County, N.Y. (Naples);
Mackenzie-River und Alberta, Canada (Simpson and Kiln shales).

Entomoprimitia wildungensis MATERN 1929

1890 Entomis variostriata CLARKE. — JONES, Notes Nr. 29, S. 323, Taf. 11 Fig. 8.
v* 1929 Primitia (Subgenus?) wildungensis n. sp. — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons,
S. 27, Taf. 1 Fig. 4a—c.
1934 Primitia cf. wildungensis MATERN. — KEGEL, NW-Fligel Dillmulde, S. 539.
1934 Primitia (Barychilina) wildungensis MATERN. — BASSLER & KELLETT, S. 460
[siehe bei . splendens, Bemerkungen: b].
1938 Primitia wildungensis. — PAECKELMANN, Bl. Balve, S. 20.
1938 Primitia wildungensis MAT. — MEMPEL, Marsische Phase, S. 568.
1939 Entomoprimitia wildungensis MaT. — KummeRrOw, Ostrac. u. Phyllopoden,
S. 19.
1941 Primitia wildungensis M. — E. A. ScamipT, Bohdalec-Schichten, S. 73.
1953 Omphalentomis wildungensis (MATERN). — KummErOwW, Oberkarbonische und
devonische Ostracoden, S. 62.
Nédhere Angaben: Siehe MATERN 1929D.
MaBe des Holotypus: L: 0,95, H: 0,8 mm; L/H: 1,2; RZ: 23; RA: 0,04—0,05 mm.
Bemerkungen zum Typus: Wie aus den Maflen hervorgeht, handelt es sich um ein
kleines Exemplar. Die Abbildung bei MATERN ist stark schematisiert. Der Seitenumri3
entspricht dem von K. variostriata und E. kayseri; er ist lediglich etwas gedrungener, wie
es auch bei den kleinen Formen von E. kayseri beobachtet wurde. Die Dorsalecken sind
abgerundet, der Hinterbogen ist ein wenig breiter gerundet als der Vorderbogen, die
Skulptur ist genauso angeordnet wie bei Z. kayser: und E. variostriata. Der Vergleich mit
E. splendens ist unzutreffend. Sehr wahrscheinlich handelt es sich in Analogie zu den Ver-
héltnissen bei L. kayser: (siehe dort bei Variationsbreite) um eine Larvenform von K. vario-
striata. Diese Frage soll jedoch nicht am Holotypus allein entschieden werden, son-
dern muB} im Zusammenhang mit den bei E. variostriata geforderten Untersuchungen fest-
gestellt werden. Bei . variostriata wird ferner unter c¢) darauf hingewiesen, da3 bei den
Abdriicken in Schiefererhaltung weder Hocker noch Furchen erkennbar sind, dal sie
insofern eine ,,wildungensis* — Bestimmung rechtfertigen wiirden. Die zwar stark vari-
ierenden aber in der Mehrzahl groferen Dimensionen und damit gréferen Rippenzahlen
sprechen jedoch fiir die Annahme, daB es sich um Exemplare von E. variostriata handelt;
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Vergleichsmaterial mit Bestimmungen von MATERN und VoLK zeigt, daB auch von
diesen beiden Bearbeitern die gleiche Auffassung vertreten wurde. Die kleinen Abdriicke
diirften den von MATERN als ,, Primatia‘* wildungensis bezeichneten Klappen entsprechen.
Bei den in Schiefer erhaltenen Abdriicken konnte jedoch keine Trennung durchgefiihrt
werden, so daB groBe und kleine Abdriicke mit derselben Skulptur als K. variostriata
bestimmt wurden (siehe bei K. variostriata, Bemerkungen c).

Zeit: H. wildungensis hat die gleiche Lebenszeit wie K. variostriata. Das als ,,toll?¢
bezeichnete Vorkommen von der Seiler (MATERN 1929b, S. 27), sowie das von Donsbach
(KeGEL 1934, ,,Primitiellen-Schicht‘‘) fallen in die oberste Adorf-Stufe. Eine Zusammen-
legung von Entomoprimitia variostriata und wildungensis wirde also keine Verléngerung
der Lebenszeit von K. variostriata bewirken.

Entomoprimitia concentrica (MATERN 1929)

(?) 1869 Cypridina labyrinthica n. sp.— REINH. RICHTER, Devonische Entomostraceen,
S. 769, Taf. 20 Fig. 12 [siehe Nachtrag S. 252 ff. Nr. 18].

(?) 1879 Entomus labyrinthica (RicaTER). — T. R. JoNES, Notes Nr. 13, S. 186, Taf. 11
Fig. 9.

(?) 1879 Entomis tenella (RicETER). — T.R. JoNES, Notes Nr. 13, S. 186, Taf. 11
Fig. 2, 6 [siehe jedoch Autohylen, Nachtrag Nr. 5].

1929 Haploprimitia concentrica. — MATERN, Adorf-Stufe, S. 150.
v* 1929 Haploprimitia concentrica concentrica n. sp. —

v* 1929 Haploprimitia concentrica inflata n. sp. — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons,
S. 15—17, Taf. 1 Fig. 15a—d; Taf. 2 Fig. 16a—e.
v. 1934 Haploprimitia concentrica MATERN. — MATERN in H. RricH, Bl. Laasphe,

S. 12 (v.: XeT74a).

1934 Haploprimitia concentrica MATERN. —
Haploprimitia concentrica inflata MATERN. — BASSLER & KELLETT, Paleozoic
Ostracoda, S. 324.

(?) 1934 Richterina labyrinthica (R1ICHTER). — BassLER & KELLETT, Paleozoic Ostra-

coda, S. 468.

1936 Haploprimitia concentrica concentrica MATERN. — PAECKELMANN, Bl. Adorf,
S. 30.

1938 Haploprimitia concentrica MAT. — PAECKELMANN, Bl. Balve, S. 21.

? 1938 Haploprimitia cf. concentrica MAT. — MEMPEL, Marsische Phase, S. 569.

1939 Haploprimitia concentrica concentrica MATERN. — VOLK, Schwarzburger Sattel,
S. 209, 239, 240, 241.

1939 Klappen einer diinnschaligen Entomiden #hnlichen Form. — KuMMEROW,
Ostrac. u. Phyllopoden, S. 86, Abb. 5 u. 6 [kop.MATERN 1929b, Taf. 1 Fig. 15¢;

. Taf. 2 Fig. 16c¢].

1941 Haploprimitia concentrica MATERN 1929, —
Haploprimitia concentrica inflata M. — E. A. ScamipT, Bohdalec-Schichten,
S. 73.

1949 Haploprimitia concentrica MATERN. — KumMmMEROW, Fortschritte und Irrwege,
S. 213.

Material: 10 Abdriicke in Schiefererhaltung (u. 3 cf.).

Diagnose: Eine Art der Gattung Entomoprimitia mit folgenden Besonderheiten :
Zwei stark variierende Schalenauftreibungen, eine groe dicht am Dorsalrande, eine
nur schwach ausgebildete hinter der Furche. SchlieBmuskelansatz: Kleiner ovaler
Fleck im Skulpturzentrum. Furche: gerade bis schwach gekriimmt, konkave Seite
zum vorderen Hocker gewandt. Skulptur: Sehr viele feine, sich stark gabelnde
Rippen mit engem Abstand; konzentrische Anordnung um den kleinen, dicht vor
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der Klappenmitte gelegenen SchlieBmuskelfleck; Léngsachse der Skulptur parallel
zur Gehduse-Langsachse.

Weitere Angaben: Siehe MATERN 1929b, S. 15—17.

Bemerkungen: Die Untersuchung der Holotypen von E. concentrica concentrica und
E. concentrica inflata, sowie des Paratypoids von E. concentrica concentrica aus dem Vor-
kommen Oos (MATERN 1929b, S. 16) zeigte, dall eine Revision dieser Art bzw. der beiden
Unterarten dringend notwendig sei. Eine Neubearbeitung kann jedoch erst dann er-
folgen, wenn weiteres, besser erhaltenes Material gefunden wird. Hier sollen nur einige
Abidnderungen gegeniiber den MATERN’schen Darstellungen angegeben werden, um die
gattungsmaifige Zuordnung zu rechtfertigen. Auerdem werden die Kriterien angegeben,
nach denen die in Schiefer erhaltenen Exemplare bestimmt wurden; beziehungen und
Zeitwert der Art werden diskutiert.

a) Abénderungen: Beim Holotypus von E. concentrica concentrica fehlt ein Teil des
Vorderbogens, beim Holotypus von . concentrica inflata ist das Hinterende unvollstindig
(vorne und hinten umgekehrt wie bei MATERN, siehe unter b; auf seinen beiden Abbil-
dungen muf} der hintere Klappenteil erweitert werden!). Das Skulpturzentrum liegt dicht
vor der Mitte, die groBte Hohe der Klappe im hinteren Drittel. Der gerade SchloBrand
erreicht nur ‘/;—1% der Gehéauseldnge; die Dorsalecken sind abgerundet. Die Furche be-
ginnt im hinteren Drittel des geraden Dorsalrandes und lauft nach schrig vorwérts die
Lateralfliche hinab. Sie wird schnell flach und endet oberhalb des als SchlieBmuskel-
ansatz zu deutenden Skulpturzentrums. Auller dem von MATERN angegebenen Hocker
auf der vorderen oberen Klappenhilfte gibt es noch eine schwiichere Schalenaufwolbung
auf dem hinteren Klappenteil, schrig oberhalb vom Skulpturzentrum.

b) Zur Taxionomie und Ausrichtung: Wie die angefiihrten Abénderungen zeigen,
bestehen entgegen den MATERN’schen Abbildungen groBe Ahnlichkeiten mit K. kayser:
und varzostriata sowohl im Seitenumril3 als auch in der Ausbildung von SchloBrand und
Furche sowie in der Lage der Hocker. Bereits KuMMEROW (1939) und E. A. ScEMIDT
(1941, S. 25, 73) wiesen darauf hin, dal die Zuordnung zur Gattung Haploprimitia falsch
sei. Die Art wird hiermit zu Entomoprimitia gestellt und zwar zu der Gruppe, der K. kay-
sers, variostriata und wildungensis angehoren. In Ubereinstimmung zu diesen Formen
wird die Ausrichtung so vorgenommen, dafl das hohere Ende der Klappe hinten und der
grof3e dorsale Hocker vor der Furche liegt. Fur diese Ausrichtung spricht auch noch, da3
die Lage des Skulpturzentrums = SchlieBmuskelansatz vor die Mitte der Klappe zu
liegen kommt, und die schwach konkave Krummung der Furche dem vorderen Hocker
zugewandt ist.

¢) Zum Artbegriff: Nach KummeErow (1939) sollen die Typen der beiden Unter-
arten von H. concentrica concentrica und K. concentrica inflata nur die sekundéren Erhal-
tungszustéande ,,einer dinnschaligen Entomiden dhnlichen Form** sein, deren Klappen
,,in verschiedener Weise eingebeult’* wurden. ,,Die urspriinglich gleichméafig gewolbten
Klappen haben infolgedessen Formen angenommen, wie sie bei unversehrten Ostracoden-
Resten nie vorkommen. Die von MATERN gezeichneten Transversalschnitte (= End-
ansichten) der beiden Holotypen werden von KummEROW derart ausgebeult rekon-
struiert, daf} sie gleichméBig gewolbt erscheinen und die Hocker vollig verschwinden (siehe
seine Abb. 5 u. 6). Gegen dieses willkiirliche Verfahren mull eingewandt werden :

1. Die beanstandete Schalenaufwolbung, die &hnlich wie bei E. kayseri und variostriata
auf der vorderen dorsalen Klappenhilfte auftritt, ist nichts Unnatiirliches. Das zeigen
auch die verschiedensten, zum Teil weit stirker ausgebildeten Hocker bei zahlreichen
anderen Ostracoden-Arten.

2. Es ist lediglich eine theoretische Annahme, daB3 die Klappen urspriinglich gleich-
méBig gewdlbt waren. Das oben erwihnte Paratypoid vom Locus typicus besitzt einen
ganz dhnlichen Hocker wie der Holotypus von E. concentrica concentrica und ist offen-
sichtlich nicht verdriickt; ein Hocker war also primér vorhanden.

6
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3. Eine leichte Modifizierung der Wélbungsverhéltnisse durch Verdriickung ist bei den
beiden diinnschaligen Holotypen durchaus moglich; das AusmaB dieser Verformung
148t sich aber nicht mehr feststellen. Es erscheint zwar wahrscheinlich, daf3 es sich nur um
eine einheitliche Art handelt, bei der wohl auch wie bei den kongenerischen Arten die
Wolbungsverhiiltnisse priméir etwas variieren; bevor aber kein besseres Material zur Ver-
fiigung steht, soll an der MATERN’schen Aufgliederung in Unterarten nichts geéndert
werden.

¢) Zur Bestimmung: Der Erhaltungszustand der Abdriicke erlaubt es nicht, genaue
Angaben iiber den UmriB, die fraglichen Hocker oder die Ausbildung der Furche zu
machen. Die Bestimmungen konnten daher lediglich nach der Skulptur durchgefiihrt
werden ; sie kénnen nur solange geniigen, wie noch keine Arten von @hnlicher Form und
gleicher Skulptur bekannt sind. Waldeckella erecta hat zwar eine éhnliche Skulptur, ist
aber bei einigermafBen vollstéindiger Erhaltung der Abdriicke klar unterscheidbar (siche
unter Beziehungen). Einige unvollstéindige schlecht erhaltene Abdriicke muBten als
E. concentrica vel Waldeckella erecta bestimmt werden. Auf den Klappen der beiden
Holotypen betrigt der Rippenabstand 0,02 bis beinahe 0,04 mm; bei den bestimmten
Abdriicken variiert der Rippenabstand zwar ungeféahr in denselben Grenzen, ist aber im
Durchschnitt etwas gréfer. Auffillig ist der gleichméfBig gréfere Rippenabstand (RA:
0,038—0,042 mm) bei den beiden Exemplaren von Wakenfeld (Vorkommen Nr. 5). Sie
kommen noch im Horizont mit Waldeckella materni vor, so da die Annahme eines Uber-
gangs in eine neue Art mit weiterem Rippenabstand nahe zu liegen scheint. Bei zwei Ab-
driicken des Vorkommens Nr. 6, die aus Tonschiefern stammen, in denen die Steinkerne
und Abdriicke merklich durch die Schieferung deformiert wurden, verédndert sich au8er-
dem der Rippenabstand mit der Lage zur Transversalschieferung. Senkrecht zur Schie-
ferung betrégt der Rippenabstand nur 0,027 mm, parallel erweitert er sich auf 0,042 bis
0,048 mm. Diese beiden Abdriicke entstammen ebenfalls der Oberen Adorf-Stufe (toIdl
nach VOLK).

Eine Bestimmung von Unterarten, die sich allein durch etwas andere Woélbungsver-
hiltnisse unterscheiden, durfte bei Schiefererhaltung prinzipiell nicht méglich sein. Eine
genaue Artbestimmung ist schon schwierig genug. Das zeigt am besten die Tatsache, da3
die vom Autor der Art (1929b, S. 16) aufgefithrten Vorkommen von Giebringhausen und
Str. Sudeck-Rhenegge zu streichen sind. Beide Bestimmungen gehéren sicher nicht zur
Art (Giebringhausen: E. splendens; Sudeck-Rhenegge: unvollstéindiger Abdruck mit einer
Skulptur dhnlich der von Waldeckella cicatricosa oder E.? paeckelmannyi).

Beziehungen: Waldeckella erecta hat zwar eine abweichende Form; die Abdriicke
konnen aber wegen der é#hnlichen Skulptur verwechselt werden. Im Unterschied zu K. con-
centrica ist das Zentrum der Skulptur etwas gestreckter und aufgerichtet (etwa senkrecht
zum Dorsalrand). Bei E.concentrica liegt es in Richtung der Gehéuse-Léngsachse. Abdriicke
von Waldeckella? turbinea sind auch bei randlicher Unvollsténdigkeit leichter zu unter-
scheiden, da die Rippenanordnung des Mittelfeldes stérker abweicht. Die kongenerischen
Arten sind gut durch die abweichende Skulptur oder den Besitz einer deutlichen zentralen
Grube unterschieden.

Zur Lebenszeit: Nach den bisherigen Funden war die Lebenszeit von K. concen-
trica nur auf die Mittlere Adorf-Stufe beschrinkt. Nach MATERN toI(8)y; nach VorLk
nur toIf. MEMPEL (1938) gab aus der Nehden-Stufe eine cf-Bestimmung an, die fiir den
Zeitwert nicht herangezogen werden kann. Die beiden hier aufgefithrten Vorkommen
(Nr. 5 und 6) zeigen, da3 E. concentrica auch noch im unteren Teil der Oberen Adorf-
Stufe (t0I61—2 im Sinne von VoLK) vorkommen kann. Die Hauptverbreitung scheint
in die Mittlere Adorf-Stufe zu fallen. Bei der stratigraphischen Beurteilung der Art muf3
beriicksichtigt werden, daf erst sehr wenige Funde vorlisgen.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge:

Mittlere Adorf-Stufe: 1. Giebringhausen, 7—9: 3 cf. (Rb. 538). — 2. Usseln,
Stbr. ¢ 4: 4 Ab. (Rb. 383, 384, 390). — 3. Usseln, Bahneinschnitt b4: 1Ab. (Rb. 216). —
4. Usseln, Diemel-Tal f: 1 Ab. (Rb. 275).
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Obere Adorf-Stufe: tao: materni-Subzone:

5. Wakenfeld a2: 2 Ab. (Slg. Gottingen F1. 32, 39).
Ost-Thiiringisches Schiefergebirge: toIdl (n. VoLk):
6. Steinach, Lerchenberg, Profil 23, Sch. 27: 2 Ab. (Erlangen, Slg. VoLk Nr. 18).

Zeit: Mittlere und Obere Adorf-Stufe (bis materni-Subzone).
Raum: Rheinisches und Ost-Thiiringisches Schiefergebirge.

Entomoprimitia concentrica vel Waldeckella erecta

Es liegen 7 unvollsténdige Abdriicke in Schiefererhaltung vor, bei denen nicht klar ist,
ob sie zu Entomoprimitia concentrica oder Waldeckella erecta gehéren. Siehe bei E. con-
centrica Bemerkungen ¢ und Beziehungen.

Vorkommen: Mittlere Adorf-Stufe, Usseln ¢ 1—3: 7 Ab. (Rb. 391—393, 397).

Entomoprimitia? paeckelmanni (MATERN 1929)

1922 Entomis n. sp. 2. — PAECKELMANN, Oberdevon und Unterkarbon Barmen,
S. 113, Taf. 3 Fig. 4.
* 1929 Haploprimitia paeckelmanni. — MATERN, Ostracoden d. Oberdevons, S. 17,

Taf. 1 Fig. 12 [kop. PAECKELMANN 1922].

1934 Haploprimitia paeckelmanni MATERN. — BAssLER & KELLETT, Paleozoic Ostra-
coda, S. 324.

1934 Haploprimitia paeckelmanni MATERN. — WEBER, Attendorn-Elsper Doppel-
mulde, S. 540, 567.

1941 Haploprimitia paeckelmanni MATERN. — E. A. ScamipT, Bohdalec-Schichten,
S. 73.

Material: 2 St. 4+ Ab., 60 meist schlecht erhaltene Abdriicke in Schiefererhaltung;
dazu 18 fragliche Bruchstiicke.

Bemerkungen: Der Holotypus konnte nicht gesehen werden ; sein Erhaltungszustand
diirfte fur die notwendige Revision dieser Art auch kaum ausreichen. Ein Vergleich mit
den MATERN’schen Originalen des Senckenberg-Museums von den Fundpunkten Laasphe
a und Donsbach zeigte die Identitét der hier bestimmten Stiicke, die leider nur in wenigen
schlecht erhaltenen Exemplaren gefunden werden konnten.

Infolge der @&ulerst schlechten Erhaltung, die offenbar bei allen bisherigen Fundstiicken
vorliegt, kann auch noch nichts Genaueres iiber die Grole des Dorsalrandes und die
Form der Dorsalecken gesagt werden. Es scheint sich um eine sehr diinnschalige Art
gehandelt zu haben. Eine genaue Gattungszuordnung kann erst erfolgen, wenn es gelingt,
besser erhaltene Exemplare zu finden.

Die Skulptur ist wesentlich feiner, als sie auf den Zeichnungen von PAECKELMANN
und MATERN dargestellt wird. Nach MATERN sollen die Skulpturlinien ,,in allen Fillen
senkrecht auf den SchloBrand stoBen‘‘. Vermutlich wurden diese Beobachtungen an
unvollsténdigen Abdriicken durchgefithrt. An Exemplaren, bei denen der dorsale Teil
einigermaflen erhalten ist, zeigt sich, daB3 am Dorsalrand mehrere der ,,Knétchen-Reihen*¢
umlaufen, ohne der Furche abwirts zu folgen (vgl. auch Senck. Mus. Xe27a).

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge:

Mittlere Adorf-Stufe: 1. Kustelberg bl: 1 Ab. (Rb. 1589). — 2. Liese-Tal a:
1 St. + Ab. (Rb. 1675a, b).

Obere Adorf-Stufe (tao): 3. Giebringhausen 6—11: 6; 1? (Rb. 517, 517/2; 545). —
4. Liese-Tal e3: 9; 10? (Rb. 775—778). — 5. Usseln, Stbr. ¢ 22: 1 (Rb. 469). —
6. Wakenfeld a3 und 7: 1; 7? (Slg. Gottingen, Fl. 8, 9, 12; 61, 70). — 7. Willingen
b2: 23 (Rb. 1611—1617).

Zur Lebenszeit: Locus typicus: Obere Matagne-Schichten (toId): nach MATERN
toI(B)y bis vereinzelt toIl«x. Die MATERN’sche Angabe von Il« beruht jedoch nur auf der

6*
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Fundschicht von Donsbach, die wir in Ubereinstimmung mit Vork (1939, S. 242)
als obersten Horizont der Adorf-Stufe ansehen (siehe chronologische Begriindung:
S. 187). Siehe auch Nachtrag S. 252 ff. Nr. 5.

Zeit: Mittlere bis Obere Adorf-Stufe.

Raum: Rheinisches Schiefergebirge. Thiiringisches Schiefergebirge?

Entomoprimitia? n. sp., aff. paeckelimmanni MATERN 1929
Taf. 3 Fig. 29

Material: 5 St. 4 Ab., 17 Ab., 8 Ab. ?; Erhaltungszustand schlecht, nur - unvoll-
stiindige oder verdriickte St. und Ab. aus Schiefern.

Beschreibung: Grole Entomoprimitia? mit kréiftiger langer, wenig gekriimmter
Furche, kurzem geradem Dorsalrand, der ohne Dorsalecken mit gleichméfBiger Run-
dung in den Vorder- und Hinterrand iibergeht. Skulptur: Sehr feine, dicht neben-
einander herlaufende Rippen, die konzentrisch zu den Réndern der Klappe und zur
Furche angeordnet sind. Die duBlersten laufen vollig um, indem sie sowohl dem Dorsal-
rande als auch den freien Ridndern streng parallel folgen. Der Verlauf der iibrigen
Rippen wird an der Furche nach unten abgebogen. Im oberen Teil der vorderen und
hinteren Klappenhiilfte entstehen so zwei Zentren der Skulptur, in denen sich die
Rippen entweder scharen oder umlaufen.

MaBe: St. Rb. 1079 a: L: 3 mm; H: 1,9 mm; L/H: 1,6; RA: 0,02—0,03 mm.

Beziehungen: Nach der Form, der Ausbildung der Furche und Skulptur éhnelt
die neue Art am meisten Entomoprimitia? paeckelmanni. An Stelle der ,,zahlreichen,
feinsten Sticheln®, wie sie die Abdriicke dieser Art zeigen, hat die neue Art feine, durch-
gehende Linien von dhnlichem Verlauf. Das Gehéduse ist etwas grofler (bes. bei den
Exemplaren aus den Grenzschichten Devon/Karbon) und anscheinend auch schlanker.
Die Annahme einer phylogenetischen Beziehung liegt nahe, kann aber an dem bis-
herigen kiimmerlichen Material nicht nachgewiesen werden. Die Zuordnung zur
Gattung Entomoprimitia ist fraglich, da es das vorliegende Material noch nicht er-
laubt, genaue Aussagen iiber die Formen zu machen. Bei besserer Kenntnis dieser
neuen Art werden sich sehr wahrscheinlich die élteren von den jiingeren Formen
trennen lassen, da in der Hemberg-Stufe das Gehéduse noch kleiner und die Skulptur
grober ist als in der jingeren Maternella-Zeit.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge:

thu: tn/th-Grenzschichten: 1. Iserlohn d: 1 Ab. (Slg. Gottingen). — 2. Titmaring-
hausen h3: 1 Ab. (Rb. 1485). — 3. Titmaringhausen o: 3 Ab. (Rb. 1468—1470). —
4. Titmaringhausen p: 1 Ab. (Rb. 1476). — 5. Titmaringhausen r: 1 Ab. (Rb. 1467).

Hemberg-Stufe: th: 6. Glindfeld d: 1 Ab. (Rb. 1273). — 7. Liese-Tal f 2: 1 Ab.
(Rb. 1295).

tdu: Altere Maternella-Zeit: 8. Titmaringhausen u: 2 (Rb. 1196, 1198). — 9. Wis-
singhausen al9: 3 St. + Ab., 2 Ab.; 7? (Rb. 808—849).

tdo—tw: Jiingere Maternella-Zeit: 10.Odingen 7—8: 5 (Rb. 1079—1085). — 11. Tit-
maringhausen w: 1 (Rb. 1348). — 12. Wissinghausen a 13: 1? (Rb. 904).

Zeit: Hemberg- bis Wocklum-Stufe.
Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Nordrand, Attendorn-Elsper Mulde,
Ostrand.



Zur Taxionomie und Chronologie der oberdevonischen Ostracoden 85

Entomoprimitia? sandbergeri (MATERN 1929)

v. 1850 Cypridina serrato-striata SANDB. — G. & F. SANDBERGER, Rheinisches Schich-
tensystem, S. 4, Taf. 1 Fig. 2f [als ,,Innenfliche der Klappen‘ von K. serrato-
striata von SANDBERGER angesehen].

1884 Entomis (Cypridina) serrato-striata SANDBERGER. — ZITTEL, Handbuch 2,
S. 556, Fig. 744 c.

1909 Entomis serratostriata SANDBERGER. — GURICH, Leitf. Devon, S. 168, Taf. 47
Fig. 9c.

1921 Entomis serrato-striata SANDB. — ZIiTTEL, Grundziige, S. 609, Fig. 1295c

[kop. ZrrTEL 1884, Fig. 744c].
v* 1929 Primitia sandberger: n. sp. — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons, S. 28, Taf. 2
Fig. 17a—b.
v.p 1934 Primitia sandbergeri (MATERN). — WEBER, Attendorn-Elsper Doppelmulde,
S. 540, 567, 570.
1934 Primitia (Barychilina?) sandbergeri MATERN. — BASSLER & KerLETT, Paleo-
zoic Ostracoda, S. 455.
1938 Primitia sandbergeri MaT. — MEMPEL, Marsische Phase, S. 569.
1941 Primitia sandbergeri MATERN. — E. A. ScamipT, Bohdalec-Schichten, S. 73.

Néahere Angaben: Siehe MATERN 1929.
Material: 44 Ab. und St. in Schiefererhaltung (+ 1 cf. und 1 ?).

Bemerkungen: a) Zum Typus: Nach der Kriimmung der kriftig ausgebildeten
Furche handelt es sich um den Abdruck einer linken Klappe. Das Exemplar ist an den
freien Réndern, besonders an den Enden unvollstéindig und gibt daher nicht die richtigen
Proportionen der Art wieder (Mafle: 1,8 X 1,8 mm).

b) Zum Artbegriff: Nach MATERN soll der Seitenumril stark variieren und die Hohe
der Klappe sogar die Liinge tibertreffen kénnen. Bei dem gesamten vorliegenden Material
(Slg. Gottingen, Wiesbaden Nr. 339, Senck. Mus. Xe99a und eigene Bestimmungen)
handelt es sich jedoch um Steinkerne und (vorwiegend) Abdriicke in Schiefererhaltung,
bei denen die UmriBverhéiltnisse -+ stark abgewandelt wurden. Besonders bei den Ab-
driicken, die meist allein eine sichere Bestimmung gestatten, sind die Enden unvoll-
stiindig abgebildet und téuschen daher — wie beim Holotypus — eine gréf3ere Hohe vor.
Alle dazugehorigen, einigermafen vollstdndigen Steinkerne zeigen jedoch, daB3 die Lénge
stets die Hohe tibertrifft und daB offenbar der eine Endbogen breiter gerundet ist als der
andere. Die Linge des geraden Dorsalrandes betriagt !/,— %, der Gehéuseléngo; die Dorsal-
ecken sind abgerundet. Die genauen Wolbungs- und Umriverhéltnisse werden sich erst
an besser erhaltenem Material feststellen lassen. Es wurden keine Anhaltspunkte fiir die
MaTteErN’sche Behauptung gefunden, daB3 diese Art eine &uBerst dicke Schale gehabt
haben soll.

¢) Zur Taxionomie: Mit Vorbehalt wird die Art der Gattung Entomoprimitia zu-
geteilt. Soweit das bisherige Material eine Beurteilung zuldBt, sprechen die UmriBver-
hiltnisse und die Ausbildung des Dorsalrandes dafiir. Die Art scheint nach Form und
Grube die groBte Ahnlichkeit mit E. splendens zu haben. Abgesehen von der abweichenden
Skulptur unterscheidet sich jedoch E.? sandberger: von allen tibrigen Entomoprimitien
durch die lingere und tiefer eingeschnittene Vertikalfurche. Vor allem mufl abgewartet
werden, ob die MATERN’sche Behauptung von der Dickschaligkeit dieser Art sich be-
stiitigt oder widerlegt werden kann. Letzteres erscheint nach dem vorliegenden Material
wahrscheinlicher und wiirde im Zusammenhang mit den anderen Merkmalen eine Zuord-
nung zu den Entomozoinae sichern und fiir die nach den UmriBverhiltnissen angenom-
mene Gattungszuordnung sprechen.

d) Zur Lebenszeit: Nach allen von SANDBERGER, MATERN, WEBER und MEMPEL
angefiithrten Vorkommen ist die Lebenszeit auf die Nehden-Stufe beschrinkt. Die Fund-
schichten bei MEMPEL (1938: im Hangenden des Nehden-Sdst.) und der hier angefiihrten
Bestimmungen sprechen fiir ein jiingeres Nehden-Alter.
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Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Nehden-Stufe:

1. Giebringhausen 23—24: 8 Ab. u. 1? (Rb. 565, 575). — 2. Iserlohn b2: 10 Ab.
(762). — 3. Iserlohn c: 21 Ab. (7565—761). — 4. Weilburg: 5 Ab. (Wiesbaden Nr. 339,
1113). — 5. Glindfeld a 4 (tn/th): 1 cf. Ab. (Rb. 752).

Zeit: Sicher Nehden-Stufe (toII). In unterster Hemberg-Stufe fraglich.

Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Nordrand, Attendorn-Elsper Doppel-
mulde, Ost- u. Stidostrand. Belgien.

Entomoprimitia? aff. entomidella (GURICH 1896)

aff. 1896 Primitia entomidella n. sp. — GUricH, Polnisches Mittelgebirge, S. 384, Taf. 14
Fig. 10.

aff. 1929 Pﬁmitia entomidella GURICH, 1896. — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons,S. 28,
Taf. 1 Fig. 13.

Im Grenzhorizont von der Unteren zur Mittleren Adorf-Stufe wurden zahlreiche
Abdriicke gefunden, deren Erhaltungszustand noch keine nihere Beschreibung zu-
laBt. In der ungefihren Form, der duBerst kréiftigen zentralen Grube und der feinen
Berippung dhneln sie der von GUricH und MATERN abgebildeten ,,Primitia ento-
midella**. Im Unterschied zu den von dieser Art verdffentlichten Zeichnungen ver-
einigen sich die feinen Rippen in spitzkonzentrischen Bahnen. Uber die Form des
Dorsalrandes und der Furche kann wegen der Erhaltung nichts ausgesagt werden. Die
Furche ist bei den Abdriicken entweder gar nicht ausgebildet oder nur schwach ange-
deutet ; es ist ungewill, wieweit das auf die primére Ausbildung oder auf die Erhal-
tungsweise zuriickzufiithren ist.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Grenzhorizont tau/tam:
tau 2: Usseln, Steinbruch c1: mehr als 22 Ab. (Rb. 400—401).

Entomozoe (JONES 1861) PRIBYL 1949

Synonymie bis 1934: Siehe BassLEr & KeELLETT 1934, S. 298.

1936 Entomis JoNEs 1861. — BoOUCEK, Ostrac. d. Ludlows, S. 57.

1939 Entomis JoNEs 1861. — KuMmmEROW, Ostrac. und Phyllopoden, S. 55.

1941 Entomis. — E. A. ScamipT, Bohdalec-Schichten, S. 73.

1949 Entomis JoNEs 1861. — SHIMER & SHROCK, Index fossils, S. 687.

1949 Entomozoe nov. nom. — PRiByYL, Bohemian Ostracoda, S. 6 [Substitution von
Entomis JonNEs 1861 wegen objektiver Homonymie mit Entomis HERRICH-
SCHAEFFER 1856].

Genotypus: Entomozoe tuberosa (JONES 1861).

Diagnose: Eine Gattung der Entomozoinae mit folgenden Besonderheiten : Seiten-
umrill oval bis bohnenférmig. Gerader Schlofrand: nur sehr kurz oder in Seitenan-
sicht garnicht bemerkbar. Vertikalfurche: meist gut ausgeprigt, deutlich gekriimmt,
am Dorsalrand mit stirkerer Schaleneinziehung beginnend, das Ende sanft auslau-
fend oder grubig erweitert. Skulptur: entweder glattschalig oder feine, fiir die Arten
charakteristische Berippung,vorwiegend parallel zur Gehéuse-Léngsachse angeordnet.

Untergattungen:
1. Entomozoe (Entomozoe) (JoNES 1861) PRiByL 1949.
2. Entomozoe (Richteria) JONES 1874, sensu KEGEL 1934.
3. Entomozoe (Nehdentomis) MATERN 1929.
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Beziehungen: Rhomboentomozoe unterscheidet sich durch den langen geraden
Dorsalrand, die zugespitzten Dorsalecken, das grofe ventrale Horn und den drei-
eckigen Seitenumrif3.

Pseudoentomozoe hat einen langen geraden Schlofirand und einen dreieckigen
Seitenumrif3.

Franklinella unterscheidet sich durch die charakteristischen ventralen und dorsalen
Eckdornen, zu denen die Skulptur - stark konvergiert.

Entomoprimitia hat folgende Unterscheidungsmerkmale: Gerader Dorsalrand stets
deutlich und linger als bei Entomozoe; Vertikalfurche: gerade bis nur sehr schwach
gekriimmt, kurz. Grube von der Furche isoliert. Bei einigen Arten Hockerbildungen.
Stets konzentrische Anordnung der Skulptur.

Richterina unterscheidet sich vor allem durch das Fehlen der Furche; Richterina
(Volkina) vermittelt durch das Dorsalgriibchen zu der Gattung Entomozoe (siehe bei
Richterina, S.108).

Bemerkungen: Durch Kecer (1934, S.413) erfolgte die Gliederung in 3 Unter-
gattungen, der sich auch Boutex (1936, S.57) anschloB. Entgegen dieser Einteilung
wurde von BAsSSLER & KELLETT (1934, S. 44, 415) die Untergattung E. (Nehdentomis) als
selbstindige Gattung aufgefaBt und den beiden anderen Untergattungen gegeniiber-
gestellt. Dieses Verfahren entspricht jedoch nicht den verwandtschaftlichen Beziehungen.
Bereits KEGEL betonte, da8 die Untergattung E. (Nehdentomis) eher als ein Seitenzweig
von E. (Richteria) aufzufassen sei. Oft ist es schwer zu entscheiden, ob am Ende der Furche
eine Grube vorhanden ist oder nicht, da ihre Ausbildung stark variiert. Ebenso wie bei
Entomoprimitia (vgl. dort kayseri-variostriata!) kann es sich bei den sonst gleichartigen
Formen der beiden Untergattungen vielleicht nur um einen Geschlechtsdimorphismus
handeln [E. (N.) nehdensis-1-HE. (R.) serratostriata]. Auf jeden Fall sind die Arten der
Untergattungen Richteria und Nehdentomis néher miteinander verwandt als mit den
Arten der Untergattung Entomozoe (Entomozoe). Fir die Abgrenzung dieser Untergattung
sowie fiir die Taxionomie der ganzen Gattung wire eine Revision des Genotypus und der
verwandten Formen dringend notwendig. Schon Boutrx (1936) machte darauf aufmerk-
sam, daB die Zuordnung der von KrceL hierher gestellten Arten zum Teil fraglich ist
oder tatséchlich eine feine Skulptur vorliegt, und es sich bei anderen Formen vielleicht
um glatte Steinkerne handeln kann. Im Oberdevon wurden keine Vertreter der Unter-
gattung Entomozoe (Entomozoe) gefunden.

Zeit und Raum: Wie bei der Unterfamilie (siehe S.45).

Entomozoe (Richieria) JONES 1874, sensu KEGEL 1934
Subgenotypus: Entomozoe (Richteria) serratostriata (G. SANDBERGER 1845).
Diagnose: Eine Untergattung der Gattung Eniomozoe mit folgenden Besonder-
heiten: Keine Grube. Stark variierende Skulptur, vorwiegend Léngsrippen von ein-
heitlicher Grofe, seltener stirkere Haupt- und kleinere Nebenrippen.

Beziehungen: Die Untergattung Entomozoe (Nehdentomis) ist am éhnlichsten; sie
unterscheidet sich lediglich durch die Grube am Ende der Furche. — Die Untergat-
tung Entomozoe (Entomozoe) unterscheidet sich durch die glatten skulpturlosen
Schalen. Formen mit nur sehr schwach entwickelter Furche, wie E. (R). imitatriz
(KEeGEL 1934) vermitteln zur Untergattung Richterina (Volkina).

Bemerkungen: Alle von KeGeL (1934a, S. 413) fir das Oberdevon gegebenen Bei-
spiele gehoren bis auf den Subgenotypus nicht mehr zur Untergattung. K. torleyt, oblonga,

calcarata und latesulcata wurden in die Gattung Franklinella versetzt. Uber E.globulus
siehe dort.
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Entomozoe (Richteria) fragilis (F. A. ROEMER 1850)

v* 1850 Cypridina fragilis n. sp. — F. A. RoEMER, Harzgebirge I, S. 19, Taf. 3 Fig. 31.
1934 Entomis (Richteria) fragilis (F. A. RoEMER). — K=ucEL, Gattung Entomis,
S. 414, Abb. 3—4.
1934 Entomis fragilis (ROEMER). — BassrLEr & KrrrerT, Pal. Ostracoda, S. 301.

Material: 98 Steinkerne und Abdriicke in Schiefererhaltung.

Das Material stammt aus geschieferten Gesteinen und ist daher stark verdriickt.
Die Form der Furche sowie die Wo6lbungs- und Umrifiverhéltnisse kénnen nicht mehr
genau ermittelt werden. Die Bestimmungen wurden hauptséchlich nach der Skulptur
der Abdriicke vorgenommen. Ein Vergleich mit den RoemER’schen Originalen zeigte
die Identitét der Formen (Clausthal, Orig. Nr. 378). Ein Typus existiert leider noch
nicht; wegen der schlechten, stark verdriickten Erhaltung der Auto-Topophylen er-
mittelte KEcEL die Form der Klappen und die Ausbildung der Furche an Hand von
anderen verkiesten Exemplaren, die er nach der Skulptur mit den RoEmMER’schen Ori-
ginalen identifizierte. Ein Typus soll nicht ausgewihlt werden, bevor nicht die KEGEL’-
schen Originale und weiteres, besser erhaltenes Material gesehen werden kénnen. Bei
den hier bestimmten Stiicken und bei den RoEMER’schen Originalen ist es wahrschein-
lich, daB es sich bei diesen schlecht erhaltenen Steinkernen und Abdriicken nicht um
eine einheitliche Art handelt, sondern — @hnlich wie bei E. (R.) serratostriata — um
eine verwandte Gruppe von Arten. An besserem Material lieBe sich vielleicht noch
eine Aufteilung in verschiedene Arten oder Unterarten durchfiihren.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Mittel-Devon; tm/to-
Grenzschichten: 1. Titmaringhausen ab: 2; 1? (Rb. 141—143). — 2. Titmaring-
hausen ac: 9 (Rb. 130a, b). — 3. Titmaringhausen af: 80 (Rb. 1551-—1576). —
4. Wakenfeld b: 2 (Rb. 247). — 5. Winterberg (te3): 5 (Slg. Gottingen). —

Zeit: Mittel-Devon.
Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge, Ober-Harz.

Entomozoe (Richleria) serratostriata (G. SANDEERGER 1845)
Taf. 3 Fig. 30

Synonymie bis 1928 siche MATERN (1929b) und BassLeEr & KeELLETT (1934); hier bis
1928 nur ergéinzend.

v. 1850 Cypridina serrato-striata SANDB. — G. & F. SANDBERGER, Rhein. Schichten-
system, S.4, Taf. 1 Fig.a—e, g—i [non 2f = Entomoprimitia? sandbergeri
(MATERN). Originale wieder vorhanden : Wiesbaden Naturhist. Mus. 339].

1856 Cypridina globulus RicETER. — REINH. RicHTER, Thiir. Wald II, S. 122,
Taf. 2 Fig. 30—32 [= Erhaltungsform von K. (R.) serratostriata; siehe iiber
globulus alles Niithere unter diesem Artnamen].

1911 Entomis serratostriata SANDB. — ZAMJATIN, Domanik, S.29, Taf. 2 Fig. 20
[nach Abb. die Zugehorigkeit nicht zu entscheiden].

v 1912 Entomis serratostriata. — BORN, Aeketal, S. 563 [= Enfomozoe (N.) pseudo-
phthalmus, siehe dort].

1923 Entomis serratostriata SDB. — PAECKELMANN, Herzkamper Mulde, S. 275.

v. 1929 Entomis (Entomis) serratostriata (G. SANDBERGER, 1845). — MATERN, Ostrac.
d. Oberdevons, S. 43, Taf. 3 Fig. 37a—d.

.p 1929 Entomis (Entomis) globulus (REINH. RICHTER, 1856). — MATERN, Ostrac. d.
Oberdevons, 8. 52, Taf. 3 Fig. 41a—b, Taf. 4 Fig. 42a—c [siche Erorterungen
zu E. globulus].
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1931 Entomis (Entomis) serratostriata. — MATERN, Dill-Mulde, S. 106, 120.
v.p 1934 Entomis (Entomis) serratostriata SANDBG. — WEBER, Attendorn-Elsper Doppel-
mulde, S. 540—542, 567, 570.
1934 Entomis (Richteria) serratostriata (SANDBERGER, 1845). — KrceL, Gattung
Entomas, S. 412—413.
1934 Entomis (Richteria) serratostriata (SpB.). — KreerL, NW-Flugel Dillmulde,
S. 539—541.
1934 Entomis (Richteria) serratostriata (SANDBERGER). — BASSLER & KELLETT,
Paleozoic Ostracoda, S. 306, 43, Taf. 21 Fig. 2 [kop. MATERN 1929, Taf. 3
Fig. 37a].
? 1935 Entomis cf. serrato-striata SANDB. — BouM, Dévon Supérieur, S. 67, 70, Taf. 2
Fig. 9 [siehe Bemerkun~en zum Vorkommen].
1936 Entomis (Entomis) serratostriata (SpB.). — PAECKELMANN, Erl. Bl. Alme, S. 18;
Bl. Adorf, S. 30, 31.
1938 Entomis (Entomis) serratostriata SDBG.— MEMPEL, Marsische Phase, S. 569, 570.

1938 Entomis serratostriata (SpB.). — PAECKELMANN, Erl. Bl. Balve, S. 21, 23, 24.

1938 Entomis (Richteria) serratostriata (SANDBERGER, 1845). — Vork, Schwarz-
burger Sattel, S. 245 ; 215, 240, 241, 270.

1941 Entomis (Richteria) serratostriata SANDBERGER 1842. — E. A. ScamipT, Boh-
dalec-Schichten, S. 74.

1949 Entomis (Richteria) serratostriata (SANDBERGER). — SHIMER & SHROCK, Index

Fossils, S. 687, Taf. 289 Fig. 7—S8.
1953 Entomozoe serratostriata (SANDB.). — KuUPFAHL, Gotlandium und Unterdevon,
S. 118.

Neotypus: Steinkern und Abdruck einer rechten Klappe, Wiesbaden, Naturhist.
Museum, Nr. 1113; MATERN 1929, Taf. 3 Fig. 37a.

Material: Uber 600 Ab. und St. in Schiefererhaltung.

Zum Typus und zur Bestimmung: E. (R.) serratostriata ist der meist genannte
Artname unter den oberdevonischen Ostracoden und diejenige Art, von der am
meisten Fehlbestimmungen aus allen Stufen des Oberdevons aufgefiihrt wurden.
Schuld daran sind die mangelhafte Schiefererhaltung und die dadurch bedingten
unvollkommenen, mehrere Arten umfassenden Abbildungen bei SANDBERGER, die
bis in die neueren Lehrbiicher iibernommen wurden. So wurden von vielen Autoren
die verschiedensten Arten als K. serratostriata bestimmt, wodurch die wahre Héufig-
keit und Lebenszeit dieser Art verschleiert wurde.

Von MATERN (1929b) wurde endlich ein Neotypus aufgestellt, dessen Erhaltungs-
zustand jedoch vollig unzureichend ist. Beim Steinkern sind die genauen Wolbungs-
verhiltnisse ungewil3; die Vertikalfurche ist scharf und tief eingeschnitten und be-
wirkt auch am Dorsalrande eine kleine Einziehung der Umriflinie. KEcEL (1934a,
S. 412) wies bereits darauf hin, dafl der Seitenumrifl nicht symmetrisch elliptisch,
sondern mehr bohnenférmig ist. Der Steinkern des Neotypus lafit ferner vermuten,
daB der Vorderbogen an seiner ventralen Ecke — dhnlich wie bei E. (N.) pseudorich-
terina und schmidit — eine Abflachung bzw. schwach konkave Einziehung besitzt.
Der zugehérige Abdruck ist an allen Seiten unvollstindig und téuscht daher ein
gerades Durchlaufen der Rippen von einem zum anderen Ende vor. An vollsténdigen
Abdriicken sieht man jedoch, dafl besonders auf der hinteren Klappenhilfte die
Rippen konvergieren und zum Teil parallel zum Klappenrande umlaufen. Der Ab-
druck des Neotypus zeigt als Spuren der Rippen Reihen feiner linglicher Griibchen
(etwa 0,03 x 0,013 mm; RZ etwa 30, RA: 0,025—0,03 mm). Die UmriBlinie ist un-
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natiirlich und nicht so elliptisch wie auf der MATERN’schen Abbildung; die Rippen
miiten als gestrichelte Linien gezeichnet sein.

Eine griindliche Revision der Art wire dringend erforderlich, kann aber erst an
besser erhaltenem Material durchgefiihrt werden. Bei den vorgenommenen Bestim-
mungen wurde zwar die Identitdt mit den SANDBERGER’schen Originalen und den
MarerN’schen Bestimmungen durch Vergleich gesichert, der Erhaltungszustand er-
laubt es jedoch noch nicht zu entscheiden, wieweit es sich hier um eine einheitliche
Art handelt. Die wahre Skulptur der ehemaligen Schale kann bisher nur vermutet
werden; es diirfte sich wie bei E. (N.) nehdensis um Liéngsrippen mit feinen Quer-
rippchen gehandelt haben. Meist sind jedoch nur — wie beim Abdruck des Neo-
typus — feine gestrichelte Linien sichtbar. An einigen Exemplaren (z. B. Rb. 695,
699, 701, 704, 1661) fanden sich auf Abdriicken und Steinkernen deutliche Spuren
von Lings- und Querrippen. Am selben Abdruck kénnen beide Erscheinungsformen
der Skulptur miteinander abwechseln, was offenbar durch besondere Erhaltungs-
bedingungen bewirkt wird. Besonders die groferen, randlich vollstéindigen Abdriicke
zeigen, daf3 die Rippen nicht gerade durchlaufen, sondern sich von hinten nach vorn
durch Gabelungen vermehren. Wihrend am Hinterende der grofite Teil der Rippen
umlduft oder konvergiert, vereinigen sich am Vorderende nur sehr wenige Rippen,
und nur ein paar der dulleren laufen parallel zum Klappenrande um. Bei den meisten
Abdriicken wird wegen randlicher Unvollsténdigkeit ein gerades Auslaufen der Rip-
pen vorgetiduscht (RZ: 24—40). Ein aufgeklapptes Exemplar (Rb. 677) beweist, daB
die Furche vom Dorsalrande ausgeht.

Vorkommen und Héufigkeit: In allen Fundpunkten der Nehden-Stufe hiufig
bis massenhaft.

Bemerkungen zum Vorkommen: Wie oben erwihnt sind die élteren Bestimmungen
unsicher und damit ihre Zeitwerte unbrauchbar. MATERN (1929Db, S. 45) gibt als Lebens-
zeit Adorf- bis Hemberg-Stufe an; die von ihm aufgefiihrten Vorkommen entstammen
alle bis auf zwei Ausnahmen der Nehden-Stufe, das Vorkommen von Giebringhausen (toa)
ist hinfillig, da es sich um 3 fehlbestimmte Abdriicke handelt. Das Vorkommen von
,»Schoore‘‘ Bl. Laasphe (siehe auch H. Re1ca 1934, S. 14) konnte nicht verglichen werden.
Es enthilt einerseits nach MATERN’s Angaben Ostracoden des hoheren Oberdevons, an-
dererseits Phacops (T'rimerocephalus) mastophthalmus (REINH. RicHTER). Dieser von
Ruporr RicHTER bestimmte Trilobit spricht sehr fiir Nehden-Stufe, da die Art nach
Rup. & E. RicaTer auf das toIl beschrinkt ist (siehe Rup. & E. RicaTER 1926, S. 179;
1928, S. 91; 1949, S. 246). Dieses Vorkommen kann also nicht als Beweis fiir ein Hemberg-
Alter angesehen werden. Als sichere Lebenszeit bleibt nur die Nehden-Stufe bestehen
(so auch bei MATERN 1931 nur toll), was sowohl mit den Vorxk’schen Ergebnissen in
Thiiringen, wie auch mit meinen bisherigen Erfahrungen im Rheinischen Schiefergebirge
ubereinstimmt. Borm (1935) fithrt K. cf. serratostriata aus dem toI—VI an; Abbildung
und Beschreibung lassen aber nur eine Bestimmung als Entomozoe (Richteria) sp. gerecht-
fertigt erscheinen. Abgesehen von der Nehden-Stufe wird E. (R.) serratostriata von WEBER
(1934b), KeGEL (1934b), PAECKELMANN (1938) und MEMPEL (1938) auch aus der Hemberg-
Stufe angefiihrt. Zu diesen Vorkommen ist jedoch zu sagen, da3 keines orthochronolo-
gisch eingestuft wurde, und stets die Fauna einer ganzen Schichtengruppe zusammenge-
legt wurde. WEBER (1934b, S. 542) bemerkt ausdriicklich, daf3 im ,,Horizont der roten
Cypridinenschiefer‘‘ ,,in den tieferen Lagen nur Arten der Nehden-Stufe* von ihm ge-
funden wurden und dafl daher die Grenze der Nehden- zur Hemberg-Stufe in diesem
Horizont lige. Allerdings fiihrt er aus den hoheren Teilen neben Richterina auch H. serra-
tostriata und elliptica an. Das Belegmaterial spricht gegen diese Bestimmungen ; es wurden
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keine Stiicke gefunden, in denen E. serratostriata zusammen mit R. striatula vorkommt.
Die Rotschiefer der Hemberg-Stufe fithren im Gegensatz zu den Rotschiefern der Nehden-
Stufe keine E. (R.) serratostriata mehr, in den élteren Schiefern mit E. (R.) serratostriata
wurde noch keine Richterina striatula gefunden. Danach erscheint es sehr wahrscheinlich,
daf3 auch in diesem Gebiet (wie in Thiiringen und am Ostrande des Rheinischen Schiefer-
gebirges) H. (R.) serratostriata auf die Nehden-Stufe beschrinkt bleibt, und R. (R.)
striatula erst mit der Hemberg-Stufe beginnt. An durchgehenden Profilen miite an Hand
gut horizontierter Proben diese Annahme nachgepriift werden; im Untersuchungsgebiet
standen derartige Aufschlisse nicht zur Verfiigung. Siehe Nachtrag S. 252 ff. Nr. 6.

Zeit: Sicher Nehden-Stufe (toII); moglicherweise auch (allerdings im Gegensatz
zu den eigenen und Vork’schen Befunden) tiefster Horizont der Hemberg-Stufe und
hochste Lagen der Adorf-Stufe; alle iibrigen Zeitangaben sehr unsicher und zum Teil
nachweislich falsch.

Raum: Rheinisches und Ost-Thiiringisches Schiefergebirge ; Harz. (Bei den anderen
in der Literatur aus Europa und Amerika aufgefithrten Vorkommen kann nicht ent-
schieden werden, ob die Art-Bestimmungen zutreffen, oder ob es sich nur um Ento-
mozoe (Richteria) sp. handelt.)

Entomozoe (Richteria) barrandei (REINH., RICHTER 1869)

* 1869 Cypridina Barrandei n. sp. — REINH. RICHTER, Devon. Entomostraceen,
S. 770, Taf. 20 Fig. 18 [v ?, siehe Nachtrag Nr. 7].
(?) 1869 Cypridina Sandbergeri n. sp. — REINH. RICETER, Devon. Entomostraceen,

S. 770, Taf. 20 Fig. 17 [siehe bei K. (R.) sandbergeri, Bemerkungen].
(?) 1879 Entomis gyrata (RICHTER). — JoNESs, Notes Nr. 13, S. 186, 187, Taf. 11 Fig. 11,
12, 18 [non 4, 8, 10].
1929 Entomis (Entomis) barrandei (REINH. RICHTER, 1869). — MATERN, Ostrac. d.
Oberdevons, 8. 51, Taf. 3 Fig. 32a—b.
1934 Entomis barrandei (RICHTER). — BassrLEr & KrerLreTrT, Paleozoic Ostracoda,
S. 299.
v? 1939 Entomis (Richteria) barrandei: (REINH. RicHTER, 1869). — VoLK, Schwarz-
burger Sattel, S. 246, Taf. 1 Fig. 9.
1939 Richterina. — KuMmMmEROW, Ostrac. u. Phyllopoden, S. 86, Abb. 7 [kop. MATERN
1929, Taf. 3 Fig. 32; dasselbe KummErROW 1940, S. 126 Abb. 1].
1949 Entomis (KE.) barrander (REINH. RICHTER). — KuMMEROW, Fortschritte und
Irrwege, S. 213.
Lectotypus: Steinkern und Abdruck einer linken Klappe (Berlin), MATERN 1929,
Taf. 3 Fig. 32 [sieche Nachtrag S. 252 ff. Nr. 7].

Bemerkungen: a) Zum Artbegriff: Von VoLk und KuvmmMEROW wurde darauf
hingewiesen, dafl der von MATERN ausgewihlte Lectotypus ein beschiadigtes Stiick
und der Rippenverlauf im hinteren Teil der Klappe daher kein natiirliches Kenn-
zeichen sei. Von KuMMEROW wurde aullerdem die Art fiir eine Richterina gehalten.
Die fiinf Originale von REiNm. RicHTER konnten leider nicht iiberpriift werden. Das
Vorx’sche Hypotypoid sowie mehrere andere von ihm bestimmte Stiicke und das
eigene Material lassen keinen einwandfreien Schluf} iiber die taxionomische Stellung
der Art zu. Bei den meisten Abdriicken ist keine Vertikalfurche ausgebildet, was
jedoch noch kein Beweis fiir die Richtigkeit der KumMmMEROW’schen Annahme ist,
da bei vielen einwandfrei zu Entomozoe gehoérigen Arten die Furche in Schieferer-
haltung unkenntlich werden kann. Bei einigen Exemplaren (z. B. Rb. 394/1a-b und
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398, 399) ist eine sehr kriftige, zum Teil iiber die ganze Seitenfliche ziehende Furche
ausgebildet. Hierbei handelt es sich offensichtlich um Pseudofurchen, die bei der
Schieferung durch Verdriickung der Klappe entstanden. Da aber diese Eindellungen
der Schale an derselben Stelle des Dorsalrandes ihren Ausgang nehmen, mufl damit
gerechnet werden, daf} eine schwache, primir ausgebildete Vertikalfurche oder ein
Dorsalgriibchen vorhanden waren. Eine klare Entscheidung wird sich erst nach Auf-
findung von in Kalk erhaltenen Klappen treffen lassen.

b) Zur Bestimmung: Eine sichere Bestimmung wird sich erst durchfithren
lassen, wenn die Art an Hand des Originals revidiert worden ist. Das hier mit £. (R.)
barrandes verglichene Material besteht nur aus 4 unvollstéindigen und verdriickten
Steinkernen und Abdriicken, deren Rippenverlauf der schematischen Abbildung von
RemH. Ricurer dhnelt. Es besteht keine Ubereinstimmung mit den Vork’schen
Bestimmungen, die eine feinere, enger gescharte Berippung aufweisen (v: Erlangen,
Material VorLk Nr. 205, 013, Cu 17). Siehe auch Nachtrag Nr. 7.

Entomozoe (Richieria) cf. barrandei (REINH. RICHTER 1869)

Material: 32 St. u. Ab. in Schiefererhaltung.
Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge, Ostrand:

1. Usseln-Didinghausen e 2, tau2: 11 (Rb. 606, 607). — 2. Usseln, Stbr.c1, tau2: 17
(Rb. 398—401, 420). — 3. Usseln, Stbr. ¢ 3, tamu: 1 (Rb. 394). — 4. Titmaringhausen
c2, tamu: 3 (Rb. 263). —

Zeit: Oberstes tau bis unterstes tam: torleyi/cicatricosa-Interregnum bis &lteste
cicatricosa-Zone.

Entomozoe (Richieria) sandbergeri (REINH, RICHTER 1869)

* 1869 Cypridina Sandbergeri n. sp. — REINH. RICHTER, Devon. Entomostraceen,
8. 770, Taf. 20 Fig. 17 [v ?, siehe Nachtrag Nr. 8].
1929 Entomis (Entomis) sandberger: (REINH. RICHTER, 1869). — MATERN, Ostrac.

d. Oberdevons, S. 50, Taf. 3 Fig. 31a—b.

1934 Entomis (Richteria) sandbergeri (RICHTER). — BAsSLER & KELLETT, Paleozoic
Ostracoda, S. 306.

1939 Richterina-Art. — KuMMEROW, Ostrac. und Phyllopoden, S. 86, Abb. 4 [kop.
MaTERN 1929, Taf. 3 Fig. 31al.

1940 Richterina. — KumMEROW, Lebensweise, S. 126, Abb. 1 [kop. MATERN 1929,
Taf. 3 Fig. 31a].

1949 Entomis (E.) barrande: (REINH. RICHTER). — KumMmMEROW, Fortschritte und
Irrwege, S. 213.

Lectotypus (durch MATERN): Steinkern einer rechten Klappe (Berlin).

Von Kummerow (1939, 1940, 1949) wurde die Art fiir eine Richierina angesehen
und die Furche als sekundér entstandene Verdriickung erkliart. Bei K. (R.) barrande:
wurde bereits darauf hingewiesen, dafl in diesem Falle nur in Kalk erhaltene Exem-
plare eine taxionomische Entscheidung zulassen. Die Unterscheidung von £. (R.) bar-
randet und sandbergert wird allein nach der Skulptur vorgenommen. Wie aber die
Abbildungen bei Ruina. RICHTER erkennen lassen, ist die Anordnung der Rippen im
Prinzip die gleiche, nur daB bei B. (R.) sandbergeri im Gegensatz zu K. (R.) barrandei
die Rippen breit und durch schmale Furchen getrennt sein sollen. Bei allen Entomo-
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zoen, Franklinellen und Richterinen stellte es sich aber heraus, daf stets die Rippen
schmal und die Zwischenrdume verhéltnisméBig breit sind. Bei den Arten, fiir die
irrtiimlicherweise die umgekehrten Verhiltnisse angenommen worden waren, lie3
sich der Nachweis durch die zugehorigen Abdriicke erbringen. Alles spricht dafiir,
daB E. (R.) sand ergeri keine Ausnahme bildet und daf auch bei dieser Art die Rippen
sowohl im Steinkern wie im Abdruck scharfe Rillen hinterlassen haben, und somit
auf dem Steinkern des Lectotypus die oft besprochene Reliefumkehr besteht. Damit
entfillt aber das von MATERN angenommene Unterscheidungsmerkmal, und es ist
sehr wahrscheinlich, dal diese beiden Arten nur zwei verschiedene Erhaltungszu-
stéinde der gleichen Art darstellen. Am Originalmaterial miilte nachgepriift werden,
ob vielleicht noch andere Merkmale vorhanden sind, die eine Aufrechterhaltung von
zwei getrennten Arten rechtfertigen. Siehe Nachtrag Nr. 8.

Entomozoe (Richteria vel Nehdentomis) globulus (REINH. RICHIER 1856)
— Erhaltungsform verschiedener Entomozoe-Arten

* 1856 Cypridina globulus R1cHTER. — REINH. RIicHTER, Thiiringer Wald II, S. 122,
Taf. 2 Fig. 30—32.
1869 Cypridina serratostriata SANDBERGER (weibl. Form). — REINH. RICHTER, De-
vonische Entomostraceen, S. 768, Taf. 20 Fig. 7.
1873 Entomis globulosus (RIcHTER). — JONES, Notes Nr. 10, S. 415.
1884 ,,Cypridina globulosus‘* RICHTER. — JONES, Notes Nr. 18, S. 399, Taf. 11 Fig. 3.
1929 Entomis (Entomis) globulus (REINH. RICHTER, 1856). — MATERN, Ostrac. d.
Oberdevons, S. 52, Taf. 3 Fig. 41a—b; Taf. 4 Fig. 42a—c.
v. 1934 Entomis (Entomis) globulus (REinm. RicHT.). — WEBER, Attendorn-Elsper
Doppelmulde, S. 540—541, 567, 571.

1934 Entomis (Richteria) globulus (ReEiNnH. RicHT.). — KEGEL, Gattung Entomis,
S. 413.
1934 Entomis (Richteria) globulus (RicHTER). — BassrLeEr & KerLLeETrT, Paleozoic

Ostracoda, S. 301.
1938 Entomis (Entomis) globulus Ru. RiceT. — MEMPEL, Marsische Phase, S. 569.
1939 Entomis (?Richteria) globulus (REINH. RICHTER, 1856). — VOLEK, Schwarz-
burger Sattel, S. 248.

Lectotypus: Abdruck einer linken Klappe (Berlin) ; MATERN 1929, Taf. 3 Fig. 41a—b.

Die Art wurde von REINH. RicHTER (1856) mit der Bemerkung veréffentlicht:
,,Vielleicht nur eine Varietit der vorigen Art* [= C. serratostriata]. 1869 zieht REINH.
Ricurer C. globulus als selbstéindige Art ein und falt diese Form als Weibchen von
E. (R.) serratostriata auf. JoNus (1884) stellte treffend fest: «,,Cypridina globulus®,
RICHTER, is Entomis serratosiriata (SANDBERGER), shortened by pressure, and thus
squeezed into a globular form.» MATERN erweckte leider die Art zu neuem Leben und
withlte zum Lectotypus einen Abdruck in Schiefererhaltung, der nach Abbildung
und Beschreibung als ein an den Enden unvollstindiger Abdruck von K. (N.) neh-
densis aufgefallt werden diirfte. Ein Abdruck in Schiefererhaltung kann auferdem
erfahrungsgemil nicht dazu verwandt werden, um bestimmte Formunterschiede zu
beweisen. Als Unterscheidung von Z. (R.) serratostriata gab aber MATERN den , kreis-
formigen Umril und die gekérnelten Rippen an, die ebenso bei K. serratostriata
auftreten. Das hatte zur Folge, dafl von einigen spéteren Autoren éhnlich aussehende
Formen auf Grund der MATERN’schen Kriterien als . globulus bezeichnet wurden.
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Die Bestimmungen bei WEBER (1934b) erwiesen sich als verdriickte oder randlich
unvollstindige Exemplare von Entomozoe sp., E. (R.) serratostriata und E. (N.) neh-
densis. Bei VoLk (1939) scheint es sich nach seiner Beschreibung ebenfalls um Er-
haltungszustinde von Entomozoe (Richteria) und E. (Nehdentomis) gehandelt zu haben.
Im eigenen Material konnte sehr klar verfolgt werden, wie die Steinkerne und Ab-
driicke der genannten Formen in Abhédngigkeit von der tektonischen Richtung
schlankere oder rundlichere Gestalt annehmen und im stark geschieferten Material
die Hohe sogar noch die Léange iibertreffen kann (siehe Abb. 3/1). Hinzu kommen die
Pseudo-Seitenumrisse von Abdriicken durch randlich unvollstéindige Erhaltung. In
Ubereinstimmung mit Jowes (1884) wird daher E. (R.)globulus als Erhaltungs-
oder Verdriickungsform aufgefaf3t, die aus K. (R.) serratostriata, aber auch aus anderen
Arten der Untergattungen K. (Richteria) und E. (Nehdentomis) hervorgegangen sein
kann. Die in der Literatur aufgefithrten globulus-Bestimmungen diirfen daher nicht
ohne weiteres als subjektive Synonyme von Entomozoe (R.) serratostriata betrachtet
werden. [Siehe Nachtrag S. 252 ff. Nr. 9.]

Entomozoe (Nehdentomis) MATERN 1929

Subgenotypus (designatus): Entomozoe (Nehdentomis) nehdensis (MATERN 1929).

Diagnose: Eine Untergattung der Gattung Entomozoe mit folgenden Besonder-
heiten: Am Ende der Vertikalfurche eine 4 deutlich ausgebildete Grube bzw. keulen-
formige Erweiterung des Furchenendes. Skulptur wie bei Entomozoe (Richteria).

Bemerkungen: Am Holotypus von E. (N.) pseudorichterina sowie an Hypotypoiden
von E. (N.) pseudophthalmus wurde an der vorderen Ventralecke eine schwache Ein-
ziehung der UmriBlinie bemerkt, die bei Z. (N.) pseudophthalmus noch mit einer kleinen
Schalenaufwélbung in Verbindung steht. Diese Merkmale kénnen nur an vollstéindigen,
in Kalk erhaltenen Klappen beobachtet werden; es kann daher noch nicht gesagt werden,
ob sie auch bei anderen kongenerischen Arten auftreten. Vermutlich handelt es sich aber
um ein systematisches Merkmal, das mit dem Austritt der Ruder-Antenne in Verbindung
stehen diirfte. Der Nachweis einer Rostral-Inzisur wire fir die taxionomische Stellung
der Gattung Entomozoe sehr wichtig.

Beziehungen: Siehe bei Entomozoe (Richteria).

ZumVorkommen: Die Angabe des Armoricanischen Massivserfolgt nach PANEAU 1928,
Taf. 10 Fig. 9b (als ,,B. serratostriata‘* bezeichnet). Uber E. (N.) lenticularis KUMMEROW
1939 aus dem Unter-Tournai siehe bei Richterina (Maternella) hemisphaerica.

Zeit: Oberdevon: Adorf- bis Wocklum-Stufe (tau2—tw); toI(8)y bis to VI.

Raum: Armoricanisches Massiv; Rheinisches und Ost-Thiiringisches Schiefer-
gebirge; polnisches Mittelgebirge.

Entomozoe (Nehdentomis) nehdensis (MATERN 1929)

(?) 1879 Entomis serratostriata (SANDBERGER). — JONEs, Notes Nr. 13, S. 186—187,
Taf. 11 Fig. 5, 7, 13, 14.
v* 1929 Entomis (Nehdentomis) nehdensis n. sp. — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons,
S. 56, Taf. 4 Fig. 45a—c.
1929 Entomis (Entomis) globulus (REINH. RICHTER, 1856). — MATERN, Ostrac. d.
Oberdevons, S. 52, Taf. 3 Fig. 41a—b [siehe bei E. (R. vel N.) globulus].
1931 Entomis (Nehdentomis) nehdensis. — MATERN, Dill-Mulde, S. 118, 120.
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v.p 1934 Entomis (Entomis) globulus (REINH. RICHTER). — WEBER, Attendorn-Elsper
Doppelmulde, S. 540—541, 567 [siehe bei E. globulus].
1934 Entomis (Nehdentomis) nehdensis MATERN (1929). — KEecEL, Gattung Entomds,

S. 413.

1934 Entomis (Nehdentomis) nehdensis MATERN. — KuceL, NW-Fligel Dillmulde,
S. 539, 540.

1934 Nehdentomis nehdensis (MATERN). — BaAssLErR & Kerrrrr, Paleozoic Ostra-

coda, S. 44, 415, Taf. 21 Fig. 4, 5 [kop. MATERN 1929, Taf. 4 Fig. 45a—b].
1936 Entomis (Nehdentomis) nehdensis MAT. — PAECKELMANN, Erl. Bl. Adorf, S. 31;
Erl. Bl. Alme, S. 18.
1938 Entomis (Nehdentomis) nehdensis MaT. — MEMPEL, Marsische Phase, S. 569.

1939 Entomis (Nehdentomis) nehdensis MATERN. — VOLK, Schwarzburger Sattel,
S. 215, 240, 241, 246, 270.

1953 Entomozoe nehdensis (MATERN). — KupraHL, Gotlandium und Unterdevon,
S. 112.

Material: 77 Steinkerne und Abdriicke in Schiefererhaltung.

Bemerkungen: 1. Zum Typus: Die Lingsrippen verlaufen nicht véllig gerade
und unverzweigt, sondern es kommen auch Gabelungen und Ausbiegungen vor.
RZ: etwa 30, RA: 0,04—0,05 mm. Die Grube ist auBerordentlich groff (Durchmesser:
0,2 mm).

2. Zur Bestimmung: Das Material liegt nur in Schiefererhaltung vor. In Uber-
einstimmung mit dem MATERN’schen Vergleichsmaterial wurden all die Steinkerne
und Abdriicke als E. (N.) nehdensis bestimmt, die sich von E. (R.) serratostriata ledig-
lich durch eine Grube bzw. ein etwas ausgeweitetes Furchenende unterscheiden.
Bereits VorLk (1939, S. 246) wies darauf hin, daB Verwechslungen leicht vor-
kommen koénnen, da bei der mangelhaften Erhaltung dieses Unterscheidungs-
merkmal oft nicht erhalten bleibt. Die als E. (R.) serratostriata bestimmten Exem-
plare kénnen also zum Teil unvollstindig erhaltene Steinkerne und Abdriicke von
E. (N.) nehdensis sein. Auffillig ist, daB bei allen aus Schiefern stammenden Stiicken
von K. (N.) nehdensis die Grube wesentlich kleiner ist als beim Holotypus, was viel-
leicht auf die anderen Erhaltungsbedingungen zuriickgefiithrt werden kann. An gut er-
haltenem Kalkmaterial mii3te die genaue Variationsbreite der Art festgestellt werden,
bevor die niheren Beziehungen zu den verwandten Formen erortert werden konnen.
Bei Steinkernen werden oft glatte, durchgehende Rippen vorgetiduscht, obwohl die
zugehorigen Abdriicke die charakteristischen Querrippchen erkennen lassen (z. B.
Rb. 681a-+-b). Derartige Erhaltungszustinde kénnen leicht dazu verleiten, diese Stein-
kerne fiir eine andere Art zu halten und als E. (N.) schmidti zu bestimmen.

3. Zur Lebenszeit: In Ubereinstimmung mit allen von MATERN und spiteren
Autoren aufgefithrten Vorkommen wurde die Art nur in der Nehden-Stufe ge-
funden.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge, Nehden-Stufe:

1. Adorf b, Dommel-Miihle: 1; 2?. — 2. Giebringhausen, Sch. 20—27: 18. —
3. Iserlohnec: 1. — 4. Kustelbergc2: 1. — 5. Liese-Talb5:1. —c: 2. —e6: 1. —
6. Titmaringhausen: b6: 4;e2:1; g2:9;j: 1. — 7. Usseln:d3: 6; e10: 2; h1: 16;
K: 6; 2 cf. — 8. Wissinghausen b1l: 7.

Zeit: Nehden-Stufe (toII).
Raum: Rechts-Rheinisches und Ost-Thiiringisches Schiefergebirge.
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Entomozoe (Nehdentomis) pseudophthalmus (VoLK 1939)
Taf. 2 Fig. 51

(?) 1856 Cypridina serratostriata SANDB. — REINH. RicHTER, Thiringer Wald II,
S. 121, Taf. 2 Fig. 28.
v. 1912 Entomis serratostriata. — BorN, Aeketal, S. 563.
v* 1939 Entomis (Richteria) pseudophthalmus n. sp. — VOLEK, Schwarzburger Sattel,
S. 248, Taf. 1 Fig. 5, 12.
1949 Entomis (Richteria) pseudophthalmus VoLE. — KumMERrow, Fortschritte und
Irrwege, S. 214, Abb. 4, 5.

Holotypus: Steinkern einer rechten Klappe, Geol. Inst. Erlangen, Nr. 826.
Paratypoid: Abdruck einer rechten Klappe, Geol. Inst. Erlangen, Nr. 4.
Locus typicus: Steinach, Thiiringer Wald, Weinberg.

Stratum typicum: Oberdevon, told 3+4-4.

Material: 280 Steinkerne und Abdriicke aus dem Kellwasserkalk (tamo), 58 St. u. Ab.
aus den Bénderschiefern der Mittleren und Oberen Adorf-Stufe.

Diagnose: Eine Art der Untergattung Entomozoe (Nehdentomis) mit folgenden
Besonderheiten: Vorderer Teil der Klappe etwas stirker gew6lbt mit schwach her-
vortretendem Hocker an der Ventralseite; hintere Klappenhélfte flacher gewdlbt,
schon bei schwacher Verdriickung in der Mitte eingedellt. Diese rundliche oder ovale
Depression mit wechselnder Form und Lage wird als charakteristisches Merkmal bei
fast allen Exemplaren sekundir ausgebildet. Skulptur: Sehr viele (40—60) feine, un-
regelméfBige Léngsrippen mit zahlreichen Gabelungen. Auf der vorderen Klappen-
hilfte konvergieren die meisten Rippen; auf der hinteren Klappenhilfte ist eine
konzentrische, parallel zum Xlappenrande verlaufende Anordnung der Rippen
charakteristisch.

Beschreibung: Das Gehi#use ist breitgewolbt (H/B = ~ 2,5/1); die vordere
Haélfte stiarker als der hintere Teil, der meist eine Abflachung in halber Hohe zeigt.
An dieser Stelle tritt durch Verdriickung — besonders bei gréfleren Klappen — sehr
héufig und charakteristisch eine Depression des Gehduses auf. Diese Delle kann rund-
lich ovale oder furchenartige Form haben; Lage und Griéfe wechseln. Der Umril der
Klappen bildet ein breites Oval; die grofite Hohe liegt in der Mitte, die grofite Linge
in der Léngsachse des Gehauses. Der Dorsalbogen ist oberhalb der Furche auf kurze
Strecke (etwa !/,—1/ der Gehéduse-Linge) abgeflacht; die Einziehung der Furche
bewirkt hier ein sehr schmales, schwach ausgebildetes dreieckiges Randfeld. Der
Abfall zum Vorderbogen geschieht mit ganz schwacher Knickung, zum Hinterbogen
in gleichméaBiger Rundung. Vorder- und Hinterbogen sind gleichméfig symmetrisch
gerundet. Am Ventralbogen hat das Gehéduse im vorderen Drittel eine sehr schwache
Aufbeulung, die nur wenig iiber die gleichmifig gekriimmte Umrilinie emporragt.
Dieser kaum merkliche Hocker ist nur zu beobachten, wenn der Ventralrand voll-
stindig erhalten ist; er bewirkt dann nach hinten eine sehr schwache, nach vorne —
an der Grenze vom Ventral- zum Vorderbogen — eine etwas stirkere Einziehung der
UmriBllinie. Die Furche ist scharf und tief ausgebildet. Sie beginnt mit einer trichter-
férmigen Depression des Gehduses im vorderen Teil des Dorsalbogens und zieht in
gleichméBiger, nach hinten konvexer Kriimmung iiber die Hilfte der Gehiuse-
Hohe hinab. Die Furche endet mit einer keulenférmigen Erweiterung, die bei gut
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erhaltenen Exemplaren als deutlich abgesetzte Grube ausgebildet, aber bei Ab-
driicken meist nicht sichtbar ist.

Die Skulptur besteht aus sehr vielen feinen Lingsrippen (etwa 40—60 an der
groBten Gehiuse-Hohe). Sie verlaufen unregelméBig und unter stindigen Gabelungen.
In der Mitte folgen sie + der Richtung der Gehduse-Lingsachse, oben und unten
sowie vorne und hinten laufen sie parallel zum Klappenrand.

Auf dem vorderen Teil der Klappe konvergieren die meisten Rippen, bevor sie den
Vorderbogen erreichen, nur wenige laufen parallel zum Rande um. Auf der hinteren
Klappenhilfte beginnt dagegen die konzentrische Anordnung der Rippen schon in
der Mitte zwischen Grube und Hinterbogen.

MafBein mm: L H B B/H RZ
Holotypus Nr. 826, St.: 1,2 0,8 1,5

Paratypoid ,, 03, Ab.: 1,3 0,8 1,6 ~50

Hypotypoid Rb. 1692, Kl.: 1,0 0,7 ~0,2 1,4 ~50

' , 1693, ,,: 1,5 L0 1,56 ~60

' ,, 1694, ,, : 1,2 0,8 ~0,3 1,5 ~60

Variationsbreite und Verdriickungsformen: Bei 33 vermessenen Exemplaren
variiert die Léange zwischen 0,95 und 1,60 mm (meist 1,08—1,36 mm), die Héhe zwischen
0,62 und 1,0 mm (meist 0,68—0,95 mm); L/H = 1,25—1,70. Die Gehduse-Wélbung, die
Furche und die Depression auf der hinteren Klappenhilfte erfahren je nach dem Ver-
driickungsgrade starke Abwandlungen. Bei Exemplaren, die mit der Léngsachse senk-
recht zur Fliche der Transversalschieferung liegen, kann die Furche tiber die ganze Ge-
hiusehohe verldngert werden und die Hohe des Gehéuses seine Lénge erreichen. Die De-
pression auf der hinteren Klappenhilfte entsteht schon bei sehr schwacher Verdriickung
(auch im Kellwasserkalk), wihrend der vordere Teil der Klappe diese Erscheinung erst
bei stiarkerer Beanspruchung zeigt. s muB also primér der hintere Gehéuseteil empfind-
licher gewesen sein; die Ursache dafiir kann vielleicht schon an den Wélbungsverhélt-
nissen liegen, da das Gehduse vorne konvexer gewdlbt ist als hinten. Eine primére Delle
war jedenfalls auf dem hinteren Teil der Klappe nicht vorhanden; das zeigen die Uber-
ginge zu unverdriickten Exemplaren und die unterschiedliche Ausbildung und Lage der
Depression, besonders die deutliche Abhéngigkeit zum gerichteten Druck bei geschiefer-
tem Material. Die Grube am Ende der Vertikalfurche wird im Schiefermaterial bei Ab-
driicken meist gar nicht abgebildet, an den Steinkernen wird sie meist nur durch eine un-
auffillige kleine Erweiterung des Furchenendes angedeutet.

Beziehungen: E. (N.) pseudorichterina und schmidti haben eine dhnliche Gehéuse-
form; sie unterscheiden sich aber gut durch ihre wesentlich schwichere Furche und
die abweichende, grébere Skulptur.

E. (N.) tenuistriata und tenera dhneln in der Form und Ausbildung der Furche am
meisten. E. (N.) pseudophthalmus unterscheidet sich aber durch die feineren unregel-
méBigeren, etwas anders verlaufenden Rippen und die an den meisten Exemplaren
deutlich ausgebildete Schalendepression im hinteren Klappenteil.

Bemerkungen zum Typus: Da M. VoLk bei seinen Untersuchungen nur unvoll-
kommen erhaltenes Material aus Schiefern vorlag, wurde von ihm H. (N.) pseudophthal-
mus der Untergattung hichteria zugewiesen und die hintere Depression als charakteri-
stisches Artmerkmal aufgestellt. Der Vergleich des VorLk’schen Originalmaterials mit dem
des Sauerlandes aus Schiefern und Kalken zeigte, daB es sich um eine einheitliche Art
mit verschiedenen Erhaltungszustinden handelt. Die Grube am Ende der Furche ist
primér vorhanden, die Depression auf dem hinteren Teil der Klappe tritt erst sekundir
auf und ist fast fiir alle Exemplare in Tonschiefern und die meisten im Kellwasserkalk
charakteristisch.
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Der Holotypus (Erlangen Nr. 826) ist ein verdriickter Steinkern in Schiefererhaltung;
die Abbildung (Vorx 1939, Taf. 1 Fig. 12) gibt nur ein Schema der iiblichen Erhaltungs-
form in Tonschiefern wieder. Das Ende der Furche ist tatsédchlich etwas erweitert, ohne
jedoch eine klar abgegrenzte Grube erkennen zu lassen; die hintere Delle ist keine kreis-
formige Grube, sondern eine flache ovale Depression unterhalb der Gehidusemitte; zwei
flachere, ebenfalls durch Verdriickung bewirkte Depressionen befinden sich unterhalb und
schrig vor der Furche als sekundér bewirkte Verlingerung dieser medianen Schwiiche-
zone zum Ventralbogen. Am Paratypoid (Nr. 03) ist keine Grube erhalten; es handelt
sich um einen unvollstindigen, deformierten Abdruck, der mit seiner Léngsachse diagonal
zur Fliche der Transversalschieferung liegt. Einige Auto-Topohylen lassen jedoch -+ deut-
lich die Existenz der Grube als keulenférmige Erweiterung am Ende der Furche erkennen.

Von Kummerow (1949) wurde auf Grund der VoLk’schen Zeichnungen behauptet, da3
es sich beim Holotypus und dem erwéhnten Paratypoid um zwei verschiedene Arten han-
deln solle. Dieser Annahme kann nicht zugestimmt werden. Die Untersuchung der beiden
Originale sowie zahlreicher Para- und Hypotypoide zeigte, da3 es sich nur um eine ein-
heitliche Art handelt, deren Gehiduseform durch sekundére Einfliisse in der beschriebenen
Weise abgeéndert werden kann. Die Vork’schen Zeichnungen kénnen nicht dazu ver-
wandt werden, taxionomische Umdeutungen vorzunehmen.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge und Harz:

Mittlere Adorf-Stufe, oberer Teil: tamo: 288, z. T. sh:

1. Aeketal, Unt. Kellwasserkalk: 10; m. — 2. Altenau, Kellw.-Kalk: z.T. s.h. —
3. Titmaringhausen b4, Kellw.-Kalk: 130. — 4. Usseln, Stbr. ¢: Sch. 10: 1. — Sch.
18 Kellw.-K.: 140. — 5. Usseln Bahneinschnitt b5: 1. — 6. Usseln-Dudinghausen e 56
5.— 7. Usselngl: 1. —8. Liese-Tald: 3.

Obere Adorf-Stufe (tao): 50, vereinzelt: 9. Giebringhausen 6 (reichi-Subzone):
2. — Giebringhausen 7—11 (reichi/splendens-Interregnum): 25. — 10. Kiistelberg d3:
7.— 11. Kiustelberg f: 6. — 12. Liese-Tal e3: 5. — 13. Wakenfeld a2-+4:1; 2?. —
14. Willingen b2 (splendens-Subzone): 4.

Héaufigkeit: Besonders hiaufig im Kellwasserkalk des oberen I(f)y; sonst nur

vereinzelt.
Zeit: Oberer Teil der Mittleren Adorf-Stufe bis Obere Adorf-Stufe; I(8)y—I4.

Raum: Rechts-Rheinisches und Ost-Thiiringisches Schiefergebirge, Harz.

Entomozoe (Nehdentomis) tenera (GURICH 1896)

* 1896 Entomis tenera nov. nom.— GURICH, Poln. Mittelgebirge, S. 375, Taf. 10 Fig. 15.
1908 Richterina tenera GUrIcH. — GURICH, Leitfossilien: Devon, S. 169, Taf. 47
Fig. 10 [kop. 1896, Taf. 10 Fig. 15].
1913 Richterina cf. tenera GURICH. — PAECKELMANN, Bergisches Land, S. 195.
1929 Entomis (Nehdentomis) tenera GtricH, 1896.— MATERN, Ostrac. d. Oberdevons,
S. 58, Taf. 4 Fig. 48a—b.
v(?) 1929 Entomis (Nehdentomis) tenwistriata n. sp. — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons,
S. 57, Taf. 4 Fig. 44a—Db.

1934 Entomis (Nehdentomis) tenera GUricH (1896). — KrGEL, Gattung Entomis,
S. 412, 413.

1934 Entomis (Nehdentomis) tenera (GtricH). — Kueer, NW-Fligel Dillmulde,
S. 539, 540.

1934 Nehdentomis tenera (GURICH). — BASSLER & KELLETT, Paleozoic Ostracoda,
S.415.

1939 Entomis (Nehdentomis) tenera (GURICH). — VOLK, Schwarzburger Sattel, S.210,
240, 241, 270.
Material: 209 St. und Ab. in Schiefererhaltung (auBlerdem 7 Ab.?, 53 St.und Ab. cf.
tenera).
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Eine Trennung von E. (N.)tenera und E. (N.) tenuistriata MATERN 1929 wurde
nicht durchgefiihrt. Ein Vergleich mit den von MATERN (1929b, S. 57) aufgefiihrten
Hypotypoiden (Géttingen und Senck. Mus. Xe22a, Xe22d) laflt es fraglich erschei-
nen, ob eine Unterscheidung dieser beiden Arten in Schiefererhaltung tiberhaupt
moglich ist. Von MATERN wurden als E. (N.) tenuwistriata Abdriicke bestimmt, die
nach der Skulptur eher zu . (N.) tenera gestellt werden miiiten, und die zum Teil
weder Furche noch Grube deutlich erkennen lassen, was offenbar sekundir durch die
Schiefererhaltung bedingt wird. MATERN gibt jedoch in den Beziehungen bei £. (N.)
tenera an: ,,Von E. tenuistriata, mit der sie die feine Skulptur gemeinsam hat, unter-
scheidet sie sich durch die schwache Furche. Ob iiberhaupt eine artliche Trennung
der beiden Formen nach diesem Material berechtigt ist, konnte erst nach Unter-
suchung des Holotypus von K. (N.) tenera nebst den 4 Paratypoiden gesagt werden
(Breslau; Schicksal nicht bekannt). Am Holotypus von K. (N.) tenuistriata wurde
offenbar durch Stauchung der Lingsachse die Ausbildung der Furche verstirkt und
etwas liber die Grube hinaus verlingert. Die Rippenzahl liegt bei beiden Formen im
selben GroBenbereich; GiricH erwihnt ausdriicklich, dall bei seinen Formen die
Rippen ,,unregelmifiig anastomosieren‘‘. Sehr wahrscheinlich handelt es sich nur
um eine Art, deren Skulptur in verhéltnisméfig engen Grenzen variiert: Rippenzahl
zwischen 35 und 50, Anzahl der Rippengabelungen etwas wechselnd, nie ganz
fehlend.

Bei stratigraphischen Vergleichen ist also zu beachten, dall die hier als . (N.)
tenera bezeichneten Bestimmungen von MATERN zum groflen Teil als £. (N.) tenui-
striata bezeichnet worden wiren. Eine Zusammenlegung der beiden Arten ist jedoch
aus den oben angefiithrten Griinden damit nicht ausgesprochen. Es erfolgte aber auch
nicht die Bezeichnung £. (N.) tenera vel tenuistriata, weil es berechtigt erschien, das
vorliegende Material im Sinne von . (N.) tenera (GUrICH) zu bestimmen. Lediglich
bei einigen problematischen Exemplaren aus jingeren Horizonten ist zu bemerken,
daf die Skulptur aufféllig feiner wird (siehe Vorkommen). Bei einigen Vorkommen,
besonders in der Nehden-Stufe, muBiten Abdriicke bestimmt werden, bei denen Furche
und Grube nur andeutungsweise erhalten blieben oder sogar vollig ausgeloscht wurden;;
sie konnten daher nur vergleichsweise der Art angeschlossen werden. Exemplare aus
den kalkigen Lagen der Binderschiefer lassen dagegen Furche und Grube verhilt-
nism#Big gut erkennen (z. B. Vork. Usseln-Diidinghausen e4.)

MaBe: Bei 25 vermessenen Exemplaren variiert die Linge: von 0,9 bis 2,0 mm,
die Hohe von 0,6 Lis 1 mm, die Rippenzahl von 35 bis 50. (Siehe auBlerdem die 32

in Abhéngigkeit von der tektonischen Richtung vermessenen Steinkerne im Diagramm
Abb. 3/7 5. 26.)

Héaufigkeit: Vereinzelt bis lagenweise héufig und sehr haufig.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge:
tau 2: tau/m-Grenzschichten: 7; 1?: 1. Usseln b4. — 2. Usseln ¢1. —

Mittlere Adorf-Stufe: 155: 3. Giebringhausen 1 und 3: 8. — 4. Kiistelberg d 1—2:
3. — 5. Kiistelberg e: 4. — 6. Kiistelberg gl1: 4. — 7. Liese-Tald: 3. — 8. Titmaring-
hausen 11: 2. — 9. Usseln c: 42; 6?. — 10. Usseln e3, 4 und 6: 74. — 11. Usseln f:
1 cf. — 12. Usseln g1: 2. — 13. Weive-Tall:1. — 14. Wildungen b: 2. — 15. Wil-
lingenbl:8.—16. Wissinghausen b2: 4. —

7
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Obere Adorf-Stufe: 47; 5 cf.: 17. Giebringhausen 2, 10, 11 und 13: 19; 3 cf. —
18. Willingen b2: 1. — 19. Willingen c¢: 15. — 20. Willingen d: 12. — 21. Iserlohn
bl: 1 cf. — 22. Wakenfeld a4: (12).

Nehden-Stufe: 30 cf.: Giebringhausen 19—25. — Titmaringhausen b6 und
g2. — Usselnd3;hl;jl und k.

thu:tn/th-Grenzschichten: 9 cf.: Titmaringhausen o, pund r. — Glindfeld
ad.

Hemberg-Stufe: 4 Entomozoe sp. dhnlich E. (N.) tenera vel tenuistriata. Glindfeld
b; Liese-Tal f. (Siehe auch Nachtrag S.252f. Nr. 10.)

Dasberg-Stufe: 5 Entomozoe sp. éhnlich K. (N.) tenera vel tenuistriata. Wissing-
hausen a 12; Titmaringhausen w, Kiistelberg j.

Zeit: tau2, besonders Mittlere und Obere Adorf-Stufe (toI(8)y—I4); Nehden-
Stufe. Funde aus hoheren Horizonten fraglich.

Raum: Rheinisches und Ost-Thiiringisches Schiefergebirge, Polnisches Mittel-
gebirge.

Entomozoe (Nehdentomis) n. sp., aff. tenera (GURICH 1896)
Taf. 3 Fig. 31

Material: 3 St. + Ab.; 5 St; 4 Ab.

Bemerkungen: Das Material besteht nur aus Steinkernen und Abdriicken in Schiefer-
erhaltung, die noch keine vollstéindige Abgrenzung der Art zulassen. Es soll nur auf das
Vorkommen dieser Formen im ungefahr gleichen stratigraphischen Niveau von der Atten-
dorn-Elsper Doppelmulde und vom Ostrand des Rheinischen Schiefergebirges hingewiesen
werden und eine erste Kennzeichnung mit offener Namengebung erfolgen.

MaBe in Millimeter: St. Rb. 920: Li: 2,1; H: 1,6; L/H: 1,3.

Beschreibung. Der Steinkern ist nur ganz schwach gewo6lbt (primér wahrschein-
lich etwas breiter). Der Seitenumrill ist breitoval; kein gerader Dorsalrand oder
Einziehung zu bemerken. Die Vertikalfurche beginnt weit vorne im vorderen Drittel
des Dorsalrandes, biegt bis etwa zur Klappenmitte zuriick und endet vor der Mitte
mit einer keulenformigen Erweiterung. Die Skulptur besteht aus 40 Léingsrippen, die
mit gleichméfBigem Abstand (RA: 0,035—0,04 mm) gerade iiber die Klappe laufen.
Einige der dulleren Rippen umgeben die Klappe konzentrisch, die meisten laufen
von einem zum anderen Ende durch bzw. kommen zur Mitte hin durch Gabelungen
oder Einschaltungen neu hinzu.

Beziehungen: Die neue Art dhnelt am meisten £. (NV.) tenera; der Seitenumrif3
ist jedoch gedrungener, die Skulptur etwas gréber. Die genauen Beziehungen kénnen
erst mit besserem Material und nach Revision von E. (N.) fenera festgestellt werden ;
siche auch Bemerkungen zu Z. (N.) tenera.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge:

1. Grimminghausen, Hohlweg, Schicht 6, Wocklum-Stufe (n. WEBER), 4 St., 3 Ab.
(Rb. 1017, 1019). — 2. Wissinghausen a 12:tdo: 3 St. + Ab., 1 St. (Rb. 919, 920, 931).—
3. Kiistelberg j, tdu: 1 Ab. (Rb. 1392). —

Zeit: Oberste Dasberg-Stufe (nach Trilobiten) bis untere Wocklum-Stufe (toVI
nach Goniatiten, ,,Unterer Kalkhorizont WEBER’s, 1934b, S. 544); 1 Ab. bereits
in der Unteren Dasberg-Stufe.

Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge : Elsper-Mulde und Ostrand.
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Entomozoe (Nehdentomis?) acuta n. sp.
Taf. 3 Fig. 32

Derivatio nominis: Wegen der charakteristischen, in der Liingsachse der Klappe
spitz aufeinandertreffenden Rippen.

Holotypus: Abdruck einer linken Klappe (Rb. 1025).

Locus typicus: Grimminghausen, Elsper Mulde ; Hohlweg, —40 m. (Néhere Angaben
siehe Fundpunktsliste: Grimminghausen Schicht 7).

Stratum typicum: Untere Wocklum-Stufe, toVI (,,Unterer Kalkhorizont* von
WEBER, 1934b, S. 544).

Material: 1 St. + 14 Ab., 1 St., 2 Ab.; Schiefererhaltung.

Diagnose: Eine Art der Gattung Entomozoe mit folgenden Besonderheiten: Ver-
tikalfurche: kriiftig, stark gekriimmt, bis zum Zentrum der Klappe hinabgehend.
Skulptur: viele dichtstehende Rippen; der gréBte Teil der dorsalen und ventralen
Rippen trifft in der Lingsachse der Klappe spitzwinklig aufeinander.

Beschreibung: Seitenumrif3: breitoval; kein gerader Dorsalrand. Vorderbogen
etwas breiter gerundet als Hinterbogen, Dorsalbogen wenig abgeflacht. GroBte
Lénge in halber Hohe, groBte Hohe in der Mitte bis vorderes Drittel. Die Vertikal-
furche ist tief und scharf begrenzt; sie liuft vom mittleren Dorsalrand mit starker
Kriimmung zum Zentrum der Klappe hinab. Eine schwach angedeutete Verbrei-
terung des Furchenendes beim Holotypus, sowie eine grubige Vertiefung auf einem
anderen Steinkern, machen die Zuordnung zur Untergattung Nehdentomis wahrschein-
lich, belegen sie aber noch nicht sicher.

Die Skulptur besteht aus vielen feinen Rippen, die durch etwa doppelt so breite
Zwischenrdume getrennt werden. Auf die groBte Hohe der Klappe kommen rund
25 Rippen; Rippenabstand 0,035—0,05 mm. Am Hinterende laufen einige der &ufleren
Rippen parallel zum Klappenrande bogig um. Auf dem iibrigen Teil der Klappe
stoBen die dorsalen und ventralen Rippen in der Lingsachse spitzwinklig zusammen.
Es besteht so auf den ersten Blick der Eindruck von spitzen, ineinander gesteckten
Tiiten oder Trichtern. Die dorsalen Rippen laufen mehr der Lingsachse der Klappe
parallel, die ventralen diagonal zur Klappe. Nach unten zweigen mehr Rippen ab als
nach oben, so daf} es sich nicht um einzelne, zusammenhédngende Rippenpaare han-
delt. Dicht am Vorderende vereinigen sich einige der dorsalen und ventralen Rippen,
indem sie bogig, parallel zum Klappenrande umlaufen. Gabelungen oder Einschal-
tungen von Rippen sind verhéltnisméBig haufig.

MaBe in Millimeter: Holotypus: L: 2,1; H: 1,6; L/H: 1,3.

Beziehungen: Die neue Art unterscheidet sich stark durch die charakteristische
Skulptur von allen bekannten kongenerischen Arten und kann mit keiner verwech-
selt werden.

Erkennbarkeit: Wegen der GréBe und auffilligen Skulptur mit Lupe gut erkennbar.

Bemerkungen: Da nur wenige kiimmerliche Reste vorliegen, kénnen die genauen
Woélbungs- und UmriBverhéltnisse sowie die Ausbildung der Grube erst an besserem Mate-
rial geklirt werden. Die Veroffentlichung sollte trotzdem bereits erfolgen, da die neue Art
an zwei verschiedenen Fundpunkten ungeféihr im gleichen Horizont gefunden wurde, und
die charakteristische Skulptur auch bei unvollstéindiger Erhaltung eine klare Unterschei-
dung von den kongenerischen Arten gestattet.
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Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge:

1. Locus typicus, 1 St., 2 Ab. (Rb. 1025, 1026, 1028). — 2. C)dingen, Schicht 4, tdo -+
tw, 1 St. + % Ab. (Rb. 1069a+b). —

Zeit: Untere Wocklum-Stufe (to VI) bzw. Obere Dasberg- bis Wocklum-Stufe.
Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Elsper Mulde.

Entomozoe (Nehdentomis) pseudorichierina (MATERN 1929)
Taf. 1 Fig. 7; Taf. 2 Fig. 52

v? 1913 Richterina elliptica nov. sp. — PAECKELMANN, Berg. Land, S. 194, Taf. 3 Fig. 8
[v. p Autohylen; siehe Bemerkungen zu . (N.) elliptica].

v* 1929 Entomis (Nehdentomis) pseudorichterina n. sp. — MATERN, Ostrac. d. Ober-
devons, S. 59, Taf. 4 Fig. 46a—c.

v.p 1929 Entomis (Nehdentomis) elliptica (PAECKELMANN, 1913). — MATERN, Ostrac. d.
Oberdevons, S. 54, 55 [siehe bei K. (N.) elliptica, S. 104].

1934 Entomis (Nehdentomis) pseudorichterina MATERN. — KreeL, NW-Fligel Dill-

mulde, S. 537, 539.

v 1934 Entomis (Nehdentomis) pseudorichterina MATERN. — WEBER, Attendorn-Elsper
Doppelmulde, S. 540—542, 567, 570.

v.p 1934 Entomis (Nehdentomis) elliptica (PAECKELM.). — WEBER, Attendorn-Elsper
Doppelmulde, S. 540—542, 567 [siehe bei H. (N.) elliptica, S. 104].

1934 Nehdentomis pseudorichterina (MATERN). — BAsSsLER & KELLETT, Paleozoic
Ostracoda, S. 415.

1938 Entomis (Nehdentomis) pseudorichterina MaT. — MEMPEL, Marsische Phase,
S. 569.

1939 Entomis (Nehdentomis) pseudorichterina MATERN (1929). — VoLk, Schwarz-
burger Sattel, S. 251, Taf. 1 Fig. 11 [v. Autohylen: 301, 331, Xe35].

Holotypus: Eine linke Klappe bzw. St. in Kalkerhaltung (Slg. Gottingen).

Locus typicus: Links-Rheinisches Schiefergebirge, Qos.

Stratum typicum: Mittlere Adorf-Stufe.

Material: 240 St. und Ab. in Schiefererhaltung (15 Ab.?).

Diagnose: Eine Art der Untergattung Entomozoe (Nehdentomis) mit folgenden
Besonderheiten: VerhiltnismaBig groBes Gehduse mit kurzem geradem Dorsalrand
und einer schwach konkaven Einziehung der UmriBlinie an der vorderen unteren
Ventralecke. GroBte Breite und Hohe im vorderen Drittel. Vertikalfurche undeutlich,
sehr flach; Grube grofl und tief, dicht vor der Mitte gelegen. Skulptur: viele dicht
nebeneinander laufende Léng rippen wechselnder Léinge; einige der duBeren konzen-
trisch umlaufend. Im Mittelfeld die Rippen oberhalb der Léngsachse gerader, die
ventral gelegenen stérker gekriimmt, einige davon - diskordant auf die gerade,
unterste dorsale Rippe zulaufend.

Beschreibung: Gehiduse verhiltnismiBig groB. SeitenumriB breit-elliptisch bis
tropfenformig. Kurzer gerader Dorsalrand von 14,—1; Geh#uselinge, mehr dem
Vorderende genihert. Abfall zum Vorderbogen mit stiirkerer Kriimmung als zum
Hinterbogen. Ventralbogen nur sehr schwach konvex; gleichmiBiger Ubergang zum
breit-gerundeten Hinterbogen; an der vorderen unteren Ventralecke eine schwach
konkave Einziehung der UmriBlinie. Liéngsachse in halber Gehdusehéhe, groBte
Hoéhe und groBte Breite im vorderen Drittel, Abfall der Wélbung zum Vorderrand in
steilem, zum Hinterrand in gleichmiBig flach konvexem Bogen; noch dorsal und
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ventral ungefihr gleichmdfige Wolbung. Schwach ausgebildete, hockerartige Auf-
wolbung am Dorsalrand dicht hinter der Furche.

Grube: Sehr deutlich, tief, kreisrund, Durchmesser am Holotypus: 0,08 mm.
Lage dicht vor der Mitte etwas unterhalb der halben Héhe.

Vertikalfurche: Sehr schwach ausgeprigt. Im vorderen Drittel des Dorsalrandes
mit einer etwas tieferen Eindellung der Schale beginnend, von dort in seichter, un-
deutlicher Depression zur Grube ziehend.

Skulptur: Viele Lingsrippen einheitlicher Stirke. Beim Holotypus RZ: 26, RA:
0,03—0,04 mm. Die 3 mittleren Rippen stoBen an der Grube ab, 3—4 der &ulleren
Rippen laufen konzentrisch um, zahlreiche Einschaltungen von kiirzeren Léngsrippen.
Die Rippen oberhalb der Mitte gerader und mehr parallel zur Léngsachse als die
ventralen Rippen. Den niiheren Rippenverlauf vom Holotypus zeigt der Plan Taf. 1
Fig. 7. Diese Anordnung der Skulptur bleibt im Prinzip konstant; sie weicht nur
individuell etwas in der Lage und Zahl der Rippeneinschaltungen ab.

MaBe des Holotypus: L: 1,55; H: 1,07; B: 0,4—0,5 mm; L/H: 1,45.

Beziehungen: Uber die Bezichungen und die vermutete Synonymie mit . (N).
elliptica siehe dort. — K. (N.) schmidti gleicht véllig in der Form des Gehduses und
der Ausbildung von Furche und Grube; die Skulptur scheint jedoch abzuweichen,
miiBte allerdings erst niher untersucht werden, was wegen des Erhaltungszustandes
des Holotypus von E. (N.) schmidti schwierig ist. — E. (N.) nehdensis éihnelt in der
Form, unterscheidet sich aber in der Skulptur durch die feinen Querrippen; Grube
und Furche scheinen im allgemeinen kriftiger ausgebildet zu sein. B. (N.) tenera und
tenuistriata unterscheiden sich gut durch die groBeren Gehduse und zahlreicheren,
dichter gedringten Rippen; die Vertikalfurche ist aulerdem meist deutlicher.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge:

tau2: tau/tam-Grenzhorizont: 1. Usseln b4: 2.

Mittlere Adorf-Stufe (tam): 205; (5?): 2. Giebringhausen 1 und 3—5: 32. —
3. Glindfeld al: 10. — 4. Kiistelberg e: 2. — 5. Kiistelberg gl: 6. — 6. Liese-Tal
b3: 2. — 7. Liese-Tal d : 5. — 8. Liese-Tal e2: 4. — 9. Usseln ¢2—19: 133; (5?). —
10. Usselne 4: 3und e 6: 7. — 11. Usseln f: 2. — 12. Weive-Tal 1: 2.

Obere Adorf-Stufe: tao: 13. Usseln ¢, 19—22: 35; (2?). — 14. Giebringhausen 11:
(1?) und Wakenfeld 6: (17).

ta/tn-Grenzschichten: 15. Liese-Tal e4: 2.

Bemerkungen zum Vorkommen: Von VorLk wurde die Art nur aus dem toIf und y
angegeben, die eigenen Funde gehen bis in den obersten Horizont der Adorf-Stufe hinauf;
nur zwei Bestimmungen stammen aus Schiefern, die vielleicht schon der Nehden-Stufe
angehéren konnen, im sicheren Nehden- oder Hemberg wurde keine H. (N.) pseudorich-
terina mehr gefunden. Die genaue stratigraphische Lage des Fundpunktes Evertsbusch
(Bl. Hattingen), wo die Art beherrschend auftritt, miiBte noch geklirt werden; sie ist
fossilméBig noch nicht belegt. Auf den gesehenen Stiicken fanden sich nur noch wenige
Exemplare von Waldeckella cicatricosa und Tentaculites tenuicinctus, die gegen eine Zu-
ordnung zur Nehden-Stufe sprechen wiirden. Sofern die von PARCKELMANN (1923, S. 275)
aufgefithrten Funde von Richterina elliptica ebenso wie die Autohylen von Evertsbusch
mit H. (N.) pseudorichterina identisch sind [siehe bei K. (N.) elliptica), wire der ortho-
chronologische Nachweis der Lebenszeit bis zum tolla erbracht. Nach KEGEL (1934,
S. 539) kommt die Art in der Dillmulde nur bis zur ,,Primitiellen-Schicht‘‘ vor, die von
uns in Ubereinstimmung mit Vork als Obere Adorf-Stufe betrachtet wird. Von WEBER
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und MeMPEL wird H. (N.) pseudorichterina in der Attendorn-Elsper Doppelmulde auch
aus der Nehden-Stufe angefiihrt.

Zeit: tau 2, Mittlere und Obere Adorf-Stufe, toI(f)y—od, Nehden-Stufe (wahr-
scheinlich nur im unteren tn). Hiufig in der Mittleren und Oberen Adorf-Stufe.

Raum: Rheinisches und Ost-Thiiringisches Schiefergebirge.

Entomozoe (Nehdentomis) ct. pseudorichierina (MATERN 1929)

Im Grenzhorizont tau/tam kommen einige schlecht erhaltene Abdriicke vor, die eine
dhnliche Rippenanordnung wie E. (N.) pseudorichterina haben. Die Zahl der Rippen
ist jedoch gréfler, die Rippenabstinde sind wesentlich kleiner als bei der normal aus-
gebildeten E. (N.) pseudorichterina. Der Erhaltungszustand erlaubt noch keine genaue
Darstellung und Abgrenzung; es ist moglich, dafl es sich bei diesen Formen um eine
neue Art handelt.

Vorkommen: Usseln, Bahneinschnitt b4: 6 Ab. (Rb. 211—218). Aulerdem noch
einige Bruchstiicke, die sehr wahrscheinlich dazu gehoren.

Entomozoe (Nehdentomis) elliplica (PAECKELMANN 1913)

v? 1913 Richterina elliptica nov. sp. — PAECKELMANN, Berg. Land, S. 194, Taf. 3 Fig. 8.
1923 Richterina elliptica. — PAECKELMANN, Herzkamper Mulde, S. 274, 275.
v 1928 Richterina elliptica PAECK. — GALLwITZ, Devon-Carbon-Grenze, S. 491.
1929 Entomis (Nehdentomis) elliptica (PAECKELMANN, 1913). — MATERN, Ostrac. d.
Oberdevons, S. 54, Taf. 4 Fig. 43 [kop. PAECKELMANN 1913, Taf. 3 Fig. 8].
v 1934 Entomis (Nehdentomis) elliptica (PAECKELM.). — WEBER, Attendorn-Elsper
Doppelmulde, S. 540—542, 567, 571.
1934 Entomis (Nehdentomis) elliptica (PAECK.) — KEeGEL, NW-Fliigel Dillmulde,
S. 539—541.
1934 Nehdentomis elliptica (PAECKELMANN). — BassLEr & KeErLeETT, Paleozoic
Ostracoda, S. 415.
1936 Entomas (Entomis) elliptica (Pck). — PAECKELMANN, Erl. Bl. Alme, S. 18.
1938 Entomis (Nehdentomis) elliptica PAECK. — MEMPEL, Marsische Phase, S. 569,
570.

Als Original zu PArcrELMANN 1913, Taf. 3 Fig. 8 wird in Marburg (PK 8) ein
unvollstindiger Abdruck in Schiefererhaltung aufbewahrt, dessen Erhaltungszu-
stand keine Identifizierung mit der von PAECKELMANN gegebenen Abbildung und
Beschreibung gestattet, und der aulerdem von einem anderen Fundpunkt stammt
(Barmen, Zgl. a. d. Winchenbachstraf3e). Nach PAECKELMANN ist jedoch Locus typi-
cus Evertsbusch, Bl. Hattingen. Bei anderen Autohylen aus den ,,Unteren Cypri-
dinenschiefern von Barmen und Evertsbusch (Marburg PK 28 und 8) konnte ein-
wandfrei die Identitiat mit £. (N.) pseudorichterina und seltener mit K. (N.) nehdensis
festgestellt werden. An 4 Gesteinsstiicken vom Locus typicus und Stratum typicum
(Marburg Pk 28) stellte sich heraus, daBl E. (N.) pseudorichterina die beherrschende
Art ist; von den 2 durch PAECKELMANN umkreisten Abdriicken gehort der eine mit
Sicherheit, der andere wahrscheinlich zu E. (N.) pseudorichterina. Einiges Vergleichs-
material von elliptica-Bestimmungen durch MATERN (1929b, S. 55, Xe21b, e), GALL-
wirz und WEBER (Gottinger Slg.) bestétigt die am PAERCKELMANN’schen Material ge-
machten Erfahrungen: Es wurden vorwiegend E. (N.) pseudorichiterina, seltener K.
(R.) serratostriata, K. (N.) nehdensis und tenera als E. (N.) elliptica bestimmt. Vieles
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spricht dafiir, daB E. (N.) elliptica und E. (N.) pseudorichterina identisch sind, dafl
also der Artname . (N.) pseudorichterina als jiingeres Synonym von K. (N.) elliptica
ungiiltig wire und ruhen miiite. Diese Auffassung kann jedoch noch nicht bewiesen
werden, da beim ,,Holotypus‘ nicht klar ist, ob das Stiick verwechselt wurde oder ein
Irrtum bei der Veréffentlichung vorlag und da aulerdem der Abdruck in einem Zu-
stand ist, der die sichere Zuordnung zu K. (N.) pseudorichterina nicht gestattet,
wenn auch nichts dagegen spricht. Die Aufstellung eines Neotypus wire dringend
erforderlich, kénnte aber erst nach nochmaliger Durchsicht des gesamten PAECKEL-
MANN’schen vom Locus typicus stammenden Materials erfolgen, das leider nur aus
Steinkernen und Abdriicken in Schiefererhaltung besteht. Sollte sich die vermutete
Synonymie beweisen lassen, so diirfen keinesfalls alle in der Literatur verdffentlich-
ten elliptica- und pseudorichterina-Bestimmungen vereinigt werden, da — wie sich
herausstellte — recht verschiedene Formen unter diesem Artnamen verdffentlicht
wurden, so daf hierdurch der Zeitwert und die Verbreitung verfilscht wiirde.

Entomozoe angusta (MATERN 1929)

v* 1929 Entomidella angusta n. sp. — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons, S. 61, Taf. 4
Fig. 49.
1931 Entomidella angusta. — MATERN, Dill-Mulde, S. 121.
1934 Entomidella angusta MATERN. — KeerL, NW-Fligel Dillmulde, S. 540.
1934 Entomidella angusta MATERN. — BassLer & KerLLeTrT, Paleozoic Ostracoda,
S. 298.

1936 Entomidella angusta MAT. — PAECKELMANN, Erl. Bl. Alme, S. 18.

1938 Entomidella angusta MaT. — MEMPEL, Marsische Phase, S. 569.

1941 Entomis angusta (MATERN, 1929). — E. A. ScamipT, Bohdalec-Schichten, S. 75,
Taf. 5 Fig. 44a—Db [Fig. 44a: kop. MATERN 1929, Taf. 4 Fig. 49].

Von E. A. ScamipT wurde klargestellt, da3 Entomidella der giltige Name einer
kambrischen Branchiopoden-Gattung sei und #. angusta MATERN zu den Entomozoen
gehdren miisse [wahrscheinlich zu K. (N.) tenera gehoriger Abdruck]. Die Vertikal-
furche geht nicht, was auch sehr unnatiirlich wire — tiber die ganze Hohe der Klappe.
Tatsichlich sind aber hiufig, besonders im geschieferten Gestein, Abdriicke und Stein-
kerne zu beobachten, bei denen eine Vertikalfurche im Sinne der MATERN’schen
Abbildung iber die ganze Klappe reicht. So kam es, dafl von spiteren Autoren diese
Art bestimmt wurde. Bei allen Vergleichsstiicken (Slg. Gottingen und Senck. Mus.)
stellte es sich jedoch heraus, daB es sich lediglich um + starke Verdriickungsformen
von verschiedenen Entomozoen und Richterinen oder unbestimmbaren Steinkernen
handelte. Die in der Literatur aufgefithrten Funde konnen daher nicht als eine be-
stimmte, selbstéindige Art aufgefalt werden, sondern sind lediglich als besondere
Erhaltungsformen verschiedener Gattungen und Arten zu betrachten. Siehe S. 33
und Nachtrag S. 252ff. Nr. 11.

Richterina GURICH 1896

Synonymie bis 1928 sieche MATERN 1929b, S. 61.

1929 Richterina GURrIicH, 1896. — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons, S. 61—62, 78.
1934 Richterina GURICH. — BASSLER & KELLETT, Paleozoic Ostracoda, S. 43, 44,
467.
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1939 Richterina. — VoLK, Schwarzburger Sattel, S. 239, 252.
1939 Richterina GUricH 1896. — KuMMEROW, Ostrac. und Phyllopoden, S. 57, 74.
1945 Richterina GURICH. — STEWART & HENDRIX, Olentangy Shales, S. 112.

Lecto-Genotypus: Richterina costata (REINH. RICHTER 1869) [durch MATERN 1929;
Niheres siehe Erorterungen bei R. (R.) costata].

Diagnose: Eine Gattung der Unterfamilie der Entomozoinae mit folgenden Be-
sonderheiten: Keine Vertikalfurche, kein gerader Schlofrand. Seitenumrifl symme-
trisch gestreckt elliptisch oder breit eiférmig mit schwacher Unsymmetrie zwischen
Vorder- und Hinterende sowie Dorsal- und Ventralrand. Eine zentrale Grube oder
ein SchlieBmuskelfleck kann vorhanden sein oder fehlen. Skulptur: Entweder nur
Rippen einheitlicher Grée parallel der Lingsachse bzw. dem Klappenrande oder
stirkere Hauptrippen mit schwicheren Nebenrippen in Léngs- und Querrichtung,
sowie Griibchen in den Intercostalfurchen. Keine Hécker, Dornen oder spornartige
Schalenfortsitze.

Beschreibung: Nihere Angaben iiber Gehéuseform und Skulptur bei den Unter-
gattungen und ihren Genotypen.

Zugehorige Untergattungen:

Richterina (Volkina) n. subgen.
Richterina (Richterina) GURICH 1896
Richterina (Fossirichterina) MATERN 1929
Richterina (Maternella) n. subgen.

Bemerkungen: Entwicklung des Gattungsbegriffes bis 1928 siehe MATERN 1929b,
S. 62. Durch MATERN wurde die Gattung in 2 Untergattungen aufgeteilt: Richterina
(Richterina) = Richterina ohne Grube und Richterina (Fossirichterina) = Richterina mit
Grube. Die hier gegebene Gliederung wird nach folgenden Merkmalen durchgefiihrt:
Form, Grube, Muskelfleck, Dorsalgriibchen und Skulptur. Danach werden vor allem die
im Seitenumri unsymmetrischen breitovalen Formen aus der typischen Untergattung
Richterina (Richterina) herausgenommen und in die neu aufgestellte Untergattung Rich-
terina (Maternella) tiberfithrt. Die Untergattung R. (Fossirichterina) bleibt ungefihr im
alten Umfange erhalten; es wird lediglich R. (Fossirichterina) gyrata wegen der Gehéuse-
form ebenfalls zu Maternella gestellt. Die bereits in der Adorf-Stufe vorkommenden For-
men werden wegen des nachgewiesenen Dorsalgriibchens, des -+ deutlichen Muskelfleckes
und des abweichenden Skulpturverlaufes nicht mit R. (Richterina) vereinigt, sondern in
der neuen Untergattung R. (Volkina) zusammengefat.

Beziehungen: Von den Gattungen der Entomozoinae sind Franklinella, Rhom-
boentomozoe und Pseudoentomozoe wegen der stark abweichenden Form, der krif-
tigen Vertikalfurche und der sporn- oder dornartigen Fortsétze nicht zu verwechseln.
Die engsten Beziehungen bestehen zur Gattung Entomozoe, besonders zu den Unter-
gattungen . (Richteria) und L. (Nehdentomis). Thre ebenfalls sehr diinnschaligen
gleichklappigen Gehiduse von - elliptischem Seitenumril dhneln aufBerordentlich
den Richterinen der Untergattungen R. (Volkina), R. (Richterina) und R. (Fossirich-
terina). Das wichtigste Unterscheidungsmerkmal ist bei Entomozoe die Vertikalfurche
und eine damit zusammenhéngende dorsale Schaleneinziehung, die 4~ stark die Um-
rillinie des Dorsalrandes beeinflussen kann. Jedoch kénnen Entomozoe-Arten mit nur
schwach entwickelter Furche, wie z. B. E. (N.) pseudorichterina und E. (N.) schmidtz,
bei unvollkommener Erhaltung sehr leicht mit Richterinen verwechselt werden, zu-
mal dieselben Skulpturelemente bei beiden Gattungen auftreten.
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Die Untergattung Richterina (Volkina) vermittelt zur Gattung Entomozoe, da sich
an ihrem Dorsalrand eine kleine dellenformige Schaleneinziehung befindet, die als
rudimentire Vertikalfurche gedeutet werden kann.

Die Untergattung Richterina (Maternella) dhnelt nach Form, Muskelfleck und
Skulptur einigen Formen von Entomoprimitia. Als Unterscheidungsmerkmal dient
vor allem die Ausbildung des Dorsalrandes, der bei R. (Maternella) nur abgeflacht und
nicht gerade ist. Es gibt jedoch Entomoprimitien, bei denen der Dorsalrand auller-
ordentlich verkiirzt und die Furche nur sehr schwach ausgebildet ist (z. B. E. splen-
dens, . wildungensis und E.? paeckelmanni). Bei unvollkommener Schiefererhaltung
kann so einerseits ein gerader SchloBrand bei R. (Maternella) vorgetiuscht werden,
andererseits aber dieses Merkmal und die Furche bei den genannten Entomoprimitien
vollig unkenntlich werden. Bei R. (Maternella) dichotoma wird aulerdem auf die pro-
blematischen Andeutungen einer Vertikalfurche und Grube hingewiesen ; an besserem
Material in Schalenerhaltung miilite festgestellt werden, wieweit es sich hier um
rudimentdre Merkmale handelt. Die Beziehungen innerhalb der Gattung Richterina
werden bei den Untergattungen und Arten errtert.

Phylogenie: Die engen Beziehungen der Untergattung Richterina (Volkina) zu
Entomozoe machen es wahrscheinlich, dafl es sich um ein Bindeglied zwischen Ento-
mozoe und Richterina handelt. Man konnte sich vorstellen, daf3 die Richterinen in der
Adorf-Stufe aus irgendwelchen Entomozoe-Arten hervorgingen; als Trend wire eine
Reduktion der Vertikalfurche und der dorsalen Schaleneinziehung anzunehmen, wo-
durch die Formen von Dorsal- und Ventralrand sich anglichen und symmetrisch
wurden. Entomozoe (Richteria) tmitatriz (KEGEL 1934) ist z. B. eine Art, bei der die
Vertikalfurche nur sehr schwach und kurz ausgebildet ist, und die nach Form und
Skulptur den Richterinen aullerordentlich dhnelt. Der Unterschied der genannten
Art zur Untergattung R. (Volkina) ist geringer als der zwischen R. (Volkina) und
R. (Maternella). Die Entwicklung von R. (Volkina) zu R. (Richterina), R. (Fossi-
richterina) und R. (Maternella) ist unbekannt. Die Ahnlichkeiten von Form und
Skulptur, sowie die stratigraphische Abfolge machen es wahrscheinlich, dal in der
Oberen Adorf-Stufe aus R. (V.) zimmermanni zwei Arten hervorgingen: R. (V.) late-
costata einerseits und die feinrippige, noch bei R. (V.) zimmermanni belassene Varietit
andererseits, die dann zu den vorlaufig als R. (R.) cf. tenuistriata bestimmten Formen
iiberleitet, deren genaue taxionomische Stellung wegen der Schiefererhaltung noch
nicht gekldrt werden konnte (siehe auch Bemerkung zu R. (Volkina) n. subgen.).

Ebenfalls nur als Arbeitshypothese wurden die engen Beziehungen von R. (Mater-
nella) zu bestimmten Entomoprimitien erértert. Hier konnte aber auch — und wohl
wahrscheinlicher — die Entwicklung aus der Untergattung R. (Richterina) oder
R. (Volkina) zu deuten sein, da einerseits R. (R.) tenuisiriata und andererseits R.
(M.) vittata zwischen den Untergattungen vermitteln (siehe dort).

Zum Vorkommen: Im Rechts-Rheinischen und Ost-Thuringischen Schiefergebirge ist
R. (Volkina) in der obersten Manticoceras-Stufe hiufig bis massenhaft. Richterina (Vol-
kina) symmetrica wurde in Nordamerika ebenfalls in Schichten mit Manticoceras gefun-
den. Ab Hemberg-Stufe beherrschen R. (Richterina), R. (Fossirichterina) und R. (Mater-
nella die Ostracoden-Fauna des hoheren Oberdevons. Besonders die typische Untergattung
R. (Richterina) tritt mit R. (R.) striatula massenhaft auf. R. (Fossirichterina) ist weniger
héufig und wahrscheinlich nur in der Hemberg- bis Unteren Dasberg-Stufe verbreitet.
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R. (Maternella) tritt gegentiber R. (Richterina) auch stark zuriick, liefert aber in der Das-
berg- und Wocklum-Stufe charakteristische, schon mit der Lupe erkennbare Faunen-
elemente. Entgegen KumMmerOow (1939, S. 74) besteht bisher noch kein Grund fiir die An-
nahme, daBl die Gattung Richterina in jingeren Schichten als der Gattendorfia-Stufe auf-
tritt (siehe Chronologie: IV j Devon/Karbon-Grenze, S. 216).

Zeit: Manticoceras- bis Gattendorfia-Stufe (toI bis cul).
Raum: Europa, Nord-Amerika (nihere Angaben bei den Untergattungen).

Richterina (Volkina) n. subgen.

v.p 1939 Entomis (Nehdentomis). — VoL, Schwarzburger Sattel, S. 250, 251 [zu Vol-
kina: E. (N.) zimmermannt und E. (N.) cf. pseudorichterina).

v.p 1939 Richterina (Richterina). — VoLk, Schwarzburger Sattel, S. 252 [zu Volkina:
s» Richterina (Richterina) angulosa (GURrICcH, 1896)].

p 1945 Richterina GtricH. — STEWART & HENDRIX, Olentangy Shales, S. 98, 112
[zu Volkina: R. symmetrica].

Derivationominis: Nach Max VoLK, der die hier zu einer Untergattung zusammen-
gefaten Formen im Ost-Thiiringischen Schiefergebirge entdeckte und als erster darauf
aufmerksam machte, dal die Lebenszeit der Gattung Richterina bereits in der Adorf-Stufe
beginnt.

Subgenotypus: Richterina (Volkina) zimmermanni (VoLk 1939).

Diagnose: Eine Untergattung der Gattung Richterina mit folgenden Besonder-
heiten: Kleines, stark gew6lbtes Geh#duse mit elliptischem Seitenumri. Am Dorsal-
rand zwischen Mitte und vorderem Drittel eine schwache Eindellung der Schale
(Dorsalgriibchen). Dicht vor dem Zentrum der Klappe ein kleiner, rundlicher Schlief3-
muskelfleck. Skulptur: Léngsrippen einheitlicher Grofle in flacher, spitzkonzentri-
scher Anordnung; glatter Verlauf, Gabelungen sehr selten, Abstinde gleichméBig.

Beschreibung: Siehe beim Subgenotypus.

Arten:
R. (V.) zimmermanni (VoLx 1939),
R. (V.) symmetrica (STEWART & HENDRIX 1945),
R. (V.) latecostata n. sp.,
R. (V.?) cf. zimmermannzi (VoLk 1939),
R. (V.?) aff. latecostata.

Bemerkungen: Infolge der besonderen Erhaltungsbedingungen wurden einige der
hier zur Gattung Richterina gestellten Formen von VoL der Gattung Entomozoe zuge-
ordnet [siehe bei R. (V.) zimmermanni]. Der Vergleich der VorLk’schen Originale mit dem
eigenen Material in Schiefererhaltung ergab die Indentitit der Formen aus dem Ost-
Thiiringischen Schiefergebirge und dem Rheinischen Schiefergebirge. Bei der Beurteilung
der Umrif3- und Wélbungsverhiéltnisse muf stets die Lage des Gehéuses in Fezug auf die
Richtung der Schieferung beachtet werden (siehe Abb. 3!) Dadurch, da Exemplare im
Kellwasserkalk gefunden werden konnten, ergab sich die eindeutige Zuordnung zur Gat-
tung Richterina. Die dorsale Delle ist bei unverdriickter Kalkerhaltung nicht mit der
Vertikalfurche bei Entomozoe zu verwechseln; withrend bei Entomozoe die Furche vom
Dorsalrande ausgehend -+ weit die Lateralfliche hinabreicht, handelt es sich bei dem Dor-
salgriibchen von Richterina (Volkina) lediglich um eine kleine, nur bei guter Kalkerhal-
tung erkennbare Eindellung parallel zum Dorsalrande [nicht zu verwechseln mit dem
., Dorsalgriibchen‘‘ bei REINH. R1cHTER (1896), der damit die zentral im Mittelfelde der
Klappe gelegene Grube des SchlieBmuskels bezeichnete!]. Die Zuordnung der als R. (V.)
latecostata beschriebenen Formen zur Untergattung Richterina (Volkina) konnte bisher
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nur auf Grund der Form und der charakteristischen, von den anderen Richterinen ab-
weichenden Skulptur erfolgen, da von dieser Art noch keine Exemplare in Kalkerhaltung
gefunden wurden. Die Zuordnung von R. symmetrica zur Untergattung Volkina wird eben-
falls auf Grund des von Richterina (Richterina) abweichenden Rippenverlaufes ange-
nommen [siehe bei R. (V.) zimmermanni]. Der zentrale SchlieBmuskelansatz macht sich
bei den in Kalk erhaltenen Exemplaren ziemlich deutlich als abgeplatteter rundlicher
Fleck bemerkbar. Eine grubenartige Einziehung ist nicht vorhanden. An Abdriicken in
Schiefererhaltung wird der SchlieBmuskelfleck oft durch ein Ausbiegen der innersten ven-
tralen Rippe gekennzeichnet. Die konzentrische Anordnung der Skulptur ist am besten
bei R. (V.) latecostata ausgepragt; ebenfalls deutlich an der weitrippigen Varietdt von
R. (V.) zetmmermanni; schwerer erkennbar, aber vorhanden, an der feinrippigen Varietit
dieser Art. Eine Klappe aus dem Kellwasserkalk von Wildungen (Rb. 1691) hat die Form,
dorsale Eindellung, Rippenzahl und Rippenabstand wie die feinrippige Varietdt von .
(V.) zimmermanni; die Rippen laufen jedoch gerade durch, ohne daB sich einige bereits
auf dem Mittelfelde vereinigen. Vermutlich handelt es sich um ein Ubergangsglied zu den
hier als R. (R.) cf. tenuistriata bestimmten Formen, an denen wegen der Schiefererhaltung
nicht festgestellt werden kann, ob sie ein Dorsalgriibchen besitzen oder nicht (siehe auch
bei Richterina: Phylogenie S.107).

Beziehungen zu den Untergattungen von Richterina: Richterina (Richterina)
ahnelt nach Form und Skulptur am meisten, unterscheidet sich aber durch das Feh-
len des Dorsalgriibchens und SchlieBmuskelfleckes, sowie durch die im Mittelfeld
gerade durchlaufenden Rippen. R. (R.) tenuistriata scheint zwischen beiden Unter-
gattungen zu vermitteln und konnte als Weiterentwicklung der feinrippigen Varietét
von R. (V.) zimmermanni gedeutet werden. Die genaue taxionomische Stellung dieser
Art, besonders der hier mit cf. angeschlossenen Formen, miillte erst noch geklart
werden.

Richterina (Fossirichterina) unterscheidet sich durch die zentrale Grube und die
gerade tiber die mittlere Lateralfliche ziehenden Rippen; aullerdem durch die ver-
schieden starken Rippen beim Genotypus und die Querrippen bei R. (F.) semen.

Richterina (Maternella) unterscheidet sich gut durch die hohe, gedrungene Ge-
hiduseform und die stark abweichende Skulptur. R. (J.) vittata &hnelt von dieser
Untergattung am meisten und scheint nach Form und Rippenanordnung zu R.
(Volkina) zu vermitteln.

Da bei Schiefererhaltung oft charakteristische Gattungsmerkmale nicht mehr er-
kennbar sind, miissen auch Entomozoen bestimmt werden, bei denen die Vertikal-
furche oder Furche + Grube nicht mehr erhalten sind. Dabei wurden z. B., wie Ver-
gleichsmaterial zeigte, Arten von Richterina (Volkina) fir Entomozoen gehalten:
R. (V.) latecostata wurde als Entomis (Nehdentomis) cf. pseudorichterina (Xe 78a) be-
stimmt oder Abdriicke von R. (V.) zimmermanni fur E. (N.) zimmermanni (siehe dort)
und E. (N.) nehdensis gel.alten (Xe 1k). Bei genauer Analyse der Skulptur konnen
diese Arten jedoch nicht verwechselt werden. Bei R. (R.) costata und striatule wird
darauf hingewiesen, dafl wahrscheinlich die von ScHONENBERG (1951, 1952) aufge-
fithrten Funde von R. (R.) striatula und costata aus dem toI von Thiiringen zu Formen
der Untergattung Richterina (Volkina) gehoren, was jedoch erst an den Originalen
festgestellt werden miifite.

Zeit: Mittlere und Obere Adorf-Stufe (toI(f)y und told); in der Nehden-Stufe
bisher nicht nachgewiesen. Olentangy Shales (in denen Manticoceras gefunden
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wurde!). Problematische Formen noch bis zur untersten Dasberg-Stufe; wahrschein-
licher Beginn im tau 2.

Raum: Europa: Rechts-Rheinisches und Ost-Thiiringisches Schiefergebirge, Harz.
Nord-Amerika: Ohio.

Richterina (Volkina) zimmermanni (VOLK 1939)
Taf. 2 Fig 14; Taf. 4 Fig. 33, 34

v* 1939 Entomis (Nehdentomis) zimmermanni n. sp. — VOLK, Schwarzburger Sattel,
S. 250, Taf. 1 Fig. 10.

v.p 1939 Richterina (Richterina) angulosa (GUricH, 1896). — Vorxk, Schwarzburger
Sattel, S. 252, 213, 240, 241, 270 [v.: Belegstiicke Xe 24e].
(?) 1945 Richterina symmetrica STEWART & HENDRIX n. sp. — STEWART & HENDRIX,

Olentangy Shales, S. 112, Taf. 12 Fig. 22, 23 [siehe unter Beziehungen].

Holotypus: 1 Steinkern, Geol. Inst. Erlangen, Material Vork, Nr. 18: Vork 1939
Taf. 1 Fig. 10; hier Taf. 2 Fig. 14.

Locus typicus: Ost-Thiiringisches Schiefergebirge, Steinach, Bl. Steinheid, Lerchen-
berg, Wetzsteinbruch ostl. der Hohe.

Stratum typicum: Obere Adorf-Stufe, Zone der Tonschiefer, Schicht 27 = toI¢ 1

nach Vork.
Material: 476 Steinkerne und Abdriicke in Schiefererhaltung.

Diagnose: Eine Art der Untergattung Richterina (Volkina) mit folgenden Beson-
derheiten: Breit elliptischer Seitenumril, am Dorsalrand dicht vor der Mitte eine
flache, parallel zum Klappenrand gerichtete Delle, SchlieBmuskelfleck klein und meist
undeutlich. Skulptur: 20—40 Léngsrippen mit engem, regelméfigem Abstand (unter
0,04 mm).

Beschreibung: Gehéuse: Verhiltnismafig klein (L: 0,6—1,2 mm), gleich-
miBig gewdlbt. Der Seitenumrifl ist symmetrisch elliptisch mit breit gerundeten
Enden. Grofite Hohe und Breite in der Mitte der Klappe; hier liegt ein kleiner rund-
licher SchlieBmuskelfleck, der eine Abflachung der Wolbung, jedoch keine gruben-
artige Einziehung bewirkt. Dicht am Dorsalrand zwischen Mitte und vorderem
Drittel liegt das Dorsalgriibchen: eine kleine, flache, parallel zum Klappenrande sich
erstreckende Eindellung.

Die Skulptur besteht aus Lingsrippen einheitlicher Stirke; 20—30 bei den
typischen Exemplaren, 30—40 bei der feinrippigen Varietit (26 beim Holotypus;
Rippenzahl stets tiber die ganze Hohe gezihlt). Die randlich 4 unvollstindigen
Abdriicke zeigen meist nur 15—20 Langsrippen. Der Rippenabstand ist mit ~ 0,02
bis 0,04 mm (bei der feinrippigen Varietdt bis 0,01 mm herabgehend) nur 15—?2/,
so weit wie bei R. (V.) latecostata (sieche Abb. 6). Der Verlauf der Rippen ist sehr
regelmifig und gerade gestreckt; Gabelungen und Einschaltungen von Rippen sind
sehr selten. (Beim Holotypus je eine Gabelung auf der dorsalen und ventralen
Klappenseite.) Die inneren 4—5 Rippen auf der dorsalen und ventralen Seitenfliche
gehen nicht bis zu den Enden der Klappe durch, sondern enden bereits vorher.
Sie vereinigen sich entweder paarweise an ihren Enden und bilden flach-elliptische
Bahnen, oder aber sie sind ungleich lang, so dafl die Rippen in spitzerem Winkel
auf die Rippen der anderen Seite vor deﬁn Ende treffen. Das Mittelfeld der Klappe,
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das von der innersten dorsalen und ventralen Lingsrippe eingeschlossen wird, ist
sehr schmal und keilt nach beiden Enden spitz aus. Im Zentrum erreicht es eine
Breite, die hochstens den 2—3fachen normalen Rippenabstand erreicht, meist
weniger. Die {ibrigen Rippen konvergieren zu den Enden der Klappen, wo sich einige
der dufleren Rippen bogenformig konzentrisch vereinigen.

0,09 Richterina (Volkina) latecostata: + (16)
R (V) off latecostata: @(1)
0,08 R (V) zimmermanni:typ.o (43)
R (V) zimmermanni:feinr Var e(27)
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Abb. 6. Das Verhéltnis von Linge (L) und Rippenabstand (RA) bei der Untergattung
Richterina (Volkina). Innerhalb einer Art bleibt der RA bei grofien und kleinen Formen
ziemlich konstant; die Arten lassen sich gut am unterschiedlichen RA erkennen.

MafBeund Variationsbreite: Holotypus (unnatiirlich, verdriickte Dimensionen, siehe
unten): L: 0,85; H: 0,8; RA: 0,03 mm; RZ: 26. Bei 13 Klappen aus dem Kellwasserkalk
variiert die Lange von 0,564—1,03 mm, H: 0,32—0,6 mm, B: 0,1—0,4 mm, L./H: 1,44 bis
1,87. Bei den Exemplaren mit 25—30 Rippen liegt der Rippenabstand bei 0,03 mm
(0,025—0,042 mm bei weiterem Schiefermaterial), bei der feinrippigen Varietdt mit 30—40
Rippen zwischen 0,01—0,025 mm (siehe Abb. 6). Dieser wechselnd weite Rippenabstand
ist ein gut kenntliches Merkmal, das wahrscheinlich eine Aufteilung in zwei Unterarten
gestatten wird; denn es zeigte sich, daBl bei 70 vermessenen Exemplaren in Schiefer-
erhaltung die ,,weitrippige‘‘ und ,,engrippige‘“ Form der Skulptur unabhéngig von der
GroBe der Klappe ist, und die feinrippige Varietét hdufiger in jiingeren Schichten auftritt.
Eine genaue Abgrenzung ist jedoch noch nicht méglich.

Bemerkungen: 1. Zum Typus und den Paratypoiden: Der Holotypus ist ein
Skulptursteinkern, der zwar noch deutlich die charakteristische Berippung zeigt, dessen
Form jedoch stark deformiert wurde. Die Wélbung der Klappe wurde bereits bei der



112 ArNOLD RABIEN

Setzung des Sedimentes stark abgeflacht. Da ferner die Ebene der Transversalschieferung
ungefihr senkrecht zur Gehé#uselingsachse liegt, wurde die Klappe in Richtung der
Léngsachse eindeutig gestaucht: Vorder- und Hinterbogen wurden abgeplattet, mehrere
schwache Eindellungen ziehen sich etwa parallel zur Schieferung iiber den Steinkern.
Wahrscheinlich ging die mittlere, ebenfalls nur sehr schwach und unregelmafig ausgebil-
dete Delle vom Dorsalgriibchen aus, das bei der Stauchung eine Kerbwirkung verursachte.
Es handelt sich jedoch lediglich um eine Pseudofurche; weder eine Vertikalfurche noch
eine Grube sind primér ausgebildet. Die klare Abhiéingigkeit dieser Pseudomerkmale von
dem Grad und der Richtung der durch Schieferung bedingten Verdriuckung zeigen die
iibrigen von VoLk bestimmten Steinkerne und Abdriicke auf den drei beim Holotypus
liegenden Gesteinsstiicken sowie das von VoLk aufgefiihrte Paratypoid XellOa (siehe
Abb. 3/3 S. 26).

2. Zur Bestimmung: Das eigene umfangreiche Material konnte durch Vergleich mit
den Vork’schen Originalen identifiziert werden. Unverdriickte Exemplare zeigen weder
Furche noch Grube; Pseudofurchen treten in klarer Abhingigkeit von der tektonischen
Richtung auf. Das winzige Dorsalgriibchen konnte nur an einwandfrei erhaltenen Exem-
plaren aus dem Kellwasserkalk beobachtet werden. Steinkerne und Abdriicke in Schiefer-
erhaltung konnen lediglich nach der charakteristischen, von Richterina (Richterina) ab-
weichenden Skulptur und dem -+ deutlichen zentralen SchlieBmuskelfleck bestimmt
werden.

3. Identitdt der Vork’schen angulosa-Bestimmung mit R. (V.) zimmermanni: Die
Untersuchung von einigen Exemplaren [siehe Niheres bei R. (R.) angulosa MATERN] er-
gab, dafl von Vork die unverdriickten Steinkerne und Abdriicke von R. (V.) zimmermanni
fir eine andere Art gehalten wurden, die er als ,,R. (R.) angulosa GURICH'‘ bezeichnete.
Also: Exemplare mit Pseudofurche, da mit Léngsachse -+ senkrecht zur Transversal-
schieferung = ,,Entomis (Nehdentomis) zimmermanni** und gut erhaltene Formen =
Richterina (Richterina) angulosa. Diese Verhiltnisse beschreibt Vork (1939, S. 252) selbst :
»Richterina (R.) angulosa ist oft schon an der Einregelung gegeniiber anderen Arten mit
bloBem Auge auf dem Gestein zu erkennen, sie liegt néimlich oft mit der Lidngsachse quer
zu den anderen. Plattgedriickte Formen sind sehr selten. Nur der Verlauf der Rippen
éndert gelegentlich dahin ab, da sie sich schon auf der Schale treffen.‘

Beziehungen: R. (V.) symmetrica #hnelt, soweit Abbildung und Beschreibung
ein Urteil erlauben, nach der Form und Skulptur R. (V.) zimmermanni. Eine ein-
wandfreie Gleichsetzung kénnte jedoch erst nach unmittelbarem Vergleich mit den
amerikanischen Formen vorgenommen werden; ein Dorsalgritbchen wurde anschei-
nend nicht beobachtet. Die Zuordnung zur Untergattung Volkina und die Identitit
mit R. (V.) zémmermanni ist sehr wahrscheinlich.

R. (V.) latecostata unterscheidet sich gut durch die abweichende Skulptur: weniger
Rippen mit breiterem Abstand; ventrale Rippen stérker gekriimmt als dorsale.

Vorkommen: Mittlere Adorf-Stufe:
Ober-Harz, Kellwasserkalk: 1. Altenau, Kellw.-Tal: 5.
Nordlicher Kellerwald, I(f)y-Kellwasserkalk: 2. Wildungen b: 9.

Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: (tam): 3. Giebringhausen, Horizont 1:
5. — 4. Usseln, Bahneinschnitt b6: 1; 4?. — 5. Usseln b7: 6. — 6. Usseln, Steinbruch
c2: 2. —cl5: 1. — ¢18: 3. — 7. Usseln-Diidinghausen e7: 1.

Obere Adorf-Stufe (tao): Rechts-Rheinisches Schiefergebirge:

8. Giebringhausen 246, tao3: 48. — Giebringhausen 7—11, tao4: 325. — Giebring-
hausen 12—14, tao5: 9. — 9. Iserlohn bl: 1. — 10. Kuastelberg f: 10. — 11. Liese-
Tal e3: 22; (2? im e2, tam). — 12. Usseln, Stbr. ¢19: 2; 1?. — 13. Wakenfeld a7,
tao3:2; 1?. — 14. Willingen b2, tao5: 20. — 15. Willingen d, tao5: 4.

Nordl. Kellerwald: Id-Kellwasserkalk: 16. Wildungen a: 10.
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Zeit: Mittlere und Obere Adorf-Stufe (tam—tao5; toI(8)y und I9).

Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Nordrand, Ostrand, Nérdl. Keller-
wald, Oberharz, Ost-Thiiringisches Schiefergebirge. Wahrscheinlich auch Nord-
Amerika: Ohio (siehe unter Beziehungen und Untergattung).

Richterina (Volkina) cf. zimmermanni (VoLK 1939)

Aus der Grenzserie Nehden/Hemberg-Stufe liegen 9 Exemplare vor, die nach der GréBe,
der Skulpturanordn.ng, Rippenzahl und Rippenabstand der typischen ,,weitrippigen‘*
Varietit von R. (V.) zémmermanni dhneln. Da es sich nur um Abdriicke in Schiefererhal-
tung handelt, kann nichts Genaueres tber die Form und die Existenz des Dorsalgriib-
chens ausgesagt werden. Die Skulptur weicht durch auffillige Asymmetrie ab: die ven-
tralen Rippen sind wesentlich stéirker gekriimmt als die fast gerade durchlaufenden der
Dorsalseite, einige treffen im spitzen Winkel auf die dorsalen Rippen, ohne sich paarweise
mit ihnen zu vereinigen. Die Skulptur zeigt in der Anordnung Ahnlichkeiten mit der von
R. (V.) latecostata und R. (V.?) a.l. latecostata, unterscheidet sich aber durch die feineren,
dichter stehenden Rippen. Erst an besser erhaltenem Material kénnte eine genaue Zu-
ordnung bzw. Abgrenzung dieser Formen erfolgen.

Vorkommen: Titmaringhausen r: 11 Ab. (Rb. 1455, 1459—1462).
Zeit: Unterste Hemberg-Stufe (thu), tn/th-Grenzhorizont.

Richterina (Volkina) latecostata n. sp.
Taf. 4, Fig. 35, 36

v.p 1939 Richterina (Richterina) angulosa (GURICH, 1896). — Vork, Schwarzburger
Sattel, S. 252 [v. ,,R. (R.) angulosa‘‘ auf dem VorLk’schen Original Nr. 4].

Derivatio nominis: Wegen der verhiltnismiBig weiten, von R. (V.) zimmermanni
abweichenden Rippenabstédnde.

Holotypus: Steinkern einer linken (?) Klappe (Rb. 1620); Taf. 4 Fig. 35.

Locus typicus: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge, ¢stlich Willingen, Bl. Nieders-
feld, S.-Full des Eideler-Berges, 350 m westl. P. 589 (siehe Willingen c).

Stratum typicum: Oberste Adorf-Stufe, splendens-Subzone, Binderschiefer.
Paratypoid: Rb. 1626: Willingen d, W-Hang des Ohrenberges, splendens-Subzone.
Material: 391 Steinkerne und Abdriicke in Schiefererhaltung.

Diagnose: Eine Art der Untergattung R. (Volkina) mit folgenden Besonder-
heiten: Dorsalbogen etwas flacher als Ventralbogen, Dorsalgriitbchen noch unbe-
kannt, SchlieBmuskelfleck oft auch an zentraler Rippenausbiegung kenntlich.
Skulptur: 14—18 Léngsrippen mit verhiltnismafig weitem Abstand (itber 0,045 bis
0,07 mm). Rippenverlauf auf der Dorsalseite ziemlich gerade, auf der Ventralseite
stirker gekriimmt; die Rippenpaare formen so das Bild von Bogen und Sehne.

Beschreibung: Kleines, breitgewolbtes Gehduse, groite Hohe und Breite
zentral. Seitenumrif} elliptisch, Dorsalbogen etwas flacher als Ventralbogen, Vorder-
und Hinterende breit gerundet, anscheinend symmetrisch.

Die Skulptur besteht aus 14—18 Lingsrippen (Gesamtzahl an der hochsten
Stelle der Klappe). Die Steinkerne (so auch der Holotypus) haben breite, flach konvex
gewolbte ,,Rippen‘‘, zwischen denen schmalere, scharfe Rillen laufen. Die zugehorigen
Abdriicke zeigen jedoch, daB es bei den Steinkernen dieser Art zu der oft beobachteten
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Reliefumkehr kommt. In Wirklichkeit waren die Rippen nur schmal (etwa 0,01 bis
0,02 mm), die Zwischenrdume 2—3mal breiter (0,03—0,04 mm). Die Rippenabstinde
(von Kamm zu Kamm) betragen 0,045—0,07 mm; sie sind also zweima.l_ breiter als
bei der typischen ,,weitrippigen* Varietit von R. (V.) zimmermanni. Ahnlich wie
bei dieser Art vereinigen sich 3—4 der inneren Rippen zu spitz konzentrischen
Bahnen. Durch die Vereinigung von je einer dorsalen und ventralen Rippe entsteht
das Bild von Bogen und Sehne, wobei die ventrale Rippe den flach gekriimmten
Bogen abgibt und die dorsale Rippe die gerade Sehne bildet. Die innersten beiden
Rippen laufen oft spitz aus, bevor sie zusammentreffen; bei den duBersten Rippen
ist noch nicht ganz klar, wie sie sich an den Enden vereinigen. Im Zentrum der
Klappe liegt ein nach beiden Seiten spitz ausgezogenes Mittelfeld, dessen Breite
hochstens den doppelten Rippenabstand erreicht. Vor der Mitte liegt ein kleiner
rundlicher, meist schwer erkennbarer SchlieBmuskelfleck. Auf den Abdriicken wird
seine Lage oft dadurch gekennzeichnet, daf die innerste der ventralen Rippen etwas
nach unten ausbiegt (vgl. Taf. 4 Fig. 36).

MaBe und Variationsbreite : Holotypus: L: 1,2; H: 0,7 mm; L/H: 1,7. Bei 16 ver-
messenen moglichst unverdriickten Exemplaren ergaben sich folgende Variationen der
MaBe: L: 0,66—1,2mm; H: 0,6—0,8 mm; L/H: 1,4—2,0 (Schiefererhaltung!); RZ:
14—18; RA: 0,047—0,07 mm (Abb. 6). Die starke Variation der Form im geschieferten
Gestein ist aus dem Diagramm Abb. 3/4 zu ersehen, in dem 68 Exemplare der Art in Ab-
hingigkeit von der tektonischen Lage vermessen wurden.

Bemerkungen: Alle vorliegenden Exemplare stammen aus geschiefertem Gestein, in
dem die Steinkerne und Abdriicke je nach ihrer Lage verschieden deformiert wurden
(siehe Diagramm Abb. 3). Die genauen Woélbungs- und Umriverhiltnisse sowie die Exi-
stenz eines Dorsalgritbchens kénnen daher erst nach Auffindung von in Kalk erhaltenen
Klappen festgestellt werden. Die Zuordnung zur Untergattung Volkina erfolgt auf Grund
der éhnlichen Form und Rippen-Anordnung.

Beziehungen: Von allen Arten ist B. (V.) zimmermanni am &hnlichsten. Die
neue Art unterscheidet sich aber auch bei unvollstindiger Schiefererhaltung gut
durch die wenigen, unverzweigten Rippen und die auffillig weiteren Rippenabsténde.

R. (R.) symmetrica 8hnelt in der Form und Anordnung der Skulptur, hat aber
zahlreichere und dichter stehende Rippen; sie diirfte mit R. (V.) zimmermanni
identisch sein. Eine Verwechslung mit anderen Arten ist bei genauer Skulptur-
analyse nicht moglich.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge, Ostrand: tao 3—5:

1. Giebringhausen 12—14, tao 5: 1. — 2. Usseln, Steinbruch, tao 5: ¢ 21: 2; ¢22:
29.— 3. Wakenfeld a3+46, tao3:6;2?. —4. Weive-Tal 3, tao4: 2. — 5. Willingen
b2, taob : 2. — 6. Willingen c¢, tao5: 62. — 7. Willingen d, tao5: 286. — 8. Wissing-
hausen b2, tao 5: 1.

Zum Vorkommen: Aus dem Ost-Thiiringischen Schiefergebirge konnten einige Pro-
ben aus der Oberen Adorf-Stufe verglichen werden. Da sich auf diesen wenigen Stiicken
auch R. (V.) latecostata befand, ist damit zu rechnen, da8 dort R. (V.) latecostata in &hn-
licher Verteilung verbreitet ist, wie die tibrigen Arten der Oberen Adorf-Stufe. Siehe oben
unter Synonymie u. Nachtrag S. 252 ff. Nr. 13.

Zeit: Obere Adorf-Stufe: reichi- bis splendens-Subzone, tao 3—5.'_

Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Ostrand. Ost-Thiiringisches Schiefer-
gebirge.



Zur Taxionomie und Chronologie der oberdevonischen Ostracoden 115

Richterina (Volkina?) aff. latecostata

1 Steinkern + Abdruck in den Unteren Dasberg-Schichten. Form und Skulptur &hnlich
der von R. (V.) latecostata; die Rippen der Dorsalseite fast gerade, die der Ventralseite
stirker gekriimmt; der Verlauf der Rippen weicht jedoch dadurch ab, daf$ sie sich nicht
paarweise vereinigen, sondern die obersten beiden Rippen der Ventralseite im spitzen
Winkel auf die unterste, gerade durchlaufende Dorsalrippe treffen, und die iibrigen
Rippen erst an den Enden sich spitz oder bogenférmig konzentrisch umlaufend vereinigen.
Rippeneinschaltungen kommen vor. L: 1,1; H: 0,6; RA: 0,063 mm; RZ: 18 (siche Abb. 6).

Vorkommen: Wissinghausen a21, Untere Dasberg-Stufe (Rb. 789a+b).

Richierina (Richterina) GURICH 1896

1929 Richterina (Richterina) GUricH, 1896. — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons,
S. 62, 78.
1934 Genus Richterina GUrICH. — BASSLER & KELLETT, Paleozoic Ostracoda, S. 44.
1939 TUntergattung Richterina MATERN 1929. — KuMMEROW, Ostrac. u. Phyllopoden,
S. 57, 74.
1949 Richterina (Richterina) GURICH, 1896. — PRiByL, Bohemian Ostracoda, S. 5.
Subgenotypus: Richterina (Richterina) costata (REINH. RICHTER 1896).
Arten:
R. (R.) costata (REINH. RICHTER 1869),
R. (R.) striatula (REINH. RICHTER 1848),
R. (R.) tenuistriata KuMMEROW 1939.

Diagnose: Eine Untergattung der Gattung Richterina mit folgenden Besonder-
heiten: Seitenumrif} gestreckt elliptisch, Vorder- und Hinterende symmetrisch, breit
gerundet [oder auch spindelférmig spitz ausgezogen?], Dorsal- und Ventralrand flach
konvex gebogen. Keine Grube, kein Dorsalgriibchen. Skulptur: Lidngsrippen, zum
Teil frei in verschiedenem Abstand vor den Enden der Klappen auslaufend, zum Teil
konzentrisch parallel zum Klappenrand angeordnet. Rippen entweder von einheit-
licher Grofle oder aber Einschaltung stiarkerer zwischen kleineren. Keine Querrippen;
Intercostalgriibchen zum Teil vorhanden.

Beschreibung: Form, Skulptur und Variationsbreite werden ausfiihrlich bei R. (R.)
striatula beschrieben.

Bemerkungen: Durch MATERN wurde R. (R.) costata zum Genotypus und Subgeno-
typus bestimmt. Leider ist z. Z. unklar, was unter diesem Artnamen genau zu verstehen
ist; siehe bei R. (R.) costata. R. (R.) costata unterscheidet sich wahrscheinlich von R. (R.)
striatula lediglich durch Einschaltung einiger stirkerer Rippen und vielleicht auch durch
die Zuspitzung der Enden. So wichtig die genaue Klidrung dieser Merkmale fiir den Art-
begriff von R. (R.) costata ist, so besteht doch keine Gefahr, daB der Begriff der Gattung
und Untergattung bei endgiiltiger Festlegung des Typus von R. (R.) costata geéindert
werden miute. Solange noch kein Lecto- oder Neotypus von R. (R.) costata aufgestellt
werden kann, soll erst mal die besser bekannte und massenhaft im héheren Oberdevon
vorkommende R. (R.) striatula als Représentant der Untergattung Richterina (Richterina)
angesehen werden. Diese Form ist nicht nur die hiufigste und langlebigste Art der Unter-
gattung und der Gattung tberhaupt, sondern sie verkérpert auch in ihren Merkmalen
einen guten Mittelwert innerhalb der Untergattung zwischen R. (R.) costata einerseits und
R. (R.) tenuistriata andererseits.

Beziehungen: R. (Volkina) &hnelt stark in der Form und Skulptur, unterscheidet
sich jedoch durch das kleine Dorsalgriibchen und den anderen Verlauf der Rippen. —
R. (Fossirichterina) dhnelt ebenfalls sehr nach Umril und Skulptur, ist aber gut an
der zentralen Grube zu erkennen. — R. (Maternella) unterscheidet sich am stirksten
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durch die unsymmetrische hohere Form, den -+ deutlichen SchlieBmuskelfleck und
die andersartige, konzentrisch oder spiralig angeordnete Berippung. Nach Form und
Skulptur vermittelt R. (M.) vittata zu R. (Richterina) und R. (Volkina) ebenso wie
R. (R.) tenuistriata zu R. (Volkina) und R. (Maternella); diese Beziehungen kionnten
jedoch erst nach Vergleich mit dem Lectotypus und Holotypus dieser beiden Arten
genauer geklirt werden.

Zeit: Hemberg- bis Gattendorfia-Stufe (to III—cul).
Raum: Europa: Armoricanisches Massiv; Rheinisches und Thiiringisches Schiefer-
gebirge; Béhmen, Polnisches Mittelgebirge.

Richterina (Richlerina) costata (REINH. RICHTER 1869)

1869 Cytherina costata n. sp. — REINH. RICHTER, Devonische Entomostraceen,
S. 773, Taf. 21 Fig. 8—9.
1896 Cytherina costata. — GURICH, Polnisches Mittelgebirge, S. 377 [siehe Bemer-
kungen bei R. (R.) striatula].
(1) 1896 Entomis angulosa now. nom. — GURICH, Poln. Mittelgebirge, S.376 [siehe
Erorterung bei R. (R.) angulosa. S. 126].
v? 1913 Richterina striatule REINH. RICHTER. — PAECKELMANN, Bergisches Land,
S. 193, Taf. 3 Fig. 7 [siehe Bemerkungen: 2b].
v 1928 Richterina costata REINH. RICHTER. — GALLWITZ, Devon-Carbongrenze, S.499.
1928 Richterina costata (REINH. RICHTER). — PENEAU, Etudes Stratigraphiques,
S. 175, Taf. 9 Fig. 4a—b; Taf. 10 Fig. 3a—b; Taf. 11 Fig 2a—b [siehe Bemer-
kungen: 2c¢].
(?) 1928 Richterina angulosa GuricH. — PENEAU, Etudes Stratigraphiques, S.176
[siehe R. (R.) angulosa S.126].
v? 1929 Richterina (Richterina) costata (REINH. RICHTER, 1869).— MATERN, Ostracoden
des Oberdevons, S. 62, Taf. 5 Fig. 54a—Db [siehe Bemerkungen: 2d].
? 1931 Richterina costata. — MATERN, Dill-Mulde, S. 9.
v? 1934 Richterina costata (Ru. RIcHTER). — KEGEL, Nordwestfliigel Dillmulde, S. 541
[siehe Nachtrag S. 252ff. Nr. 14].
9 1934 Richterina costata RICHTER. — WEBER, Eignung der Ostracoden, S. 479.
v? 1934 Richterina (R.) costata (RH. RICHTER). — WEBER, Attendorn-Elsper Doppel-
mulde, S. 542, 544, 567, 571 [siehe Bemerkungen: 2g].
? 1934 Richierina costata RICHTER. — BAssLER & KELLETT, Paleozoic Ostracoda, S.44,
467, Taf. 21 Fig. 6 [kop. MATERN 1929, Taf. 5 Fig. 54a].
v? 1935 Richterina costata REiNH. RICHTER. — MATERN in H. REIcH, Bl. Battenberg,
S. 8 [Bemerkungen 2d; v?: Senck. Mus. Xe9i von dort].
1938 Richterina (Richterina) costata RE. R. — MEMPEL, Marsische Phase, S. 570, 571
[zit. fir Hemberg- und Dasberg-Stufe nach WEBER 1934 b ; von MEMPEL keine
costata-Bestimmung!]
1939 Richterina (Richterina) costata (REINH. RICHTER). — VoLK, Schwarzburger
Sattel, S. 252 [siehe Bemerkungen 2e].
? 1939 Richterina (Richterina) costata (REINH. RICHETER 1869). — KuMMEROW, Ostrac.
und Phyllopoden, S. 61, Taf. 7 Fig. 7 [kop. MATERN 1929, Taf. 5 Fig. 54a].
. 1951 Richterina (R.) costata (REINH. RICHTER). — KUMMEROW in SCHONENBERG,
Bergaer Sattel, S. 23, 28 [Bemerkungen 2f].
? 1952 Richterina costata. — SCHONENBERG, Nachtrag, S. 389.

Diagnosen: MATERN: ,Eine Richterina (Richterina) mit wenigen kriftigen
Léngsrippen.” Kummerow 1939: ,,Eine Richterina mit zugespitzten Enden und
wenigen Léngsrippen.

Niahere Angaben: Siehe MATERN 1929 und KuMMeEROW 1939.
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Bemerkungen: 1. Zum Typus: MATERN konnte im Material von REiNH. RICHTER
(in der damaligen Preufl. Geol. Landesanstalt zu Berlin) kein Exemplar finden, das der
Beschreibung und Abbildung von REiNH. RICHTER entsprochen hitte. Obwohl er auf
Trilobiten-Proben von REiNH. RicETER Ostracoden fand, die er zu R. costata stellte, be-
stimmte er doch zum Neotypus ein Stiick des Senckenberg-Museums, da ihm ,,von hier
die am besten erhaltenen Stiicke der Art‘‘ vorlagen. Es wurden damals also nicht die Be-
dingungen erfiillt, wie sie heute bei der Aufstellung eines Neotypus gefordert werden
(Rup. RicHTER 1948, S. 37); auBerdem ist der Erhaltungszustand schlecht: flach ge-
driickter Steinkern in Schiefererhaltung, randlich unvollstindig. Das ausgewihlte Exem-
plar ist als Typus ungeeignet. Es kann nicht dazu dienen, die von R. (R.) striatula unter-
scheidenden Merkmale zu belegen; die unvollstdndige Erhaltung gestattet nicht, genaue
Aussagen tber die urspriingliche Form zu machen: Umril, Wolbung, L/H-Verhéltnis,
Zurundung der Enden, Zahl und Form der Rippen. Die MATERN’sche Abbildung (Taf. 5
Fig. 54a) gibt die Form und Skulptur schematisch und idealisiert wieder. Die Enden waren
urspriinglich breiter gerundet; eine schlankere Form wird wegen der randlichen Unvoll-
stindigkeit vorgetduscht. Abbildung und Beschreibung lassen darauf schlieBen, da3 von
MATERN (ebenso von KuMmMmErOow 1939) die verhiltnismiBig breiten, flach gewolbten
Intercostalriume als Rippen angesehen wurden, wihrend er die Lingsrillen (= Spuren
der Rippen) fiir die schmalen Zwischenrdume der Lingsrippen hielt (Reliefumkehr siehe
Kap. B IId). Keines der von REINH. RICHTER beschriebenen Kennzeichen ist real vor-
handen; die Form (soweit deutbar) und die Skulpturverhéltnisse fallen in den Variations-
bereich von R. (R.) striatula. Sehr wahrscheinlich handelt es sich daher nur um ein un-
vollstdndiges und verdriicktes Exemplar von Richterina (R.) striatule REINH. RICHTER.

2. Zum Artbegriff: a) Reing. RicHTER (1869) unterschied eine schlankere ménnliche
(Taf. 21 Fig. 8) und eine gedrungene weibliche Form (Taf. 21 Fig. 9). Skulptur: Léngs-
rippen mit grubigen Intervallen, Rippen stiarker als bei R. (R.) striatula und von ver-
schiedener Stéirke, so daB ,,namentlich die Riickenlinie [= dorsale Berithrungslinie der
Klappen] und der eingezogene Ventralrand jederseits von 2 vorspringenden breiteren
Rippen begleitet werden‘‘. ,,Dorsalgriibchen‘‘ nicht vorhanden.

b) PAECKELMANN (1913, S. 194) betont, daB3 R. striatula und R. costata nicht leicht zu
trennen seien und vielleicht Ubergiinge vorkimen. Er rechnet ebenfalls eine ,,zugespitzte
(ménnliche) und eine gedrungenere, sphéroidische (weibliche) Form*‘ zur Art. Als Haupt-
charakteristikum wird die ungleiche Berippung angesehen, doch treten bei seinen Exem-
plaren ,,die starken Rippen nie derart leistenférmig hervor, wie sie RICHTER zeichnet‘‘.
Seine Abbildung zeigt eine schlanke Form, die jedoch nicht in spitz ausgezogene Enden
auslduft, wie es REINH. R1cHTER darstellte. Das Original zu dieser Abbildung ist ein rand-
lich unvollstéindiger Abdruck, der die gleiche Berippung wie R. striatula hat, jedoch 2
etwas stérkere Lingsfurchen erkennen lif3t. Sofern man diese beiden Lingsrillen als Ab-
driicke von 2 stéirkeren Rippen anerkennt, besteht Ahnlichkeit mit den Skulpturverhilt-
nissen bei R. costata von REINH. RicHTER's Tafel 21 Fig. 9.

¢) PENEAU (1928) bestimmte R. costata nach PAECKELMANN (1913). Aus seinen Be-
schreibungen und den Zeichnungen geht hervor, daBl auch er zwei Formen mit sehr
schlankem oder breit-ovalem Seitenumrifl zur Art rechnete und als charakteristisches
Merkmal die unterschiedliche Berippung ansah. Seine in Schiefern erhaltenen Abdriicke
zeigen zwischen den stiirkeren Liingsrillen jeweils 2—4 feinere. Ahnliche Rippenverhiilt-
nisse haben jedoch auch seine als R. striatula bestimmten Exemplare, die nach PENEAU
3—5 kleinere Sekundér-Rippen zwischen je zwei groferen Primér-Rippen tragen sollen.
Damit wird dieses Merkmal zur Trennung von R. costata und R. striatula wieder hinfallig;
es bleibt nur noch die ,,Granulierung* der Rippen, die bei PENEAU (im Gegensatz zu
Reina. RicaTER) lediglich bei seinen als R. striatula bestimmten Stiicken auftritt.

d) MATERN (1929Db, S. 63) sieht den einzigen Unterschied zu R. striatula darin, daB bei
typischen Stiicken von R. costata der Seitenumril an den Enden zugespitzt ist, und nur
wenige kriftige Lingsrippen vorhanden sind (siehe ferner Besprechung des Neotypus).
Er steht damit im Gegensatz zu REINH. RICHTER, PAECKELMANN und PENEAU, die
schlanke und gedrungene Formen zur selben Art rechnen und besonderen Wert auf die
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unterschiedliche Skulptur von stérkeren und schwicheren Rippen ‘bei R. costata legen.
BassteEr & Kerrerr (1934) und KumMerow (1939) folgen jedoch der Auffassung von
MATERN, soweit das aus ihren Abbildungen und Beschreibungen ersichtlich ist.

e) Vorxk (1939, S. 252) erkannte bereits, daf eine starke Abwandlung des dueren Um-
risses durch Verdriickung hervorgerufen wird und belie3 daher auch die spitzer erschei-
nenden Formen wegen der gleichartigen Skulptur bei R. striatula.

f) KuMmMEROW’s Bestimmungen in SCHONENBERG (1951) werden angezweifelt, da sie
(siehe SCHONENBERG 1952) im Sinne von MATERN 1929b (= KummeErow 1939) erfolgten.
Die stratigraphische Lage der Fundschicht legt den Verdacht nahe, dal es sich um Rich-
terinen der zémmermanni-Gruppe handelt: R. (V.) zimmermanni oder R. (V.) latecostata.
Die Bemerkung von ScHONENBERG (1951, S. 23), dal auch PAECkKELMANN R. (R.)
costata bereits in den ,,Unteren Cypridinenschiefern‘* (= etwa ILa) gefunden habe, ist un-
richtig. Sie beruht auf einem Lesefehler von MATERN, der PAECKELMANN’s Angabe ,,in
unseren Cypridinenschiefern (PAECKELMANN 1913, S. 193) mit ,,in den unteren Cypri-
dinenschiefern‘ wiedergab (1929b, S. 63). Gemeint waren von PAECKELMANN eindeutig
die ,,Oberen Cypridinenschiefer‘ = Schichten der Dasberg-Stufe (etwa toV).

g) Zur Bestimmung: Bei der Durchsicht eines groBeren Materials von costata-Be-
stimmungen verschiedener Autoren der Sammlungen von Gottingen, Marburg und des
Senckenberg-Museums fand sich kein Exemplar, das mit Sicherheit der Art im Sinne von
MATERN zugewiesen werden konnte. Stets zeigte es sich, dal verdriickte oder randlich
unvollstdndig erhaltene Steinkerne und Abdriicke als R. costata bestimmt wurden, da
man in ihnen anscheinend primér schmalere und weniger berippte Formen sah. Die
Schwierigkeiten einer artlichen Trennung von R. striatula und R. costata nach MATERN’-
scher Definition zeigt am besten MATERN’s Satz: ,,Doch sind beide Arten durch Uber-
géinge so eng miteinander verbunden, daf es bei manchen Stiicken schwierig ist, eine ein-
wandfreie Bestimmung zu treffen.*

Im eigenen umfangreichen Material fand sich ebenfalls keine sichere R. costata. Es
wurden lediglich einige Abdriicke mit R. costata verglichen, da sie die von REINH. RIicH-
TER, PAECKELMANN und PENEAU angefiihrte unterschiedliche Berippung zeigen, ohne da8
etwas Genaues tiber die Form und sonstige Verhéltnisse ausgesagt werden kann.

Mithin: Der MaTERN’sche Neotypus (Xe9h) ist ungiiltig. Die in diesem Sinne
durchgefiihrten Bestimmungen werden angezweifelt; sie konnten zum grofien Teil
als Erhaltungsformen von R. striatula erkannt werden. Die von PAECKELMANN und
PiNEAU bestimmten Exemplare mit Rippen zweier Dimensionen diirften der Intentio
autoris am besten entsprechen. Die Aufstellung eines Neotypus wire dringend erfor-
derlich, um den Artbegriff und die Existenz der Art iberhaupt zu kliren, besonders
deswegen, weil R. (R.) costata zum Genotypus und Subgenotypus von MATERN be-

stimmt wurde. (Das Schicksal der Originale von REINH. RICHTER ist mir zur Zeit
noch nicht bekannt. Siehe Nachtrag S. 2562ff. Nr. 14.)

Richlerina (Richlerina) cf. costata (REINH. RICHTER 1869)

cf. 1928 Richterina (Richterina) costata (REIN. RICHTER). — PENEAU, Etudes Strati-
graphiques, S. 175, Taf. 10 Fig. 3a—b; Taf. 11 Fig. 2a—b.

Material: 30 Abdriicke in Schiefererhaltung.

Die Abdriicke stimmen mit den von PiNAU gegebenen Abbildungen und Be-
schreibungen iiberein. Die Zahl der feinen Zwischenrippen schwankt zwischen 2 und
4; manchmal zeigt der gesamte Abdruck iiberhaupt nur 2 stérkere Lingsrillen
(= Abdruck der starken Rippen). Die Erhaltung ist meist unvollstdndig; die Zu-
ordnung zu R. costata nicht gesichert (siehe Bemerkungen bei R. costata).
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Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: thu: tn/th-Grenz-
schichten :

1. Titmaringhausen r: 6 Ab. (Rb. 1456, 1458, 1466). — 2. Titmaringhausen h4:

i

5 Ab. (Rb. 1486—1489). — 3. Titmaringhausen m: 1 Ab. (Rb. 1490).

Hemberg-Stufe und th/td-Grenzschichten: 4. Glindfeld b: 17 Ab. (Rb. 1224—1236,

1263). — 5. Referinghausen a: 1 Ab. (1310).

V.

V.

Ve

1848

1869
1874

1896

1896

1909
1913

1923
1927

1928
1928
1929
1929

1931
1934

1934
1934

1934
1934
1938
1939

1939

Richierina (Richierina) striatula (REINH. RICHTER 1848)
Taf. 2 Fig. 15; Taf. 4 Fig. 37

Cytherina striatula REINH. RICHTER. — REINH. RIcHETER, Thiir. Wald I, S. 19,
Taf. 2 Fig. 5—13 [Der Artname umfa8te damals auch Formen, die nach der
Beschreibung der abweichenden Skulptur zu einer anderen Art gehoren diirf-
ten].

Cytherina striatula. — REINH. R1cHTER, Devonische Entomostraceen S. 772,
Taf. 21 Fig. 6, 7.

Cytherina striatula RiCHTER. — JonEs, Brief an Grinrrz, S. 180 [,,Wahr-
scheinlich gehért RicEHTER’s Cytherina striatula einer neuen Gattung an.‘‘]
Cytherina striatula. — GUrICH, Poln. Mittelgebirge, S. 377 [Vorschlag fiir
C. striatula, C. costata, Entomis angulosa, B. vittata und E. scabra bei spéterer
generischer Trennung von Entomis den Gattungsnamen Richterina zu geben].
Entomis angulosa now. nom. — GURrICcH, Poln. Mittelgebirge, S. 376 [Nomen
nudum ; siehe Bemerkungen zu R. (R.) angulosa MATERN 1929].

Cytherina cf. striatula Ricar. — H. ScamipT, Elberfelder Devon, S. 51.
Richterina striatula REiNH. RICHTER. — PAECKELMANN, Bergisches Land,
S. 192, Taf. 3 Fig. 6.

Richterina striatula ReE. RicaTER. — H. ScEMIDT, Saalfeld, S. 57.

Richterina striatula REiNH. RicHTER. — H. REIcH, Transgredierendes Ober-
devon, S. 22.
Richterina striatula REINH. RICHTER. — Garnwirz, Devon-Carbongrenze,

S. 491, 499.

Richterina striatula (REINH. RICHTER). — PENEAU, Etudes Stratigraphiques,
S. 171, Taf. 9 Fig. 2 [?]; Taf. 10 Fig. 4a—b [dazu 5a—d, non R. moravica!].
Richterina (Richterina) striatula (REINH. RICHTER, 1848). — MATERN, Ostrac.
d. Oberdevons, S. 64, Taf. 5 Fig. 56.

Richterina (Richterina) angulosa (GtricH). — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons,
S. 65, Taf. 5 Fig. 55a—c [siehe bei R. (R.) angulosa, S. 126].

Richterina (Richterina) striatula. — MATERN, Dill-Mulde, S. 9, 121.

Richterina striatula (RE. RIicHTER). — KEGEL, Nordwestfliigel Dillmulde,
S. 541.

Richterina striatula. — WEBER, Eignung der Ostracoden, S. 479.

Richterina striatula REINH. RICHTER. — WEBER, Attendorn-Elsper Doppel-
mulde, S. 542, 544, 548, 567, 571.

Richterina striatula (RicHTER). — BassreEr & KeLLeTT, Paleozoic Ostracoda,
S. 43, 469, Taf. 21, Fig. 7 [kop. MATERN 1929b, Taf. 5 Fig. 56].

Entomis angulosa GURICH = Richterina striatula. — BASSLER & KELLETT,
Paleozoic Ostracoda, S. 299, 469.

Richterina (Richterina) striatula Ru. R. — MEMPEL, Marsische Phase, 8. 570,
571, 572.

Richterina (Richterina) striatula (RENHE. RICHTER, 1848). — VoLEK, Schwarz-
burger Sattel, S. 252, 218, 219, 240, 241.

Richterina (Richterina) striatula (REINH. RicETER 1848). — KUMMEROW,
Ostrac. und Phyllopoden, S. 60, 73, Taf. 7 Fig. 6 [kop. MATERN 1929b, Taf. 5
Fig. 56].



120 ARNOLD RABIEN

? 1951 Richterina (Richterina) striatula (REINH. RICHTER). — KUMMEROW in SCHO-
NENBERG, Bergaer Sattel, S. 23, 28, 30.
? 1952 Richterina striatula. — SCHONENBERG, Nachtrag S. 389.

Lectotypus: Eine Klappe in Schalenerhaltung (Berlin, Landesmuseum, Slg. RICHTER).
(Von MATERN bestimmt, jedoch nicht abgebildet; Taf. 5, Fig. 56 ist ein Hypotypoid.
Nihere Angaben sieche MATERN 1929b; siehe auch Nachtrag 8. 252ff. Nr. 15).

Hypotypoid: Abdruck Rb. 918a; Taf. 2 Fig. 15; Taf. 4 Fig. 37. Oberste Dasberg-
Stufe, Wissinghausen a 12.

Material: 2050 St. und Ab. in Schiefererhaltung, 60 in Kalkerhaltung.

Diagnose: Eine Art der Untergattung Richierina (Richterina) mit folgenden Be-
sonderheiten: Seitenumri: Ellipsenférmig langgestreckt, breit gerundete Enden,
kein abgeflachter Dorsalrand, Ausrichtung unbekannt. Skulptur: Viele Léngsrippen
(meist 25—30) gleicher Grofle mit gleichmédfigem Abstand (RA meist 0,03 mm). An
den Enden der Klappe laufen einige dullere Rippen konzentrisch um, ein Teil der
mittleren Rippen vereinigt sich mit diesen, die Mehrzahl lduft in verschiedenem
Abstand vom Ende frei aus. In der Mitte der Klappe sind Rippengabelungen selten.

Beschreibung: Der SeitenumriB ist langgestreckt ellipsenférmig. Dorsal- und
Ventralbogen sehr schwach, gleichméflig und symmetrisch gekriimmt. Die breit
gerundeten Vorder- und Hinterbogen schlieBen sich mit flieBendem Ubergang und
gleichméBiger Rundung an. Ein abgeflachter Dorsalrand oder sonstige fiir eine Aus-
richtung wichtige Merkmale (wie dorsale furchenartige Schaleneinziehung) sind nicht
ausgebildet. Die grofite Hohe und Breite des Geh#uses liegt in der Mitte; von hier
aus fillt die Wélbung mit regelmiBiger konvexer Kriimmung symmetrisch zu den
Riéndern ab. Die kleineren, als Larvenstadien gedeuteten Formen erscheinen oft
gedrungener als die erwachsenen Gehéuse (siehe unter Variationsbreite).

Die Skulptur besteht aus vielen schmalen geraden Léngsrippen von einheitlicher
GroBe. Anzahl der Rippen : meist 25—30, bei den kleineren Formen 16—25, bei groen
ausnahmsweise bis 35.

Der Rippenabstand erreicht etwa das Doppelte der Rippenbreite. Auf den Stein-
kernen werden die umgekehrten Verhéltnisse vorgetduscht, da auf ihnen — ebenso
wie im Abdruck — die Rippen feine Rillen hinterlassen haben, und die breiteren
Zwischenrdume als flach gewélbte ,,Pseudorippen® hervortreten. Die dazugehorigen
Abdriicke beweisen die natiirlichen Verhiltnisse; so zeigte sich auch, dafl bei den
vorliegenden Exemplaren aus den Kalkknollen der Dasberg-Stufe es nur so scheint,
als ob glinzende Klappen erhalten seien, wihrend in Wirklichkeit nur Steinkerne
aus CaCO, vorliegen (Belegstiicke fiir diese Rippenverhiltnisse in Kalk- und Schie-
fererhaltung siehe z. B. Rb. 1130a—b und Rb. 936a—b). Der Rippenabstand ist ein
auffilligeres und leichter erfafbares Merkmal als die Rippenzahl, da wegen randlicher
Unvollstindigkeit die volle Rippenzahl meist nicht ermittelt werden kann. Bei den
kleineren Formen von 0,45—0,9 mm Lénge: RA = 0,022—0,034 mm (38 Messungen),
bei den groferen RA = 0,025—0,045 mm, mit einem Maximum bei 0,03—0,035 mm
(115 Messungen). Die Rippenabstéinde verschmélern sich zu den Enden nur wenig.
Der ungefihr gleiche Abstand bleibt deswegen gewahrt, weil mit der Verringerung
der Klappenhohe ein Teil der Rippen ausfillt, indem sie entweder frei endigen oder
sich mit anderen Rippen vereinigen. Einige Rippen laufen am Ende parallel zum
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Klappenrande um. Es trifft also nicht zu, daBl die Rippen ,,am Vorder- und Hinter-
ende in einem Punkt zusammenstoBen‘. Die Abdriicke zeigen den besten Rippenver-
lauf. Die Enden sind jedoch oft nicht oder aber nur an einer Seite - vollstindig
erhalten, so daf} die umlaufenden Rippen meist nicht mehr abgebildet werden. In
der Mitte der Klappe sind Gabelungen und Einschaltungen neuer Rippen verhiltnis-
mifig selten.

Die Rippen und die Zwischenrdume erscheinen normalerweise glatt. Nur selten
finden sich bei Exemplaren in Schiefererhaltung zwischen den Lingsrippen An-
deutungen feiner Querrippen; hierdurch bekommen die Intervalle ein grubiges
Aussehen. Wie bereits die Beobachtungen von PAECKELMANN, MATERN und VoLK
ergaben, ist dieses Merkmal nur ausnahmsweise ausgebildet und tritt ,,nie annihernd
so stark hervor, wie auf RicHTER’s Abbildung* (PAECK. 1913). PENEAU spricht von
,,Cotes granuleuses ou ponctuées® (S. 176). Es ist leider nicht bekannt, an was fiir
einem Material die Ausbildung der Gruben durch RicHTER studiert wurde. Die vor-
liegenden Steinkerne und Abdriicke erlauben keine sichere Feststellung dariiber, ob
es sich bei den Querrippen um ein typisches Artmerkmal handelt, das nur wegen der
Erhaltungsbedingungen nicht immer sichtbar ist oder aber ob wir es hier mit zwei
verschiedenen Formen zu tun haben.

Das von ReinNH. RIcHTER (1869, S. 773) aufgefithrte ,,Dorsalgriibchen® ist ein
weiteres problematisches Kennzeichen der Art (,,Auf der Mitte des Riickens befindet
sich ein sehr kleines und seichtes Dorsalgriibchen.). Bisher konnte dieses Merkmal
nur an einem Stiick durch MATERN wiedergefunden werden, ohne daB leider von ihm
nihere Angaben tiiber die Lage und Form vorliegen. Die Annahme, da8 es sich bei dem
,,Dorsalgriibchen® um eine kleine grubenartige Einziehung am Dorsalrand handeln
soll (dhnlich der von R. (V.) zimmermanni) ist falsch. Wie aus den Beschreibungen
von REINH. RicHTER (1869, S. 760 und besonders 769) eindeutig hervorgeht, ver-
stand er unter ,,Dorsalgriibchen‘‘ eine Grube in der Mitte der Klappe. An einem
guten, in Kalkerhaltung vorliegenden Steinkern (Rb.1130a) konnte eine ganz
schwache, kleine Eindellung in der Mitte der Klappe beobachtet werden. Da dies ein
Einzelfall ist, und nicht die urspriingliche Schale erhalten blieb, kann nicht ent-
schieden werden, ob es sich um eine nachtréigliche Verinderung oder aber um die
Ansatzstelle des SchlieBmuskels handelt. Ein Muskelfleck, eine Grube oder Furche
konnte sonst nirgends, auch nicht durch abweichenden Skulpturverlauf nachge-
wiesen werden.

Variationsbreite: Da R. striatula die individuenreichste Art des hoheren Oberdevons
ist und in mindestens 4 Stufen als Durchldufer auftritt, wurde besonders darauf geachtet,
ob sich eine Trennung der élteren von den jiingeren Formen durchfiihren liefe. Fiir diese
Untersuchungen standen — materialbedingt — nur 3 Merkmale zur Verfiigung:

1. Die Form.

2. Die Skulptur: Form und Verlauf der Rippen, Rippenzahl und Rippenabstand.

3. Die absolute Lénge der Klappen.

Es wurden im ganzen iiber 300 Exemplare vermessen. Da jedoch wegen der unvoll-
kommenen Erhaltung nicht immer alle angefiihrten Merkmale an einem Stiick erfaft
werden kénnen, stehen fiir bestimmte korrelative Merkmalskombinationen nur kleinere
Zahlen zur Verfiigung (siche Abb. 7).

Zu 1 und 3: Die Auswertung der F orm unterliegt besonders bei den in Schiefern erhal-
tenen Exemplaren groBen Schwierigkeiten, da alle Steinkerne und Abdricke bei der
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Setzung der Sedimente und der tektonischen Verformung 4- deformiert werden (siehe
Abb. 3/2 und 4). Diese ganz offensichtlich sekundér deformierten Stiicke scheiden selbst-
verstéindlich bei diesen Untersuchungen aus. Die in Kalk erhaltenen Exemplare sowie die
moglichst unverdriickten aus Schiefermaterial stammenden Stiicke zeigen, da3 offenbar
von der Hemberg- bis Wocklum-Stufe kein Formwandel stattfand. Im Seitenumrif3, in
der Lage von groter Liange, Hohe und Breite tritt keine merkliche Verénderung auf; das
L/H-Verhiltnis liegt immer in demselben Streuungsbereich, der — durch das Material be-
dingt — etwas weiter sein diirfte, als es den priméren natiirlichen Verhéltnissen entspricht.
Bei 15 Klappen in Kalkerhaltung: L/H = 1,6—2,1, bei 116 Exemplaren in moglichst ein-
wandfreier Schiefererhaltung L/H = 1,256—2,2. Die L/H-Werte sind bei den ,,Schiefer-
Exemplaren‘ durchschnittlich etwas kleiner; das ist leicht verstédndlich, da bei der
Setzung stets eine -+ starke diagenetische Pliattung der Klappen erfolgt, was sich im
L/H-Verhiltnis vor allem in einer VergroBerung der Hohe bemerkbar macht. Ein Ver-
gleich der ,,Kalk-Exemplare‘‘ mit den ,,Schiefer-Exemplaren, die in Abhéngigkeit zur
tektonischen Richtung vermessen wurden, zeigt, da3 erstere einen guten Mittelwert dar-
stellen. Das Diagramm, in dem die L/H-Werte moglichst unverdriickter Exemplare in
Abhingigkeit von der Linge der Klappen aufgetragen wurden, zeigt ferner, daf3 bei den
kleineren Exemplaren das L/H-Verhéltnis stéirker hinabgeht, so daf3 viele dieser Stein-
kerne und Abdriicke gedrungener erscheinen als die groflen Formen (L/H = 1,6 bei 40
Exemplaren unter 0,9 mm). Gerade aber bei den kleinen Klappen zwischen 0,4—0,9 mm
Liéinge treten die stiérksten Schwankungen des L/H-Verhiltnisses auf. Diese als Jugend-
formen gedeuteten Klappen diirften noch diinnere Schalen als die Altersformen gehabt
haben und daher auch stérker von der diagenetischen Plattung betroffen worden sein. So
ist es natiirlich, wenn bei ihnen die L/H-Werte stédrker variieren und tiefer hinabgehen, in
Analogie zu den Verhéltnissen, die zwischen den ,,Kalk-Exemplaren‘ und ,,Schiefer-
Exemplaren‘‘ gleicher Grofe bestehen. Es ist also sehr wahrscheinlich, da3 trotz starker
Variation der GroBe das L/H-Verhéltnis ungefihr immer gleich blieb und die Abwandlun-
gen und starken Streuungen vor allem auf Erhaltungsbedingungen zuriickzufiihren sind.

Zu 2 und 3: Eine Abénderung der Skulptur fand im Laufe der Zeit nicht statt. Die
Formen mit ungleich starker Berippung wurden als R. cf. costata ausgeschieden. Die Zahl
der Rippen ist — materialbedingt — wegen randlicher Unvollsténdigkeit nur ungenau
zu erfassen. Dagegen bietet der Rippenabstand ein Kennzeichen, das rein visuell und
meBtechnisch am besten verwendet werden kann, zumal es am wenigsten von den
Mingeln der Schiefererhaltung betroffen wird. Die Abdriicke von R. cf. tenuistriata heben
sich besser von den gleichgroflien der R. striatula ab, als es rein zahlenméfig im Diagramm
Abb. 7 zum Ausdruck kommt ; besonders gut ist der Unterschied bei den groBeren Exem-
plaren tiber 0,9 mm. Innerhalb der als R. striatula ausgeschiedenen Gruppe zeigt sich eine
langsame Zunahme des Rippenabstandes mit der Groe der Klappe. Die absolute Ver-
groBerung des Rippenabstandes ist jedoch verhéltnisméBig gering; sie erfolgt nicht pro-
portional zur GroBenzunahme, so daf3 die kleineren Formen eine relativ ,,grobere‘‘ Be-
rippung zeigen. Dieses Merkmal gab Veranlassung dazu, dal bei den Bestimmungen die
kleineren Exemplare (L etwa unter 0,9 mm) besonders gekennzeichnet wurden. Es stellte
sich jedoch heraus, daB diese kleinen Formen weder durch den Rippenabstand noch durch
andere Merkmale (siehe auch unter 1) als gesonderte Gruppe (etwa Unterart) sich ab-
trennen lassen. Ubergangsglieder vermitteln zu den groBen Formen, mit denen sie auch
zeitlich immer gemeinsam, aber in kleinerer Anzahl vorkommen. Nach dem vorliegenden
Material ist es daher am wahrscheinlichsten, die kleineren Exemplare als Larvenformen
zu deuten. Es ist moglich, dal die Entwicklung von R. (R.) striatula in der tiefsten Hem-
berg-Stufe mit Formen einsetzt, die etwas kleiner und feinrippiger sind als die normal
ausgebildeten Exemplare der Art. Da aber aus den fraglichen tn/th-Grenzschichten bisher
nur wenige schlecht erhaltene Abdriicke gefunden werden konnten, sollen noch keine
taxionomischen Folgerungen daran gekniipft werden, bevor nicht besseres Material vor-
liegt. Gesondert aufgefiihrt werden lediglich einige ,,abnorm‘ groB3e Formen, bei denen
der Rippenabstand um das Doppelte groBer ist als bei dem normalen Durchschnitt (siehe
bei R. aff. striatula).
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Richterina (R.) striatula: (Kalk : @ L/H:L15 RA:L12)
R (R) striatula: @ (L/H:L 116, RA:L 103)

L/H R (R) cf tenuistriata: + (L/H:L19, RA:L 21)
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Abb. 7.: Das Verhiltnis von Liinge und Rippenabstand sowie von Lénge und L/H bei
Richterina (Richterina) striatula und R. (R.) cf. tenuistriata. Néheres siehe bei beiden Arten.

Beziehungen: Die Beziehungen zu R. costata sind unklar, solange die Form und
die Existenz dieser problematischen Art nicht geklirt ist. (Ndheres siehe bei R. (R.)
costata.)

R. (R.) angulosa wird in Ubereinstimmung mit MATERN, BAssLER & KELLETT und
KummEROW als subjektives Synonym von R. striatula betrachtet und auf Grund der
MaterN’schen Abbildung fiir eine Larvenform von R. striatula gehalten. (Naheres
siehe bei R. (R.) angulosa MATERN.)

R. (R.) tenuistriata unterscheidet sich durch den unsymmetrischen Seitenumrif3
sowie durch die dichtere und zahlreichere Berippung.
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Vorkommen und Héiufigkeit: Hemberg- bis Gatlendorfia-Stufe (toIII + IV
— cul). Die bei weitem hiufigste Art des hheren Oberdevons. In allen Fundpunkten
von den ,,Grenzschichten tn/th** bis zu den Wocklumer-Schichten hiéufig bis massen-
haft, in der Gaittendorfia-Stufe anscheinend nur noch vereinzelt ; in der sicheren Guatten-
dorfia-Stufe von Grimminghausen fand sich nur R. aff. striatula (siehe bei dieser Art;
das von WEBER (1934b, S. 544) angefithrte Vorkommen von R. siriatula in diesen
Schichten ist fraglich.)

Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Aus zahlreichen Fundpunkten vom Ost-
rand und der Attendorn-Elsper Doppelmulde wurden bestimmt :

Nehden/Hemberg-Grenzschichten: 20; 3?.

Hemberg-Stufe: 84.

Untere Dasberg-Stufe: 688.

Obere Dasberg- und Wocklum-Stufe (4 cul?): 1318.

Bemerkungen zum Vorkommen: AuBler dem reichen von MATERN (1929b, S. 65)
aufgefiithrten Material fallen auch die Funde aller spéiter angefiihrten Autoren in den Zeit-
raum Hemberg- bis Gattendorfia-Stufe. Die einzige Ausnahme bilden die von KuMMEROW
(in SCHONENBERG 1951) durchgefiihrten Bestimmungen, die aus dem Thiiringer Material
der Manticoceras-Stufe stammen. Nachdem von E. TrieBeL Einwinde gegen diese Be-
stimmungen erhoben wurden, meinte auch SCHONENBERG (1952), daB diese Angaben ,,an-
scheinend nicht in vollem Umfange aufrechterhalten‘‘ werden kénnten. Er glaubt jedoch
daB ,,die bisherige stratigraphische Beurteilung von Richterina striatula (hoheres Ober-
devon) . .. zumindest unsicher geworden* sei, da ja ,,Formen auftreten, die zwar nicht
ganz unbestritten zu dieser Art gestellt, aber auch kaum mit Sicherheit von ihr unter-
schieden werden kénnen‘‘. Wahrscheinlich wird des Ritsels Losung darin liegen, da@
zu R. costata und R. striatula Formen gestellt wurden, die nach dem stratigraphischen
Vorkommen zur Untergattung Richterina (Volkina) gehoren diirften. Es besteht also vor-
léufig kein AnlaB, die Lebenszeit von R. striatula bereits in der Adorf-Stufe beginnen zu
lassen.

Richterina (Richlerina) n. sp., aff. striatula (REINH. RICHTER 1848)
Taf. 4 Fig. 38

Es fanden sich nur zwei bruchstiickhafte Abdriicke, die auf eine Léinge von min-
destens 3 mm schlieBen lassen. Die Skulptur besteht dhnlich wie bei R. striatula aus
Lingsrippen mit wenigen Gabelungen oder Einschaltungen. Die Rippenabstinde
sind (nach dem Abdruck beurteilt) etwa 2—3mal breiter als die Rippen; RA: 0,06
bis maximal 0,1 mm. Diese Werte stehen vollig isoliert; vermittelnde Ubergangsfor-
men wurden nicht gefunden. Wollte man die Werte von Linge und Rippenabstand
mit denen von R. (R.) striatula vergleichen und im Diagramm Abb. 7 darstellen, so
miiiten die Skalen der Linge und des Rippenabstandes um das Doppelte vergroBert
werden. Demgegeniiber gibt es bei den iibrigen Exemplaren von R. striatula zwischen
den kleinen und groflen Formen keine merklichen Spriinge sowohl bei den MafBen fiir
die Lange als auch bei denen fiir die Rippenabstéinde. Die kleineren, durch die
Hiéutungen bedingten Spriinge kommen im Material nicht zur Geltung. Es ist daher
wahrscheinlich, daf} die beiden alleinstehenden Reste zu einer neuen Art gerechnet
werden miissen. Da sie in Schichten gefunden wurden, in denen nach den bisherigen
Kenntnissen R. striatula bald erlischt, liegt der Verdacht nahe, daB es am Ende der
Entwicklung noch zur Ausbildung von ,Riesenformen kam. Diese Vermutung
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miiBte jedoch erst durch weitere horizontierte Funde in den fraglichen Grenzschichten
bestitigt werden.
Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge:

Gattendorfia-Stufe: 1. Grimminghausen Schicht 2:1 uv. Ab. (Rb. 1001a).'
Grenzschichten Devon/Karbon: 2. Titmaringhausen x3: 1 uv. Ab. (Rb. 1162).

Richierina (Richierina) cf. tenuistriaia KUMMEROW 1939

cf. 1939 Richterina (Richterina) tenwistriata n. sp. — KumMEROw, Ostrac. und Phyllo-
poden, S. 59, Taf. 7 Fig. 3a—b.

Material: 112 Abdriicke und Steinkerne in Schiefererhaltung.

Von KummEROW wurde hervorgehoben, dall der eine Klappenrand (Dorsalrand?)
etwas flacher gekriimmt sei als der andere. Dieses Kennzeichen mufl man als ein
wichtiges Unterscheidungsmerkmal gegeniiber E. striatula werten. Leider ist der Un-
terschied in der Form beider Klappenridnder so gering, dafl dieses Merkmal bei den +-
unvollstindigen Exemplaren in Schiefererhaltung nicht ausgewertet werden kann.
Die iibrigen Dimensionen von Linge, Hohe und L/H liegen im Variationsbereich von
R. striatula (siehe Abb. 7). Die Bestimmung konnte daher lediglich auf Grund der
Skulptur erfolgen : Im Vergleich zu RE. striatula zahlreichere, feinere Rippen mit engeren
Zwischenrdumen. Die gro3eren Abdriicke zeigen iiber 40—50, die kleineren zwischen
30 und 40 Rippen. Der Rippenabstand schwankt zwischen 0,019—0,026 mm. Der
Unterschied in der Berippung gegeniiber R. striatula tritt bei der Beobachtung besser
hervor als es zahlenmifig im Diagramm (Abb. 7) zum Ausdruck kommt. An zwei
Exemplaren (Rb. 1497, 1498) wurde ein deutlicher SchlieBmuskelfleck festgestellt.
Am vorliegenden Material kann nicht entschieden werden, ob es sich bei den als
R. (R.) cf. tenuistriata bestimmten Steinkernen und Abdriicken um eine einheitliche
Art handelt, die tatsdchlich mit der von KuMmMEROW beschriebenen Form identisch
ist. Vielleicht handelt es sich auch nur um eine feinrippige Varietit von R. (R.)
striatula oder um Geschlechtsdimorphismus. Die spitz-konzentrische Skulptur-
anordnung beim Holotypus éhnelt dem Rippenverlauf bei Richterina (Volkina). Man
konnte sich vorstellen, daf sich E. (B.) tenuistriata aus der feinrippigen Varietéit von
R. (V.) zimmermanni entwickelt habe (siehe dort). Um diese Frage kliren zu kénnen,
wire die Auffindung von in Kalk erhaltenen Exemplaren besonders in der Nehden-
und Hemberg-Stufe wichtig; nur an derartigem Material lieBe sich feststellen, wie-
weit bei diesen feinrippigen Richterinen das fir Volkina charakteristische Dorsal-
gritbchen ausgebildet ist. An besserem Material lassen sich vielleicht auch noch
diagnostisch brauchbare Unterscheidungsmerkmale zwischen den Formen der Hem-
berg-Stufe und denen der Dasberg- + Wocklum-Stufe finden.

Zur Lebenszeit: Die einzige bisher bekannte Fundschicht von R. (R.) tenuistriata
stufte KuMmMEROW als ,,Unter-Tournai* ein. Im Kapitel Gber die Devon/Karbon-Grenze
wird begrundet, da8 das Vorkommen von Dresberg nach den bisherigen Kenntnissen noch

zum hochsten Ober-Devon zu stellen ist und daher die Lebenszeit der Art nicht tiber die
Wocklum-Stufe hinausgeht.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge:

tn/th-Grenzschichten: 7: 1. Glindfeld a2 und 4.— 2. Titmaringhausen r.
Hemberg-Stufe: 74: vereinzelt bis hdufig: 3. Glindfeld b. — 4. Glindfeld d. —
5. Hesborn 4.



126 ArNOLD RABIEN

Untere Dasberg-Stufe: 11, selten: 6. Didinghausen c¢. — 7. Glindfeld f. —
8. Kiistelberg j. — 9. Referinghausen b. — 10. Referinghausen c. — 11. Wissing-
hausen d3und 4.

Obere Dasberg-Stufe: 2, sehr selten: 12. Binsenbach 3. — 13. Ullendahl.

Wocklum-Stufe: 18, vereinzelt bis hdufig: 14. Balve a. — 15. Grimminghausen 5.
— 16. Iserlohn f.

Zeit: Hemberg- bis Wocklum-Stufe.
Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Nordrand, Attendorn-Elsper Mulde
und Ostrand.

Richterina (Richierina) angulosa MATERN 1929

? 1896 Entomis angulosa now. nom. — GURICH, Poln. Mittelgebirge, S. 376, 377
[Nomen nudum].
1913 Richterina angulosa. — PAECKELMANN, Bergisches Land, S. 193.
1928 R. angulosa Gt ricH. — PENEAU, Etudes Stratigraphiques, S. 176.
* 1929 Richterina (Richterina) angulosa (GURICH). — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons,
S. 65, Taf. 5 Fig. 55a—Db.

1934 Entomis angulosa GURICH = Richterina striatula (RICHTER). — BASSLER &
KeLreTT, Paleozoic Ostracoda, S. 299, 269.
v 1939 Richterina (Richterina) angulosa (GUrIicH, 1896). — VoLEK, Schwarzburger

Sattel, S. 252, 213, 240, 241, 270.

1939 Entomis angulosa GURICH = Richterina (R.) striatula (REINH. RICHTER 1848).
— KummeROW, Ostrac. und Phyllopoden, S. 60.

1952 Entomis angulosa. — SCHONENBERG, Nachtrag, S. 389.

Holotypus: Das von MATERN 1929, Taf. 5 Fig. 54a—b abgebildete Exemplar (sehr
wahrscheinlich im Krieg vernichtet).

Locus typicus: Kadzielnia, Polnisches Mittelgebirge.

Stratum typicum: Humboldti-Kalk, Hemberg- bis Dasberg-Stufe.

Bemerkungen: 1. Entomis angulosa wurde von GUricH bilderlos ,,verdffentlicht¢
(nach 1882!); der Artname hatte also keine Existenz. Nach seiner Beschreibung muf es
sich um eine Form handeln, die der problematischen R. costata dhnelt bzw. mit ihr iden-
tisch ist: ,,20 scharfe Langsrippen . .. Einzelne Rippen ragen stérker leistenartig hervor
und bedingen dadurch die kantige Form des Schélchens. Der Umri3 ist elliptisch mit
zugespitzten Polen, also fast spindelférmig.* PENEAT (1928) bemerkt daher: ,,Auprés de
celle-ci [R. costata] se place sans doute R.angulosa GURICH que je ne sais distinguer<‘.
Siehe bei R. costata und R. cf. costata!

2. MATERN (1929) bildet eines der von GURICH bestimmten Stiicke ab mit der Bezeich-
nung: ,,Richterina (Richterina) angulosa (GURricH), Typus, Kadzielnia.‘“ Hierdurch wurde
erst der Artname ,,angulosa‘‘ legitim und MATERN der Autor. Er bemerkt jedoch: ,,Die
mir vorliegenden Originale GUrIcH’s zu E. angulosa lassen sich nicht von R. striatula
unterscheiden ; lediglich die Rippen sind etwas gréber als beim Typus von R. striatula.
Ich stelle daher die GURrICH’sche Art zu R. striatula und bilde eins der Stiicke auf Taf. 5,
Fig. 55a—b ab.* Tatsédchlich diirfte das von ihm abgebildete Stiick, soweit die Mafe und
die sicherlich schematisierte Skulptur einen Schluf3 zulassen, zu den kleinen Formen von
R. striatula gehoéren. Bei diesen als Larvenformen gedeuteten Exemplaren erscheint die
Skulptur relativ grober (siehe Variationsbreite von R. striatula!). Form und Rippenver-
hiltnisse weichen von der Beschreibung ab, die von GUricH fiir seine Entomis angulosa
gegeben wurde.

3. Voixk (1939) gab das Vorkommen von R. (R.) angulosa aus seinem toI16 3—4 an. Die
Untersuchung von vier Vork’schen Bestimmungen zeigte, da3 es sich um Abdriicke von
R. (V.) zimmermanni handelt, wie schon auf Grund seiner Beschreibung und der strati-
graphischen Lage zu vermuten war (siehe Senck. Mus. Xe 24e). Sehr wahrscheinlich wurde
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auch R. (V.) latecostata wegen der éhnlichen Form und Berippung als R. (R.) angulosa
bestimmt ; dafiir spricht ein Steinkern auf dem Vork’schen Original Nr. 4, der laut Bei-
zettel zu R. (R.) angulosa gerechnet wurde, nach der Skulptur jedoch zu R. (V.) lateco-
stata gestellt werden muf. Das iibrige Belegmaterial zu R. (R.) angulosa ist sehr wahr-
scheinlich leider verloren gegangen.

Mithin: Mit dem Artnamen Entomis angulosa GUricH bzw. Richterina angulosa
GrIcH wurden von verschiedenen Autoren 3 verschiedene Arten oder Gruppen von
Arten gekennzeichnet. Der allein legitime Name ist Richterina (Richterina) angulosa
MaterN 1929. Der von MATERN verdffentlichte Typus ist nach der Intentio autoris
(so auch bei BassLER & KELLETT und KuMmmEROW) identisch mit R. striatula und
diirfte eine Larvenform dieser Art sein. Der Artname R. (R.) angulosa MATERN 1929
bleibt legitim ; ruht jedoch wegen subjektiver Synonymie.

Die Beschreibung von GUricH macht es wahrscheinlich, da seine Bestimmungen
auller R. (R.) angulosa MATERN noch andere Formen umfafiten.

Die von Voirxk als R. (R.) angulosa (GURICH) bestimmten Stiicke sind identisch mit
R. (V.) zimmermanni zum Teil auch mit R. (V.) latecostata n. sp.

Richierina (Fossirichierina) MATERN 1929

* 1929 Richterina (Ilossirichterina) n. subgen. — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons,
S. 70, 78.
1934 Subgenus Fossirichterina MATERN. — BAssLER & KeLLETT, Paleozoic Ostracoda,
S. 44.
1949 Richterina (Fossirichterina) MATERN, 1929. — PRiByr, Bohemian Ostracoda,
S. 5.

1951 Richterina (Fossirichterina). — SCHONENBERG, Bergaer Sattel, S. 23, 28, 30.

Subgenotypus (designatus): Richterina (Fossirichterina) intercostata.
Arten:

R. (F.) intercostata MATERN 1929,

R. (F'.) moravica (RZEHAK 1881),

R. (F.) semen (JoNES 1895),

Fraglich: R. (F.) aff. scabra (GtricH 1896) PAECKELMANN 1913.

Diagnose: Eine Untergattung der Gattung Richterina mit folgenden Besonder-
heiten: Seitenumrifl symmetrisch, gestreckt elliptisch, Ausrichtung unbekannt.
SchlieBmuskelansatz als zentral gelegene Grube ausgebildet, kein Dorsalgriitbchen.
Skulptur: Kriftige Léngsrippen entweder von einheitlicher Grofie oder stérkere
Haupt- und schwichere kiirzere Nebenrippen. Kleine Querrippen konnen in den
Intercostalfurchen wechselstindig auftreten.

Beschreibung: Siehe die Beschreibung des Subgenotypus bei MaTErN 1929b, S. 73.
Erginzende Bemerkungen zum Typus siehe bei R. (F.) intercostata.

Beziehungen: Richterina (Maternella) unterscheidet sich gut durch die abwei-
chende Form und Skulptur. — Am dhnlichsten, besonders in der Form, sind R. (Rich-
terina und R. (Volkina). Richterina (Volkina) hat keine zentrale Grube, ein Teil der
Rippen ist schon im mittleren Klappenfeld konzentrisch angeordnet; das Dorsal-
gritbchen kann nur bei guter Kalkerhaltung als Unterscheidungsmerkmal verwendet
werden, bei Schiefererhaltung ist es meist nicht erkennbar. — Richterina (Rich-
terina) hat keine Grube; sie dhnelt besonders den Formen von Richterina (Fossirich-
terina) mit gleichstarker Berippung.
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Bemerkungen zur Lebenszeit: Die Lebenszeit der Untergattung wurde von MATERN
als Hemberg- bis Dasberg-Stufe angegeben, womit bis auf zwei Ausnahmen alle von spé-
teren Autoren angefiihrten Fossilfunde tibereinstimmen. Die Ausnahmen sind: 1. KEGEL
1934b, S. 540, 541: in der Nehden- und Hemberg-Stufe: Richterina (Fossirichterina) aff.
scabra (GUricH). Die Zuordnung dieser Art zur Untergattung Richterina (Fossirichterina)
ist unsicher ; ndhere Erorterung siehe unter diesem Artnamen.

2. ScHONENBERG (1951, S. 23, 28) fuhrt als Gegensatz zu der MATERN’schen Angabe
KuMmMmerOW’s Bestimmung von R. (F.) cf. gyrata und die irrtiimliche Bemerkung tiber
REeIN"H. RICHTER an (siehe bei R. (M.) gyrata). AuBBerdem S. 30: Richterina (cf. Fosstrich-
terina). Abgesehen von der Unsicherheit dieser Bestimmungen und der wahrscheinlich not-
wendigen Umdeutung (siehe bei R. (M.) gyrata und R. (R.) striatula), gehort auch nach der
neuen Einteilung R. (M.) gyrata nicht mehr zur Untergattung Richterina (Fossirichterina).
Es besteht also bisher kein Grund, den Beginn der Lebenszeit zu d&ndern. Die Obergrenze
der Verbreitungsdauer kann nach den bisherigen Kenntnissen herabgesetzt werden. Die
Wocklum-Stufe (VI), die in der MATERN’schen Dasberg-Stufe mit einbegriffen war, schei-
det aus; nach allen MATERN’schen Fundpunkten und eigenen Untersuchungen ebenfalls
die Obere Dasberg-Stufe (etwa V ). Lediglich zwei Literaturangaben sprechen dafir, da
Formen der Untergattung auch in der Oberen Dasberg-Stufe gefunden wurden; beide Be-
stimmungen und Einstufungen sind jedoch unsicher (siehe bei R. (F.) intercostata).

Zeit: Hemberg- bis Dasberg-Stufe (to III 4 IV—V «, wahrscheinlich nicht mehr V §).

Raum: Rechts-Rheinisches und Ost-Thiiringisches Schiefergebirge, Bohmen ; sehr
wahrscheinlich auch Armoricanisches Massiv.

Richterina (Fossirichierina) inlercostata MATERN 1929

v* 1929 Richterina (Fossirichterina) intercostata n. sp. — MATERN, Ostrac. d. Ober-
devons, S. 73, Taf. 5 Fig. 61a—c.
v 1934 Richterina (Fossirichterina) intercostata MATERN. — KEGEL, Nordwestfliigel

Dillmulde, S. 541 [siehe Nachtrag S. 252ff. Nr. 16].
v 1934 Richterina intercostata MATERN. — WEBER, Attendorn-Elsper Doppelmulde,
S. 548, 567, 571 [siehe unter Vorkommen].
1934 Richterina (Fossirichterina) intercostata MATERN. — BAssLER & KELLETT, Pa-
leozoic Ostracoda, S. 44, 468, Taf. 21 Fig. 8 [kop. MATERN 1929].

1938 Richterina (Fossirichterina) intercostata MaT. — MEemPEL, Marsische Phase,
S. 570.
1939 Richterina (Fossirichterina) intercostata MATERN. — VoLk, Schwarzburger

Sattel, S. 218, 219, 240, 241, 270.

Material: 13 Ab., 1 St. in Schiefererhaltung.

Néhere Angaben: Siehe MATERN 1929.

Zum Typus: Die Abbildung des Holotypus bei MATERN, Taf. 5 Fig. 61a gibt nur
ein schematisches Bild der Skulptur. Die Grube liegt nicht im Verlaufe einer zentralen
Hauptrippe sondern zwischen zweien. Die von ihnen eingeschlossene Nebenrippe
lauft erst gerade auf die Grube zu, gabelt sich dann und umschlieBt so die Grube
von beiden Seiten. Nicht alle Hauptrippen gehen bis zum Ende durch. Abstand
der Hauptrippen: 0,16 mm (Mitte), 0,13—0,14 mm (seitlich); Durchmesser der
ovalen Grube: 0,08 x 0,11 mm.

Beziehungen: Von den Fossirichterinen der moravica-semen-Gruppe gut unter-
scheidbar durch die Wechselfolge von starken Haupt- und schwachen Nebenrippen.
— R. (R.) costata hat keine Grube; die ungleichstarken Rippen wechseln nicht paar-
weise ab.
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Vorkommen: Rechts- Rheinisches Schiefergebirge: Untere Dasberg-Stufe:

1. Glindfeld f: 5 Ab. (Rb. 1332, 1333). — 2. Referinghausen c: 1 St., 2 Ab. (Rb.
1420, 1421). — 3. Balve b, 1 m iber annulata-Zone: 6 Ab. (Rb. 1438, 1439).

Zum Vorkommen: Nach MATERN von 4 Fundpunkten 3 Hemberg-Stufe (2 davon
nach Goniatiten!) und 1 Fundpunkt im Bahneinschnitt von Oberrédinghausen, 1 m im
Hangenden der annulata-Zone. KEGEL und MEMPEL geben R. (F.) intercostata nur aus der
Hemberg-Stufe an; WEBER in den Dasberg-Schichten (toVf nach Trilobiten; die Be-
stimmung und die genaue Parallelisierung mit der Drevermannia schmidii-Fundschicht ist
jedoch fraglich; die einzige im Material noch befindliche #ntercostata-Bestimmung von
Deutmecke ist ein Steinkern, der weder die Art- noch die Untergattungs-Merkmale er-
kennen léf3t). Nach Vork im toIV (nach Trilobiten etwas jiinger) und als cf. intercostata
im ,,to VI*‘. Dieses ,,to VI‘ ist nicht orthochronologisch eingestuft und enthélt auch sicher-
lich noch die Obere Dasberg-Stufe, da die Bildungszeit des Quarzit-Horizontes (,,to V)
nicht die ganze Dasberg-Stufe umfaft. Siehe nédhere Erérterungen im Kapitel Fauna und
Chronologie der Hemberg-Stufe. Da es sich aullerdem um eine cf-Bestimmung handelt,
besteht also bisher kein Grund, die Lebenszeit der Art bis in die Wocklum- und Obere Das-
berg-Stufe zu verlingern; die eigenen Untersuchungen ergaben, da R. (F.) intercostaia
und R. (£.) cf. intercostata nur in der Hemberg- bis Unteren Dasberg-Stufe vorkommen.

Zeit: Hemberg- bis Dasberg-Stufe (toIII + IV—V wahrscheinlich nur V).

Raum: Rechts-Rheinisches und Ost-Thiiringisches Schiefergebirge, Mahren (bei
Briinn).

Richterina (F. vel F.?) cf. intercostata (MATERN 1929)

Material: 756 Abdriicke in Schiefererhaltung.

Beschreibung: Fir die Hemberg- und Untere Dasberg-Stufe sind Abdriicke
kennzeichnend, die die fiir R. (#'.) intercostata charakteristische Skulptur von parallel
laufenden Haupt- und Nebenrippen besitzen. Die Rippenabsténde sind jedoch merk-
lich dichter, etwa !/,—?/, des Rippenabstandes der normalen R. (F.) intercostata, so
dafl 15—20 Hauptrippen auf die Hohe einer Klappe kommen (beim Typus von R.
(F.) intercostata nur 8). Eine deutliche Grube wurde nur an wenigen Exemplaren
(Rb. 1278) beobachtet. Da die meisten Abdriicke nur unvollstindig und sehr schlecht
erhalten sind, ist nicht sicher, ob die fiir die Fossirichterinen kennzeichnende Grube
nur wegen der Erhaltung fehlt oder ob es sich bei den vorliegenden Abdriicken um die
Reste von zwei verschiedenen Arten der Untergattungen R. (Richterina) und R. (Fos-
sirichterina) handelt. Gleichfalls miifite an besserem Material festgestellt werden, ob
die erwidhnte Abénderung der Skulptur tatsichlich ein Unterscheidungsmerkmal
darstellt oder ob es noch in die Variationsbreite von R. (F'.) intercostata fillt. Die un-
vollstdndige Erhaltung der Abdriicke erlaubt es ebenfalls noch nicht, die Formen- und
GroBenverhaltnisse zu vergleichen. Die als R. (#.?) cf. intercostata bestimmten Ab-
driicke sind weitaus héufiger als die von R. (#'.) intercostata. KucEL (1934, S.541) gibt
an, daf} in den Hemberg-Schichten der Dillmulde R. costata und R. intercosiata die
héufigsten Arten seien, wihrend die andere Fauna im Vergleich zu diesen beiden
Arten stark zuriicktrete. Auch nach VoL (1939, S.241) ist die Art in Thiiringen ,,ver-
breitet* (Haufigkeitsskala : selten, nicht selten, verbreitet, hdufig). Es kann daher ver-
mutet werden, dall von anderen Autoren die Formen, die hier nur in schlechter Er-
haltung vorliegen und einen engeren Rippenabstand erkennen lassen, zu R. (F.) inter-
costata gerechnet wurden. Jedenfalls liefern diese Abdriicke, obwohl sie noch nicht

9
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genau bestimmt werden konnen, ein charakteristisches Faunenelement bestimmter
Horizonte. Siehe auch Nachtrag S. 252ff. Nr. 16.
Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge:

thu: tn/th-Grenzschichten: 17 Ab.: 1. Titmaringhausen h4: 2. — 2. Titmaring-
hausen q: 5. — 3. Titmaringhausen r: 10.

Hemberg-Stufe: 35 Ab.: 4. Glindfeld b: 4. — 5. Glindfeld d: 18.— 6. Hesborn 4:2.
— 7. Liese-Tal f1und 2: 10. — 8. Wissinghausen a 22: 1.

Untere Dasberg-Stufe: 23 Ab.: 9. Balve, Honnetal b2: 1. — 10. Diidinghausen a: 1.
— 11. Diidinghausen c: 1. — 12. Kistelberg j: 2. — 13. Kiistelberg 1: 1. — 14. Re-
feringhausen e: 1?. — 15. Titmaringhausen s: 1. — 16. Titmaringhausen t: 1. —
17. Titmaringhausen u: 4. — 18. Titmaringhausen v: 3. —19. Wissinghausen a 21:3.
— 20. Wissinghausen d, 2 und 4: 5.

Zeit: Hemberg- bis Untere Dasberg-Stufe (thu—tdu).
Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Ostrand, Nordrand.

Richierina (Fossirichierina) semen (JONES 1895)

* 1895 Barychilina? semen, SANDBERGER, M. S., n. sp. — JonEs, Notes Nr. 31, S. 63,

Taf. 7 Fig. 5a—b.

1910 Richterina minutissima f. — RZEHAK, Brinner Clymenienkalk, S. 164, Taf. 1
Fig. 5a—b.

1928 Richterina minutissima RIEHAK. — PENEAU, Etudes Stratigraphiques, S. 172,
Taf. 9 Fig. 3 [?]; Taf. 10 Fig. 8; Taf. 11 Fig. 1.

1929 Richterina (Fossirichterina) semen (JoNES, 1895). — MATERN, Ostrac. d. Ober-
devons, S. 71, Taf. 4 Fig. 52a—ec.

1934 = Richterina (Fossirichterina) semen (JONES). — BassLer & KELLETT, Paleozoic
Ostracoda, S. 469.

Nihere Angaben: Siehe MATERN 1929.
Bemerkungen: Siehe bei R. (F.) cf. semen.

Lebenszeit: Hemberg-Stufe (toIIT 4 IV) bis Untere Dasberg-Stufe (to'V, nicht
mehr Vf).

Richterina (Fossirichlerina) cf. semen (JONES 1895)

v. 1929 Entomis (Entomis) n. sp. A. — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons, S. 54, Taf.
40a—c [siehe unter Bemerkungen].

Material: 42 Steinkerne und Abdriicke in Schiefererhaltung.

Bemerkungen: Wie bei R. (F.) moravica vel semen niher ausgefithrt wird, 148t
der Erhaltungszustand keine einwandfreie Trennung dieser beiden Arten zu. Bei den
hier als R. (F.) cf. semen bestimmten Exemplaren handelt es sich um Steinkerne und
Abdriicke, bei denen - deutliche Spuren von feinen Querrippen zu beobachten sind.
Selten finden sich in den Intercostalriumen der Steinkerne tatsichlich feine Quer-
rippchen, die sich im Abdruck als diinne Rillen auspragen. Meist sind jedoch nur in
den Lingsrillen der Abdriicke Querbriicken vorhanden, so dafl die Léangsrippen als
Reihen linglicher Locher abgebildet werden. In der Form und Grof3e, der Rippenzahl
und den Rippenabstinden sowie dem verhaltnismdBig groflen Durchmesser der
Grube besteht aber Ubereinstimmung mit den iibrigen als moravica vel semen be-
stimmten Formen (siehe dort). Demgegeniiber werden von JoNEs, RZEHAK, PENEAT
und MATERN iibereinstimmend MafBe fiir die Gehduselinge angegeben, die bei R. (F'.)
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semen immer unter 1 mm liegen (0,7—0,96 mm), wihrend sie bei R. (F.) moravica
zwischen 1,4 und 2 mm variieren (nach RiEHAKR, PENEAU und MATERN), so daB also
ein GroBenverhiltnis von etwa 1:2 besteht. Alle hier als R. (I.) cf. semen und mora-
vica vel semen bestimmten Stiicke fallen jedoch etwa in den Gréfenbereich von
R. (F.) moravica. RZEHAK wertet den GroBenunterschied mit als Artmerkmal; nach
ihm kann es sich bei R. (F.) semen nicht um Jugendformen von R. (F.) moravica
handeln, da auch kleine Gehduse von R. (I'.) moravica keine Querrippen besitzen.
Er erwihnt aber selbst, daf} die Skulpturverhéltnisse meist undeutlich sind. Auch die
MatrerN’schen Bestimmungen, sofern sie aus Schiefern stammen, zeigen die hier an-
gefithrten Schwierigkeiten und wiren besser als R. (F.) cf. semen zu bezeichnen
(Senck. Mus. Xe32a und Immental bei Nehden, toh, Slg. Géttingen). Hierzu ist eben-
falls der Holotypus von Entomts (Entomis) n. sp. A. MATERN 1929 zu stellen.
Der Steinkern liegt mit der Langsachse ungefihr senkrecht zum Streichen der
Schieferung; er erhielt eine Eindellung, die in der Mitte der Klappe senkrecht zur
Lingsachse fast tiber die ganze Héhe sich erstreckt. Diese Pseudofurche wurde ver-
kiirzt und schematisch dargestellt und als Gattungsmerkmal gedeutet. Der Abdruck
zeigt die erwihnten typischen Spuren der Querrippen in den Rillen der Liangsrippen.
Andere Abdriicke auf dem Gesteinstiick des Holotypus (als R. striatula bestimmt)
lassen noch besser die Querrippen und auch den Besitz der Grube erkennen. Erst an
besserem Material konnte untersucht werden, wie weit bei R. (F'.) semen die Varia-
tionsbreite in Groe, Form und Skulptur geht oder ob bei dem Material in Schiefer-
erhaltung noch eine Art bzw. Unterart mit enthalten ist. Da auch die Erhaltungs-
formen der charakteristischen Querrippen noch nicht gekldrt sind, wurden nur cf.-
Bestimmungen durchgefiihrt.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: tdu:

1. Bl. Balve, Honnetal b2: 2. — 2. Kistelberg i: 1. — 3. Kiistelberg n: 26. —
4. Referinghausen a: 2?. — 5. Referinghausen b: 2. — 6. Referinghausen d: 1. —
7. Titmaringhausen u: 1; 1?. — 8. Weive-Tal 7: 3. — 9. Wissinghausen
al9: 6.

Zeit: Hemberg- bis Untere Dasberg-Stufe.
Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Nordrand, Ostrand. Méahren.

Richterina (Fossirichterina) moravica (RZEHAK 1881)

* 1881 Cytherina moravica. — RiZEHAK, Oberdevonische Fossilien, S. 315 [nach RZE-
HAK 1910, S. 161—162: Cytherina moravica = Richterina moravica (héufiger)
-+ Richterina minutissima (seltener)].
1910 Richterina moravica. — RZEHAK, Brinner Clymenienkalk, S. 162, Taf. 1
Fig. 4a—c.
? 1928 Richterina moravica (RZEHAK). — PENEAU, Etudes Stratigraphiques, S. 172
[Taf. 9 Fig. 17; non: Taf. 10 Fig. 5a, b, ¢ = Richterina (Richterina)].
1929 Richterina (Fossirichterina) moravica (RZEHAK, 1881). — MATERN, Ostrac. d.
Oberdevons, S. 72, Taf. 5 Fig. 60a—c.
1934 Richterina (Fossirichterina) moravica (RZEHAK). — BassLER & KeLLETT, Paleo-
zoic Ostracoda, S. 468.
1938 Richterina (Fossirichterina) moravica (RZEEAK). — MEMPEL, Marsische Phase,
S. 570.

9"
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1939 Richterina (Fossirichterina) moravica (RZEHAK). — Vork, Schwarzburger
Sattel, S. 218, 240, 241, 270.
Nahere Angaben: Siehe MATERN 1929.

Bemerkungen: a) Zum Artbegriff: 1881 wurde von RZEHAK nur ein kurzer bilder-
loser Hinweis auf die neue, im Brinner Clymenienkalk vorkommende Art gegeben, und
der Unterschied zu ,,Cytherina‘‘ striatula REINE. RICHTER erkannt. Nach RzEHAK 1910
S. 161—162 umfaBte seine Cytherina moravica damals noch 2 Arten: Richierina moravica
(hdufiger) und R. minutissima (seltener). 1910 wurde von ihm erstmalig die neue Art ab-
gebildet und genau beschrieben. Seine Richterina moravica durfte aber noch Richterina
(Fossirichterina) intercostata MATERN 1929 mit umfaf3t haben; denn er beschreibt: ,,nicht
selten das Auftreten kurzer, zarter Sekundérrippen, die sich hie und da zwischen die
Hauptrippen einschieben.*

b) Zum Vorkommen: Die von PENEAU 1928 beschriebenen Exemplare werden von
MATERN nicht zur Art gerechnet, da ihnen die charakteristische Grube fehlt. Tatsidchlich
sind die Abbildungen entweder nichtssagend (Taf. 9 Fig. 1) oder aber sie zeigen, da8 es
sich um Formen von Richterina (Richterina) handeln mufl (Taf. 10 Fig. 5a—c). PENEAU
erwiahnt aber ausdriicklich ,,une fossette ponctiforme vers le milieu‘‘, und auch sonst
stimmt die Beschreibung so gut mit dem Typus tiberein, dafl das Vorkommen von R. (F.)
moravica in den Schistes de la Vallée sehr wahrscheinlich ist (Oberes Famennien, to V—VTI).
AuBler den von MATERN angefithrten Fundpunkten kommen noch hinzu: Attendorn-Els-
per Mulde, Hemberg-Schichten (nach MEmMPEL 1938, S. 570) und Thiiringisches Schiefer-
gebirge, toIV (nach Vork 1939, S. 218). Ein Teil der Exemplare, die wegen der Erhaltung
als R. (F.) moravica vel semen bestimmt wurden, diirfte hierher zu stellen sein. (Siehe dort
unter Bemerkungen und Beziehungen.)

Lebenszeit: Hemberg- bis Dasberg-Stufe [toIII + IV bis sehr wahrscheinlich
nur to Ve, siehe bei R. (F.) moravica vel semen].

Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge; Ost-Thiiringisches Schiefergebirge;
Bohmen ; Armoricanisches Massiv (?).

Richterina (Fossirichterina) moravica vel semen

Material: 111 St. und Ab. in Schiefererhaltung.

Die Unterscheidung von R. (F.) moravica und R. (F.) semen ist bei Steinkernen
und Abdriicken in Schiefererhaltung schwierig bzw. meistens mit Sicherheit nicht
durchzufithren. Das Hauptunterscheidungsmerkmal sind die feinen Querrippen;
wenn jedoch ein Steinkern oder Abdruck keine Querrippen zeigt, so ist das noch kein
Beweis dafiir, daf} es sich um R. (¥.) moravica handelt, weil man nicht mit Sicherheit
sagen kann, ob das betreffende Stiick primir keine Rippen hatte oder ob die ,,zarten
Sekundérrippen‘ nur nicht zur Abbildung kamen bzw. erhalten blieben. Es wurde
daher in den meisten Fillen vorgezogen, keine Trennung dieser beiden Arten vor-
zunehmen, zumal auch im stratigraphischen Auftreten bisher noch keine Unter-
schiede festgestellt wurden.

Beziehungen: R. (F.)intercostata unterscheidet sich dadurch, dal die Léngs-
rippen in zwei verschiedenen Groflen auftreten, was besonders in den Abdriicken gut
hervortritt. — Die Unterscheidung zu R. (R.) striatula 166t sich auch bei schlechter
und unvollstindiger Erhaltung nach folgenden Kriterien durchfithren: Die Grube
tritt bei unvollstindigen Abdriicken als deutlich umgrenzter kreisférmiger Fleck zwi-
schen den Langsrippen hervor; der Abstand der Rippen ist doppelt so breit wie bei
ungefihr gleichgrofen Exemplaren von R. (R.) striatula. Durchmesser der Grube:
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0,1—0,2 mm, Rippenabstand: 0,05—0,07 mm. Gehéduse-Liange: 1,1—1,7 mm. Der
Umrif} in der Seitenansicht ist gedrungener als bei den ausgewachsenen Formen von

R. (R.) striatula.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge:

Hemberg-Stufe: 1. Glindfeld b: 5.

Untere Dasberg-Stufe: 106 St. u. Ab.: 2. Bl. Balve, Honnetal b2: 1. — 3. Diiding-
hausena: 2. — 4. Diidinghausen ¢: 1. — 5. Glindfeld e: 5. — 6. Hesborn 2: 14. —
7. Kiistelberg j: 2. — 8. Kiistelberg k: 1. — 9. Kiistelberg 1: 4. — 10. Kustelberg m: 5.
— 11. Kistelberg n: 2. — 12. Titmaringhausen u: 12. — 13. Usseln 1 3: 1. —
14. Wissinghausen a 19: 55. — 15. Wissinghausen d 1: 1.

Zeit: Hemberg- bis Untere Dasberg-Stufe.
Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Ostrand, Nordrand.

Richterina? (Fossirichierina?) aff. scabra (GURICH 1896) (PAECKELMANN 1913)?

? 1896 Entomis scabra nov. nom. — GURrIcH, Poln. Mittelgeb., S. 377 [Nomen nudum J.

v? 1913 Richterina aff. scabra (GURICH). — PABECKELMANN, Berg. Land, S. 195, Taf. 3
Fig. 5.

? 1928 Richterina scabra (GuricH)?. — PiNEAU, Etudes Stratigraphiques, S. 173, 176,
Taf. 10 Fig. 7a, b, c.

? 1929 Richterina (Fossirichterina) aff. scabra (GUrIiCcH, 1896) PAECKELMANN 1913. —
MATERN, Ostrac. d. Oberdevons, S.74, Taf. 4 Fig. 51 [kop. PAECKELMANN
1913, Taf. 3 Fig. 5].

v? 1934 Richterina (Fossirichterina) aff. scabra (GtricH). — KeaEL, Nordwestfligel
Dillmulde, S. 540, 541%*.

? 1934 Richterina (Fossirichterina) scabra (GUrIcH). — BAassLER & KerLETT, Paleozoic
Ostracoda, S. 469.

Bemerkungen: Der Artname Entomis scabra GURICH 1896 ist illegitim, da nach 1882
als Nomen nudum verdffentlicht. Nach der Beschreibung von GtrIicH kann es sich nicht
um eine Art der Untergattung Richterina (Fossirichterina) gehandelt haben. Tatséchlich
fand auch MATERN auf einem Original von GtricH, das Exemplare von Enftomis scabra
enthalten sollte, nur Formen, die er zu R. (R.) striatula rechnete. Es ist daher wohl mog-
lich, wenn auch nicht sehr wahrscheinlich, dafl die von P&ENEAU als R. scabra (GURICH)?
bestimmten Stiicke aus den Clymenien-Schichten des Armoricanischen Massivs mit denen
von GURICH ubereinstimmen. Bei den von PAECKELMANN (1913) beschriebenen und ab-
gebildeten Stiicken handelt es sich jedoch um Formen mit einer zentralen Grube, die da-
her von MATERN (allein nach der Literatur) zur Untergattung Richterina (Fossirichterina)
gestellt wurden. Das Original zu Richterina aff. scabra (GURrRIcH) (PAECKELMANN 1913),
Taf. 3 Fig. 5 triagt zwei Steinkerne, auf denen heute keinerlei Skulptureinzelheiten mehr
erkennbar sind. Wahrscheinlich handelt es sich bei diesen Formen um schlecht erhaltene
Exemplare der Untergattung Entomozoe (Nehdentomis), bei denen — wie es haufig bei
Steinkernen und Abdriicken in Schiefererhaltung vorkommt — die Furche nicht mehr
kenntlich ist. Bei den von KrGEL angefiihrten Funden von R. aff. scabra (GURICH) aus
der Nehden-Stufe und R. (F.) aff. scabra GtricHE aus der Hemberg-Stufe ist nicht klar,
ob die Bestimmungen im Sinne von PAECKELMANN durchgefiihrt wurden*.

Mithin: Richterina scabra GURICH existiert nicht; bei Richterina (Fossirichterina)
aff. scabra (GURICH 1896) PAECKELMANN 1913 ist nicht klar, was fiir eine Form unter
diesem Artnamen zu verstehen ist, welcher Gattung und Untergattung sie angehort
und ob es sich iiberhaupt um eine selbstindige Art handelt. Es wiire daher unberech-
tigt, auf Grund dieser problematischen Literaturangaben die Lebenszeit der Untergat-
tung Richterina (Fossirichterina) bereits in der Nehden-Stufe beginnen lassen zu wollen.

* Siehe Nachtrag S. 252ff. Nr. 17.
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Richierina (Maternella) n. subgen.

Derivatio nominis: Nach Hans MATERN, der die erste umfassende Revision und
monographische Bearbeitung der oberdevonischen Ostracoden durchfithrte und die Gat-
tung Richterina bereits in 2 Untergattungen aufgliederte.

Subgenotypus: Richterina (Maternella) dichotoma (PAECKELMANN 1913).

Diagnose: Eine Untergattung der Gattung Richterina mit folgenden Besonder-
heiten: schwach unsymmetrischer, breit-eiformiger Seitenumrif}; Dorsalrand ganz
flach, Ventralrand etwas stérker gebogen; Hinterende etwas breiter gerundet als
Vorderende. Grofte Lange dicht oberhalb der halben Gehdusehohe, groite Hohe und
Breite etwas hinter der Mitte; hier -+ deutlicher SchlieBmuskelfleck als Zentrum der
Skulptur. Scharfe kriftige Rippen konzentrisch bzw. spiralférmig, aulen parallel zum
Klappenrande, innen -4 parallel zur Richtung der Gehduselédngsachse. In den Inter-
costalfurchen kénnen schwichere Querrippen bzw. Griibchen vorhanden sein.

Beschreibung: Néhere Angaben iiber Form und Skulptur beim Genotypus sowie bei
R. (M.) exornata und hemisphaerica.

Zugewiesene Arten:

. (M.) dichotoma (PAECKELMANN 1913),

(M.) hemisphaerica (REINH. RICHTER 1848),
. (M.) grammica (KumMeErROW 1939),

(M.)? lenticularis (KumMEROW 1939),

. (M.) exornata (MATERN 1929),

. (M.) clathrata (KuMMEROW 1939),

(M.) gyrata (REINH. RICETER 1856),

. (M.) vittata (MATERN 1929),

. (M.)? empleura (KuMmEROW 1939),

. (M.)? sphaerulum (KuvMMEROW 1939).

bR RN

Bemerkungen: Die angefiihrten Arten wurden fast alle von MATERN und KuMMEROW
in die Untergattung Richterina (Richterina) GURICH 1896 sensu MATERN 1929 gestellt,
weil sie keine Grube besitzen. [Bei R. (R.) empleura 1a8t jedoch die Abbildung vermuten,
dafl der erwahnte ,,Muskelfleck‘* eine merkliche Grube ist.] R. (M.) gyrata entstammt der
Untergattung R. (Fossirichterina) und R. (M.)? lenticularis der Untergattung Entomis
(Nehdentomis). Die Zuordnung erfolgte auf Grund der éhnlichen Formen und Skulpturen,
sowie des - deutlichen SchlieBmuskelflecks. Die Begriindungen werden bei den einzelnen
Artbeschreibungen gegeben; aullerdem fur R. (M.) grammica und R. (M.)? lenticularis
bei R. (M.) hemisphaerica, fur R. (M.) clathrata bei R. (M.) exornata. R. (M.)? empleura
und besonders R. (M.)? sphaerulum weichen stark vom Typus ab; sie werden behelfs-
méBig zur neuen Untergattung gestellt, da sie engere Beziehungen zu R. (Maternella) als
zu R. (Richterina) zu haben scheinen.

Beziehungen: Richterina (Maternella) unterscheidet sich gut von allen iibrigen
Richterina-Untergattungen durch den Seitenumrifl der hohen, schwach unsymme-
trischen Klappen: abgeflachter Dorsalrand, hinten breiter gerundet als vorne. Die
ghnlichste Form scheint R. (R.) tenwisiriata zu haben; sie ist aber leicht an der ab-
weichenden Skulptur zu erkennen (siehe dort). Die iibrigen zu Richterina (Richterina)
gehorigen Arten unterscheiden sich stark durch den symmetrisch-elliptischen Seiten-
umrif} und die abweichende Skulptur gerader Liangsrippen. R. (M.) vittata vermittelt
nach der Form und dem Verlauf der Rippen zu den Untergattungen R. (Volkina) und
R. (Richterina). Niheres iiber diese Beziehungen konnte erst nach Untersuchung des
Holotypus von R. (J].) vittata ausgesagt werden (Slg. Breslau). Richkterina (Volkina)



Zur Taxionomie und Chronologie der oberdevonischen Ostracoden 135

umfaBt nur kleinere, im Seitenumrifl schlank elliptische Formen mit abweichender
Léngsskulptur. Richterina (Fossirichterina) unterscheidet sich durch den symmetrisch
elliptischen Umrif3, durch die Skulptur gerader Léngsrippen und durch den Besitz
einer gut ausgepragten zentralen Grube.

Zeit: Hemberg- bis Wocklum-Stufe (toIII4IV bis to VI).

Raum: Armoricanisches Massiv ; Rechts-Rheinisches und Ost-Thiiringisches Schie-
fergebirge ; Bohmen ; Polnisches Mittelgebirge ; Devonshire?

Richterina (Maternella) dichotoma (PAECKELMANN 1913)
Taf. 1 Fig. 8—9; Taf. 5 Fig. 41

v* 1913 Richierina (?) costata REINH. RICHTER var. nov. dichotoma. — PAECKELMANN,
Bergisches Land, S.197, Taf. 3 Fig. 10 [als Varietéat von Cypridina costata
REeiNg. RICHTER 1869 (= R. (M.) exornata) aufgefalt; non Cytherina costata =
R. (R.) costata (REinH. RICHTER 1869)].

1924 Richterina dichotoma PAECKELMANN. — H. ScEmipT, Zwei Cephalopoden-

faunen, S. 116.

v. 1929 Richterina (Richterina) dichotoma PAECKELMANN, 1913. — MATERN, Ostrac. d.
Oberdevons, S. 66, Taf. 5 Fig. 53 [kop. PAECKELMANN 1913, Taf. 3 Fig. 10]

v. 1934 Richterina (Richterina) dichotoma (PAECKELMANN). — WEBER, Attendorn-
Elsper Doppelmulde, S. 544, 567, 571. 1
1934 Richterina dichotoma (PAECKELMANN). — BassLErR & KerLETT, Paleozoic

Ostracoda, S. 467.
1935 Richterina dichotoma PAECKELMANN. — MATERN in H. ReicH, Erl. Bl. Batten-

berg, S. 8.
1938 Richterina dichotoma. — PAECKELMANN, Erl. Bl. Balve, S. 27.
v. 1938 Richterina (Richterina) dichotoma PAEck. — MempeL, Marsische Phase, 8. 571,
572.
1939 Richterina (Richterina) dichotoma PAECKELMANN 1913. — KummEROW, Ostrac.
und Phyllopoden, S. 58, 87, Abb. 8; Taf. 7 Fig. 2 [kop. MATERN 1929b, Taf. 5
Fig. 53 = kop. PAECKELMANN 1913. Dasselbe: Kummerow 1940, S. 127,
Abb. 2].
(?) 1939 Entomoprimitia paeckelmanni n. gen. n. sp. — KuMMEROW, Ostrac. und Phyllo-
poden, S. 19, Taf. 2 Fig. 8a—Db [siehe Beziehungen].
1949 Richterina (R.) dichotoma ParEck. — KumMEROW, Fortschritte und Irrwege,
S. 213.
Holotypus (designatus): Abdruck einer rechten Klappe; Geol. Inst. Marburg (Pk. 8).
Orig. zu Parck. 1913, Taf. 3 Fig. 10.
Locus typicus: Ullendahl nordl. Wuppertal, Zgl. STurHAEN (ehem. MULLER &
PrEuss, siehe Fundpunktsliste).
Stratum typicum: Roter Mergelschiefer: ,,Clymenien-Mergel*, toVf nach Gonia-
titen und Trilobiten.

Material: 17 St. und Ab. in Kalkerhaltung, 303 in Schiefererhaltung.

Diagnose: Eine Art der Untergattung Richterina (Maternella) mit folgenden Be-
sonderheiten: SchlieBmuskelfeld verhdltnismiBig groB und deutlich durch Rippen-
ausbiegung markiert. Skulptur: Scharfe, schmale Rippen mit breiten, glatten Zwi-
schenrdumen. Keine Querrippen oder Griibchen. Spiralférmiger Rippenverlauf, der
durch Gabelungen, Einschaltungen und Unterbrechungen verwickelt wird. Zunahme
des Rippenabstandes von innen nach auflen; im Innenfeld der Klappe Skulptur
stérker variierend und komplizierter als am Rande.
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Bemerkungen zum Holotypus und Material: Der von PAECKELMANN’s Hand aus-
driicklich als Original zu Taf. 3 Fig. 10 bezeichnete Typus ist ein unvollstéindiger, leicht
verdriickter Abdruck in Schiefererhaltung. MATERN (1929b) und KummeErow (1939)
geben wahrscheinlich in Anlehnung an die von PAECKELMANN ergéinzte Darstellung eine
Klappe als Holotypus an. Wenn PAECKELMANN auch seinerzeit in der Beschreibung von
Schalen und Klappen sprach, so lagen ihm doch nur Steinkerne und Abdriicke vor. Die
Identitdt des Abdruckes mit PAECKELMANN’s Abbildung ist eindeutig; es kann sich auch
nicht um einen dazugehérigen, spiiter etwa verlorengegangenen Steinkern gehandelt
haben, da auf diesem der Verlauf der Skulptur spiegelbildlich gewesen wire. Auf der
Original-Abbildung kommt das zentrale Feld des SchlieBmuskelansatzes nicht richtig zur
Darstellung, da irrtiimlicherweise die Mittelrippe zu weit durchgezogen wurde. Da aber
gerade dieses Merkmal im Verein mit dem Skulpturverlauf des mittleren Klappenteiles
ein wichtiges diagnostisches Kennzeichen liefert, wird der Typus neu abgebildet. Das ovale
SchlieBmuskelfeld hat einen Durchmesser von 0,11 X 0,08 mm; der Rippenabstand vari-
iert von 0,03 (innen) bis 0,04 mm (auBen). Da die genauen Umri- und Wélbungsverhalt-
nisse am Typus nicht mehr erhalten sind, konnte nur auf Grund einer genauen Skulptur-
Analyse ein groBeres, in Schiefer erhaltenes Material angeschlossen werden. Hierbei wurde
ein Uberblick iiber die Variationsbreite ggwonnen, wodurch erst die Zuordnung einiger in
Kalk erhaltener Exemplare ermdoglicht wurde, bei denen die charakteristische Skulptur
zwar nur sehr schwach erhalten ist, die aber andererseits genauere Aussagen iiber die Form
und Ausrichtung der Art gestatten.

Beschreibung: Das Gehéduse: Der Seitenumrif ist breit-eiférmig; der Vorder-
bogen ist etwas spitzer als der breit-gerundete Hinterbogen. Dorsal- und Ventral-
bogen haben ungefihr dieselbe Kriimmung, beim Dorsalbogen ist lediglich in der
Mitte ein kurzes Stiick etwas abgeflacht. Ein gerader Schlofrand konnte an keinem
der in Kalk erhaltenen Exemplare beobachtet werden; er wird jedoch manchmal
bei randlich unvollkommener Schiefererhaltung vorgetéuscht. Die groBte Gehduse-
lange liegt dicht iiber der halben Hohe; die gro3te Hohe etwas hinter der Mitte (L/H:
1,1—1,4), die gréBte Breite im hinteren Drittel. Von dorsal gesehen féllt von der brei-
testen Stelle die Umrifllinie zum Hinterrand ziemlich gleichmiBig steil ab, nach vorne
ist die Klappe flach abgedacht mit einer stdrkeren Umbiegung am Vorderrand. In
Endansicht liegt die grofte Breite dicht unterhalb der Mitte, die W6lbung zur Ven-
tralseite ist ein wenig stérker als zum Dorsalrand (H/B etwa 2,3—3). Die Klappe ist
gleichmiBig konvex gewdlbt; hockerartige Auftreibungen oder furchen- und gruben-
artige Einziehungen der Schale sind nicht vorhanden. Lediglich an zwei Klappen
(Rb. 1131a und b) in Kalkerhaltung konnte eine ganz schwache, nur bei sehr giin-
stiger schriger Beleuchtung wahrnehmbare Eindellung am Dorsalrand beobachtet
werden. Dazu ungefihr im Zentrum der Klappe eine ganz geringfiigige Abflachung
der Wolbung gerade dort, wo auch nach der Skulptur die Ansatzstelle des Schlie83-
muskels gelegen haben muf}. Diese beiden spurenhaften Merkmale konnen zwar bei
der Bestimmung nicht herangezogen werden, da sie normalerweise bei den Stein-
kernen und Abdriicken in Schiefer- und Kalkerhaltung nicht ausgebildet sind; sie
diirften aber als rudimentiire Aquivalente von Furche und Grube der Entomoprimi-
tien anzusehen sein und liefern somit eine Bestdtigung fir die hier gegebene Aus-
richtung. Stérker ausgebildete Furchen kénnen auch bei in Kalk erhaltenen Exem-
plaren vorgetduscht werden. Bei nidherer Untersuchung zeigt sich jedoch, dafl diese
Pseudofurchen in deutlichem Zusammenhang mit der Plittung oder Stauchung der
gewolbten Schale stehen; sie konnen dann die ganze Hohe oder Liénge der Klappe
durchsetzen.
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Die Skulptur bildet das wichtigste Bestimmungsmerkmal und bei Schiefer-
erhaltung die einzige Unterscheidungsmdoglichkeit von den kongenerischen Arten.
Sie besteht aus schmalen - konzentrisch angeordneten Rippen, die durch 2—5mal
groBere glatte Zwischenrdume getrennt werden. Ebenso wie bei den iibrigen Arten
der Gattung werden im Steinkern genau wie im Abdruck die Rippen als scharfe,
tiefe Rillen abgebildet. Im Zentrum der Skulptur liegt ein kleines ovales Feld, das
entweder glatt erscheint oder selten eine dullerst feine Lingsstreifung zeigt. Nur hier
kann die Ansatzstelle des SchlieBmuskels gelegen haben. Um dieses Skulpturzentrum
legen sich in langgestreckter, elliptischer bis spiraliger Anordnung die Rippen, deren
Abstinde von innen nach auflen zunehmen. Der Verlauf ist durch zahlreiche Unter-
brechungen, Gabelungen und Einschaltungen von kiirzeren Zwischenrippen meist
wesentlich komplizierter, als es der Abdruck des Typus zeigt. Diese Rippenvermeh-
rung tritt besonders im mittleren Teil der Klappe auf; in der Regel nimmt mit der
GroBle der Exemplare die Zahl und Feinheit der Rippen zu. Je mehr Rippen das
Mittelfeld hat, umso stirker tritt der Unterschied zu der randlichen Spirale hervor:
diese lduft meist 4—6mal mit sehr gleichméBigem Rippenabstand von 0,04—0,07 mm
parallel zum Klappenrande um; Gabelungen oder Einschaltungen von Rippen kom-
men auflen nur selten vor. Die inneren Rippen sind dagegen feiner, die Abstédnde
schmaler (bis zu 0,01 mm herabgehend), die Richtung folgt mehr der Gehduse-
lingsachse, ein Teil der eingeschalteten Rippen trifft mit 4- groBem Winkel auf die
innerste Rippe der #uBeren Spirale. Bei den groferen Formen betrigt die Zahl der
iiber das Mittelfeld laufenden ,,Lingsrippen‘‘ rund 20 (die ganze Héhe des Mittel-
feldes ausgezéhlt) ausnahmsweise bis 30. Siehe Nachtrag S. 252 ff. Nr. 18.

Bemerkungen zum Artbegriff: Von Kummerow (1939, S. 87; 1940, S. 127 und
1949, S. 213) wurde behauptet, dafl die Rippenanordnung des Mittelfeldes primér anders
gewesen sei. Die Gabelungen und Verzweigungen sollen erst sekundér durch Verdriickung
aus regelmifig konzentrisch umlaufenden Rippen entstanden sein. Diese theoretische
Annahme ist unzutreffend. Der Holotypus und ein umfangreiches Material sprechen da-
gegen. Sofern nicht der Zusammenhang der urspriinglichen Schale zerrissen wurde, was
leicht festzustellen ist, bleibt die beschriebene Anordnung konstant, auch wenn die Wol-
bung der Klappe verflacht wird. Aus einer einheitlichen Rippe kann bei plastischer Ver-
formung durch Plittung keine gegabelte entstehen.

Nach PAECKELMANN und MATERN sollen hiufig ,,feine, punktférmige Gritbchen zwi-
schen den Rippen ausgebildet sein; weder am Holotypus und zahlreichen anderen von
beiden Autoren bestimmten Stiicken, noch am eigenen Material konnte dieses Skulptur-
merkmal gefunden werden. Vielleicht lagen der PAECKELMANN’schen Beobachtung
Verwechslungen mit schlecht erhaltenen Exemplaren von R. exornata zugrunde. Diese
Vermutung liegt deswegen nahe, weil PAERCKELMANN R. dichotoma als Varietét von
Cypridina costata REINH. RICHTER [= R. exornata MATERN] auffaBte.

MafBe in Millimeter: (Steinkerne von Klappen in Kalkerhaltung)

L H L/H B
Rb. 1131 b: 1,25 0,92 1,36 ~ 0,37
Rb. 1131 a: 1,20 0,92 1,30 ~ 0,36
Rb. 876 : 1,14 0,92 1,25 ~ 0,30
Rb. 881 a: 1,05 0,86 1,22 ~ 0,30
Rb. 1136 b: 1,00 0,84 1,19 ~ 0,30
Rb. 1430 : 0,60 0,53 1,13 ~ 0,20

Variationsbreite: Die Linge der meisten Klappen liegt bei 1,0—1,2 mm. Mit der
Zunahme der GroBe wichst auch das L/H-Verhiltnis, d. h. der Seitenumril wird
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gestreckter. Die Formen mit der zahlreicheren und feineren Skulptur des Mittelfeldes
wurden bei der Bestimmung zunéchst besonders gekennzeichnet, da die Skulptur vom
Typus abweicht. Die zahlreichen vorliegenden Abdriicke zeigten jedoch, da3 von der ein-
fachen Spiralform bis zur engscharigen Berippung des Mittelfeldes die verschiedensten
Ubergiinge ausgebildet sind. Da sie alle in denselben Schichten vorkommen und eine Zu-
nahme der Rippenzahl mit der Groe beobachtet werden konnte, werden die verschiedenen
Formen als ontogenetische Stadien einer Art aufgefa3t. Wie das Vergleichsmaterial von
ParckELMANN, MATERN und WEBER zeigt, wurden von diesen Autoren ebenfalls Exem-
plare der unterschiedlichsten GroBe und Skulptur der Art zugeordnet, so daf mit den
hier gegebenen Bestimmungen voéllige Ubereinstimmung besteht. benso mit MEMPEL,
siehe Nachtrag S. 252 ff, Nr. 18.

Beziehungen: In der Form dhnelt R. dichotoma allen Arten der Untergattung
Richterina (Maternella) sowie den wahrscheinlich kongenerischen Arten E. (N.) len-
ticularis und Entomoprimitia? paeckelmanni (KumMmeErow). Das unterscheidende
Merkmal bietet die Skulptur: Nach der Art der Berippung dhneln am meisten:
R. hemisphaerica, R. grammica, B. (N.) lenticularis und Entomoprimitia? paeckelmanni
(Komm.). R. hemisphaerica und anscheinend auch R. grammica und E. (N.) lenticularis
unterscheiden sich durch den weiteren Rippenabstand und den etwas abweichen-
den Verlauf der Skulptu r(siehe bei R. hemisphaerica, Beziehungen). Entomoprimitia?
paeckelmanni (Kumm.) dhnelt — soweit man nach der schematischen Zeichnung
vermuten kann — der feinrippigen Varietit von R. dichotoma. Am Holotypus
dieser Art miiite geklirt werden, wieweit tatsichlich alle Rippen des Mittelfeldes
gerade durchlaufen (was bei der erwéhnten feinrippigen Varietdt auf den ersten
Blick oft vorgetduscht wird) und ob die beschriebene ,,flache, gerade Furche‘ und das
zentrale ,,Griibchen® den angefiihrten rudimentéren Merkmalen entsprechen und
vielleicht durch geringfiigige Plittung der Schale verstirkt wurden.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge:

Untere Dasberg-Stufe: 26; 2? selten: 1. Glindfeld e: 3; 1? (Rb. 1321—1323). —
2. Kistelberg j: 3 (Rb. 1390—1395). — 3. Kiustelberg n: 1 (Rb. 1375). — 4. Refe-
ringhausen d: 1 (Rb. 1424). — 5. Referinghausen e: 2 (Rb. 1358). — 6. Titmaring-
hausen u: 3 (Rb. 1197, 1203, 1205). — 7. Titmaringhausen v: 1? (Rb. 1350). — 8. Us-
seln 13 4+ 6: 6; 1? (Rb. 1169—1170, 1182). — 9. Weive-Tal 7: 1 (Rb. 1425). —
10. Wissinghausen a 19: 6 (Rb. 816, 819, 834, 849). —

Obere Dasberg- + Wocklum-Stufe: 294; s bis sh, char.: 11. Bl. Balve b 1, Honnetal,
tow: 2 (1435). — 12. Binsenbach 2 + 3, tdo: 21 (Rb. 1117—1123). — 13. Iserlohne,
tow: 2 (1430). — 14. Iserlohn f, tow: 3 (1492 -+ 1493). — 15. Grimminghausen
10—13, tdo: 45 (Rb. 1043—1058). — 16. Odingen 1—3, 6—8, td + tw: 104 (Rb. 1060
bis 1068, 1075—1086). — 17. Referinghausen f: 1 (Rb. 1371). — 18. Referinghausenh:
8;2? (Rb. 1130—1136, 1143). — 19. Titmaringhausen w: 1 (Rb. 1347). — 20. Ullen-
dahl: 46 (Rb. 1442—1454, 1091—1099; Marburg PK 7). — 21. Usseln 11 4 4: 12
(Rb. 1166—1168, 1174—1178). — 22. Wissinghausen a 12: 5 (Rb. 937—941). — Wis-
singhausen a 13: 12 (Rb. 902—911). — Wissinghausen a 14: 20 (Rb. 876—900). —
Wissinghausen a 15: 12 (Rb. 857—875).

Bemerkungen zum Vorkommen: In Ubereinstimmung mit den angefiihrten Vor-
kommen werden die in der Literatur aufgefiihrten Funde vorwiegend aus der Dasberg-
Stufe angegeben, bei MemPEL (1938, S. 572) aullerdem zwei Vorkommen aus der
Wocklum-Stufe. Scheinbar abweichend davon wurden nur zwei Fundpunkte aus den
Hangenberg-Schichten als cul eingestuft: Seiler bei Iserlohn (MATERN 1929Db, S. 67, 92)
und Wiilfte (MaTERN 1929b, S. 67, 94 und KummeErow 1939, S.59, 75). Beide Vor-
kommen gehéren nicht dem Unterkarbon an, sondern sind der Wocklum-Stufe (toVI)
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zuzuordnen, was im Kapitel iiber die Devon/Karbongrenze niher erliautert wird. Die
Dauer der Lebenszeit wiirde sich auch nicht verdndern, wenn sich (sieche unter Be-
ziehungen) eine Identitit von Entomoprimitia’ paeckelmanni (KuMMEROW) mit der fein-
rippigen Varietiit von R.dichotoma bestitigen sollte. Das einzige Vorkommen von
Entomoprimitia! paeckelmanni (Kuvmm.) : ,,Wiilfte; Hangenberg-Kalk, Etroeungt ?** gehort
denselben Schiefern + Kalkknollen an, die von PAECKELMANN mit den Hangenberg-
Schiefern des westlichen Sauerlandes verglichen werden, und die noch zum hdochsten
Oberdevon gehéren. Ein richtiger Hangenberg-Kalk ist bei Wulfte weder ausgebildet
noch ein Aquivalent mit Goniatiten nachgewiesen. Niheres siehe S. 218.

Zeit: Dasberg- bis Wocklum-Stufe (toV—VI), Hauptverbreitung in der Oberen
Dasberg-Stufe (Vf), im tdu selten.

Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Nordrand, Attendorn-Elsper Mulde,
Ostrand. Ost-Thiiringisches Schiefergebirge.

Richterina (Maternella) hemisphaerica (REINH. RICHTER 1848)
Taf. 2 Fig. 16

* 1848 Cytherina hemisphaerica REINH. R. — REINH. RicaTER, Thiiringer Wald I,
S. 20, Taf. 2 Fig. 14—15.
1869 Cytherina hemisphaerica Ricar. — Lupwia, Devonische Formation, S. 674.
1869 Cytherina striatula. — REINH. RICHTER, Devonische Entomostraceen, S. 772
[C. hemisphaerica = weibliche Form von C. striatula].
v. 1913 Richterina hemisphaerica REINH. RICHTER. — PAECKELMANN, Berg. Land,
S. 196, Taf. 3 Fig. 9.
1923 Richterina hemisphaerica RE. R. — H. ScEmIDT, Saalfeld, S. 57.
v. 1928 Richterina hemisphaerica (REINH. RICHTER). — GALLwITz, Devon-Carbon-
grenze, S.499.
1928 Richterina hemisphaerica (REINH. RICHTER). — PiNEAU, Etudes Stratigraphi-
ques, S. 173, 177, Taf. 9 Fig. 5 [?]; Taf. 10 Fig. 1a—b.
1928 Richterina convexa n.sp. — PiNeavu, Etudes Stratigraphiques, S. 174, 177,
Taf. 9 Fig. 6; Taf. 10 Fig. 2 [subjektives Synonym von R. (M.) hemisphaerica].
v. 1929 Richterina (Richterina) hemisphaerica (REINH. RICHTER, 1848). — MATERN,
Ostragoden d. Oberdevons, S. 67, Taf. 4 Fig. 50a—b [Fig. 50b kop. PAECKEL-
MANN 1913, Taf. 3 Fig. 9].

v. 1934 Richterina (Richterina) hemisphaerica (REINH. RICHTER). — WEBER, Atten-
dorn-Elsper Doppelmulde, S. 544, 548, 567, 571.

i 1934 Richterina  hemispherica (RICHTER). — Bassier & Keruerr, Paleozoic
Ostracoda, S. 468.

v. 1938 Richterina (Richterina) hemisphaerica RH. R. — MewMpPEL, Marsische Phase,
S. 571—572 [siehe Nachtrag S. 252 Nr 19].

? 1938 Richterina (Richterina) cf. hemisphaerica RH. R. — MEMPEL, Marsische Phase,

S. 570 [siehe Bemerkungen zum Vorkommen].

1939 Richterina (Richterina) hemisphaerica (REINH. RICHTER). — VoOLEK, Schwarz-
burger Sattel, S. 218, 240, 241, 270.

1939 Richterina (Richterina) hemisphaerica (REINH. RICHTER 1848). — KUMMEROW,
Ostrac. u. Phyllopoden, S. 58, 73, Taf. 7 Fig. 1 [kop. MATERN 1929b, Taf. 4

Fig. 50b].

(?) 1939 Richterina (Richterina) grammica n.sp. — KumMMeEROw, Ostrac. u. Phyllo-
poden, S. 57, Taf. 6 Fig. 14 [siehe Beziehungen].

(?) 1939 Entomis (Nehdentomis) lenticularis n.sp. — KummeERrow, Ostrac. u. Phyllo-

poden, S. 56, Taf. 6 Fig. 13 [siehe Beziehungen].
Material: 332 St. und Ab. in Schiefererhaltung.
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Bemerkungen zum Typus und Material: Typus unbekannt. Der durch MATERN
bestimmte Neotypus erfiillt nicht die geforderten Bedingungen; das Stiick kann nur
als Hypotypoid gewertet werden. Die in Kalk erhaltenen Auto-Topohylen (Slg. REINH.
RicHTER, Berlin) waren nach MATERN halbkugelférmig gewolbt, zeigten aber keinerlei
Skulptur. Bei dem gesamten vorliegenden Material ist keine Schale mehr erhalten; es
handelt sich lediglich um Steinkerne und Abdriicke in Schiefererhaltung, deren Wol-
bungs- und UmriBverhéltnisse - stark verdndert wurden. Bei der Untersuchung des
eigenen Materials und der Originale von MATERN und PAECKELMANN stellte es sich heraus,
daBl Skulptur und Form wesentlich von den bisherigen Darstellungen abweichen. Da
diese Merkmale fiir die Bestimmung wichtig sind, soll eine Revision der Art erfolgen, ob-
wohl aus verschiedenen Griinden noch kein Lecto- oder Neotypus aufgestellt werden kann.

Diagnose: Eine Art der Untergattung Richierina (Maternella) mit folgenden Be-
sonderheiten: SchlieBmuskelfeld verhdltnisméaBig groB3, meist nur an der schwachen
bis winkligen Ausbiegung der unteren zentralen Léngsrippe kenntlich. Skulptur:
Wenige scharfe, schmale Rippen mit weiten glatten Zwischenrdumen ohne Quer-
rippen oder Gruben. Im Mittelfeld 3—4 Léngsrippen ungefihr parallel zur Gehduse-

Lingsachse, umgeben von einer 3—4mal umlaufenden, spiralig aufgerollten Rippe.

Beschreibung: Das Gehéduse: Der Seitenumrif} ist breit-elliptisch (L/H = 1,1
bis 1,3). Die Enden erscheinen annéhernd symmetrisch breit gerundet; der Verlauf
der Skulptur 1a8t jedoch vermuten, daBl das eine Ende etwas schérfer gerundet ist,
was sich an den Steinkernen und Abdriicken nicht eindeutig beweisen lit. Jedoch
zeigen die Rinder der Dorsal- und Ventralseite bei mehreren Steinkernen in Uberein-
stimmung mit dem Verlauf der Skulptur einen deutlichen Unterschied: Der eine
Seitenrand ist flacher konvex gebogen und verlduft etwa iiber 1 der Gehiuselinge
ziemlich gerade; der andere ist gleichmaig und ein wenig stirker konvex gekriimmt.
In Ubereinstimmung mit den anderen Arten der Untergattung kann also auch an
diesem schlechterhaltenen Material ein Dorsal- und Ventralrand unterschieden werden.
Bei den so ausgerichteten Klappen machen die -+ verdriickten Steinkerne eine Wol-
bung wahrscheinlich, die dicht hinter der Mitte im oberen Drittel der Klappe die
grofite Breite erreicht, so daB3 der Abfall zum Dorsalrand stirker als zum Ventral-
rand ist. '

Die Skulptur gibt das charakteristische Bestimmungsmerkmal. Sie besteht aus
schmalen scharfen Rippen, die durch weite glatte Zwischenrdume getrennt werden.
Die Rippenabsténde variieren zwischen 0,06—0,16 mm; die Rippenbreite (beurteilt
nach den Rillen guter Abdriicke) betrigt etwa /;, des Rippenabstandes. Von REINH.
RicATER, MATERN (1929b) und KuMmEROW (1939) wurden im Gegensatz zu PAECKEL-
MANN (1913) und PinEAU (1928) gerade die umgekehrten Verhéltnisse angenommen,
wahrscheinlich deswegen, weil auf den Steinkernen die Rippen als feine Rillen wieder-
gegeben werden. Zusammengehorige Steinkerne und Abdriicke beweisen jedoch ein-
deutig, daB die Rippen im Abdruck wie im Steinkern feine Rillen hinterlassen.
Man mu8} also annehmen, daf} die Rippen im Verhiltnis zur tibrigen Schale wesent-
lich dicker waren bzw. auf beiden Seiten der verkalkten Schale als hohe, schmale
Leisten aufgesetzt waren, so daf sie gleichermaflen im Abdruck wie im Steinkern
scharfe Rillen prigten.

Im Mittelfeld der Klappe befinden sich 3—4 Léngsrippen, die ungefihr parallel
zur Gehduselingsachse verlaufen. Die unterste dieser Léngsrippen ist zur Ventral-
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seite hin gekriimmt, mit einer stidrkeren unsymmetrischen Durchbiegung oder sogar
winkligen Abknickung in der Mitte (so auch beim MATERN’schen ,,Neotypus®, was
auf der Zeichnung nicht dargestellt wurde). Die dariiberliegende, gerade durchlaufende
Lingsrippe zeigt an dieser Stelle eine ganz schwache Aufbiegung, die nur bei guter
Erhaltung zum Ausdruck kommt. Gute Abdriicke zeigen ferner, dafl von diesen beiden
Skulpturelementen ein kleines, ovales, ganz schwach aufgewélbtes Feld begrenzt wird,
das die Ansatzstelle des SchlieBmuskels darstellen diirfte. Die Lingsachse des Ovals
liegt in der Léngsrichtung der Klappe; die Endbegrenzung ist undeutlich; die Lénge
erreicht etwa 0,2 mm. Die Breite des ovalen Feldes wird gut durch die beiden Rippen
mit ihren Ausbiegungen markiert, sie variiert zwischen 0,1—0,16 mm. Das Mittelfeld
der Klappe, das durch die 3—4 Léngsrippen und die Ansatzstelle des Schliemuskels
gekennzeichnet ist, wird von einer spiralférmigen AuBenrippe umgeben. Sie lauft
parallel zum Klappenrande 3—4mal um, wobei im dorsalen Abschnitt stets ein Stiick
gerade parallel zu den Mittelrippen gerichtet ist, withrend sie auf der ventralen Seite
gleichméBig schwach konvex gekriimmt ist. Der Rippenabstand ist bei der Aullen-
rippe ziemlich gleichmafig und ungefihr von derselben Grole wie bei den Innen-
rippen. Einschaltungen von kleineren Zwischenrippen treten nur ausnahmsweise auf
(z. B. Orig. zu PAEckELMANN 1913, Taf. 3 Fig. 9).

MaBe und Variationsbreite: 17 Abdriicke wurden niher vermessen, um Werte fiir
die Rippenabsténde und Rippenzahlen zu erhalten (Variationsbreite dieser MaBe bei der
Beschreibung). Wegen der schwerer kontrollierbaren - starken randlichen Unvollstéandig-
keiten der Abdriicke wurden fiir die GroBenabmessungen nur die etwas besser erhaltenen
Steinkerne herangezogen: bei 10 Exemplaren variiert die Lidnge zwischen 0,7—1,5 mm,
die Hohe zwischen 0,56—1,15 mm und L/H: 1,1-—1,3. Das Abweichen der Rippen an
der Ansatzstelle des SchlieBmuskels variiert vom schwachen nur andeutungsweise sicht-
baren bis stark winkligen Ausbiegen. Im iibrigen bleiben die Zahl und der Verlauf der
Rippen sehr konstant. Die auffillige, schon mit gewohnlicher Lupe leicht wahrnehmbare
Skulptur bietet daher das beste Erkennungszeichen der Art. )

Beziehungen: In der Form &hnelt R. (M .) hemisphaerica allen Arten der Unter-
gattung Richterina (Maternella) sowie den wahrscheinlich kongenerischen Arten
Entomoprimitia? paeckelmanni (Kuvmm.) und Entomis (Nehdentomis) lenticularis. Die
Skulptur liefert die charakteristischen Artmerkmale. Auch bei unvollkommener Er-
haltung ist R. hemisphaerica von allen anderen Arten gut unterscheidbar durch das
charakteristische Mittelfeld mit seinen wenigen scharfen, weit auseinanderliegenden
Rippen.

Am &dhnlichsten sind R. (M.) grammica und E. (N.) lenticularis KuvMmMEROW. Die
genauen Beziehungen zu diesen beiden Arten kénnen erst nach Untersuchung der
Holotypen geklirt werden. Die Abbildungen bei Kummerow (1939, Taf. 6 Fig. 13
und 14) sprechen jedoch sehr dafiir, daf} es sich bei diesen beiden Exemplaren um
eine einheitliche Art handelt. Die Skulpturverhiltnisse am Steinkern von R. (M.)
grammica diirften in Ubereinstimmung mit allen kongenerischen Arten gerade
umgekehrt sein: also nicht ,,breite Rippen‘ mit ,haarfeinen Zwischenrdumen®,
sondern schmale Rippen mit weiten Abstinden. KuvmmMEROW vergleicht mit Recht
R. grammica mit R. hemisphaerica, wobei er jedoch der MATERN’schen Auffassung
von breiten Rippen mit schmalen Zwischenrdumen folgt. Die hier vermuteten
Skulpturverhéltnisse kénnten auch bei R. (M.) grammica eindeutig nachgepriift
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werden, da zum Steinkern ein Abdruck vorhanden ist. Die Zeichnung des Holotypus
von K. (N.) lenticularis zeigt eine Klappe, die nach Form und Skulptur R. (M.)
grammica auBerordentlich &hnlich ist. KumMmMeEROW beschreibt jedoch: ,,Von der
Mitte des Dorsalrandes fiihrt eine flache gerade Furche zu einer im Schalenmittel-
punkt liegenden runden Grube.‘“ Da es sich anscheinend nur um ein Einzelexemplar
handelt, besteht der Verdacht, dafl es sich um ein Pseudomerkmal handeln kann.
Einknickungen sind besonders bei diesen diinnschaligen Formen an fast allen Exem-
plaren in wechselnder Stdrke und Richtung zu beobachten. Hiervon wurde der
Steinkern von R. grammica offenbar auch betroffen. Bei solchen, durch Verdriickung
entstandenen Eindellungen ist es selbstverstdndlich, daBl sie bevorzugt in der Me-
diane auftreten, wobei rudimentédre Furchen und Grubenansitze Kerbwirkungen
veranlassen. Jedenfalls kann man keinesfalls der Ansicht zustimmen, daf} ,,am
dhnlichsten® Entomis (Nehdentomis) elliptica sei; die engsten Beziehungen bestehen
offenbar zu R. grammica, hemisphaerica und dichotoma.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge:

Untere Dasberg-Stufe: 187, zum Teil hdufig bis sehr hé#ufig, charakteristisch:
1. Diidinghausen c¢: 2 (Rb. 1364, 1367). — 2. Hesborn 2 + 3: 43 (Rb. 1183—1190).
— 3. Kiistelberg i: 1 (Rb. 1409b). — 4. Kiistelberg j: 1 (Rb. 1394). — 5. Kiistel-
berg k: 1 (Rb. 1396). — 6. Kiistelberg 1: 16 (Rb. 1401—1406). — 7. Kiistelberg m: 1
(Rb. 1389). — 8. Kiistelberg n: 35 (Rb. 1374—1387). — 9. Referinghausen b: 2?
(Rb. 1359). — 10. Referinghausen d: 5 (Rb. 1424). — 11. Referinghausen e: 1 (Rb.
1357). — 12. Titmaringhausen u: 13 (Rb. 1193—1200, 1212). — 13. Usseln 13: 9
(Rb. 1169—1171). — 14. Weive-Tal 7: 5 (Rb. 1425, 1426). — 15. Wissinghausenal9:
52 (Rb. 808—849). — 16. Wissinghausen d1: 2 (Rb. 1410, 1411). —

Obere Dasberg- bis Wocklum-Stufe: 145, s—h, char.: 17. Grimminghausen, Hohl-
weg 5—8, tow: 45 (Rb. 1010—1040). — 18. Grimminghausen, Hohlgveg 9 4+ 11, tdo: 2
(Rb. 1042, 1049d). — 19. Iserlohn f, tow: 1 (Rb. 1493). — 20. Odingen 5—8: 31
(Rb. 1073, 1076, 1079—1086). — 21. Titmaringhausen w: 3 (Rb. 1344—1346). —
22. Ullendahl: 57 (Rb. 1442—1451, 1090—1098 u. Marburg PK 7). — 23. Usseln 12: 1
(Rb. 1164). — 24. Wissinghausen al2 + 14: 5 (Rb. 882, 919, 931—932).

Bemerkungen zum Vorkommen: Alle sicher eingestuften Funde stammen aus dem
Bereich der Dasberg- bis Wocklum-Stufe. Folgende Literaturangaben weichen von diesem
Zeitwert ab und sind fraglich bzw. richtigzustellen :

1. MaTERN (1929b, S. 68, 82, 92): Seiler bei Iserlohn: cul, Hangenberg-Schichten
(nach GarLwirz 1928) und KumMmMERrOw (1939, S. 58): ,,Seiler bei Iserlohn, Hangenberg-
Schichten (Etroeungt). Diese Hangenberg-Schiefer sind das Liegende des Hangenberg-
Kalkes (= Gattendorfia-Stufe); sie gehoéren nicht zum Unterkarbon I, sondern zur
Wocklum-Stufe (toVI). Damit entfillt auch die Angabe bei WEBER (1934b, S. 571);
seine eigenen Funde stammen nur aus der Dasberg-Stufe.

2. PAECKELMANN (1936, S. 20): Aus dem FoBley (to3f) im Hangenden des Clymenien-
kalkes (toIII—IV); die Grenze zur Dasberg-Stufe ist nicht durch Fossilien belegt, viel-
leicht also bereits tdu.

3. MempeL (1938, S. 570): cf.-Bestimmung aus der Hemberg-Stufe. Die Bestimmung
und die genaue Begrenzung der Hemberg-Schichten ist fraglich.

4. VoLk (1938, S.218): Vorkommen im ,,toIV‘‘; sehr wahrscheinlich aber Untere
Dasberg-Stufe (siehe stratigraphische Erérterungen im Kapitel D, IV g S. 207).

Zeit: Sicher Dasberg- bis Wocklum-Stufe (toV—VI); fraglicher Beginn in der
oberen Hemberg-Stufe bzw. den Hemberg/Dasberg-Grenzschichten.

Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge, Ost-Thiiringisches Schiefergebirge,
Armoricanisches Massiv.
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Richterina (Maternella) exornata (MATERN 1929)
Taf. 4 Tig. 39a—Db

1869 Cypridina costata n. sp. — REINH. RICHTER, Devon. Entomostraceen, S. 770,
Taf. 20 Fig. 156—16 [durch MATERN 1929 zu Richierina (Richterina) versetzt
und dadurch subjektives Homonym von R. (R.) costata (REINH. RICHTER 1869),
die als Cytherina costatan.sp. von REINH. R1CHTER 1869 aufgestellt worden war].
? 1869 Cypridina gyrata RicHT. — REINH. RICHTER, Devonische Entomostraceen,
S. 769, Taf. 20 Fig. 13—14. — [Vielleicht subjektives Synonym, siehe Be-
schreibung der Skulptur und Beziehungen].
1913 ,,Cypridina‘ costata RICHTER. — PAECKELMANN, Berg. Land, S. 197.
v¥* 1929 Richterina (Richterina) exornata n.nom. [ = Cypridina costata REINH. RICHTER,
1869]. — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons, S. 69, Taf. 5 Fig. 58a—b.

v. 1934 Richterina (Richterina) exornata MATERN. — WEBER, Attendorn-Elsper
Doppelmulde, S. 544, 567, 571.
1934 Richterina exornata MATERN. — BAssLER & KeELLETT, Paleozoic Ostracoda,
S. 467.
v. 1938 Richterina (Richterina) exornata Mat. — MempPEL, Marsische Phase, S. 571, 572.
(?) 1939 Richterina (Richterina) clathrata n.sp. — KuMMEROW, Ostrac. u. Phyllo-

poden, S. 59, Taf. 7 Fig. 4 [siehe Beziehungen].

Typus nicht vorhanden. Der von MaTeErN (1929b, S. 69, Taf. 5 Fig. 58a—b) auf-
gestellte ,,Neotypus‘ kann nur als Hypotypoid gewertet werden, da die fiir einen Neo-
typus geforderten Bedingungen nicht erfiillt sind. Nach MATERN existieren keine Auto-
hylen zu dieser Art. Die Aufstellung eines Neotypus nach Topohylen wire dringend
erforderlich.

Material: 47 St. und Ab.; 2 Ab. cf.; 1 St. + Ab.?

Diagnose: Eine Art der Untergattung Richterina (Maternella) mit folgenden
Besonderheiten: Sehr kleiner SchlieBmuskelfleck an der breitesten Stelle der Klappe.
Skulptur: viele kriftige Hauptrippen mit engem, gleichméfligem Rippenabstand.
Schwiichere, wechselstdndige Querrippen verbinden in dichter Folge die Haupt-
rippen und gliedern die Intercostalfurchen in Ketten kleiner Griibchen. Rippen-
verlauf: Konzentrische Anordnung um den SchlieBmuskelfleck; im Zentrum der
Klappe in Form gestreckter Ellipsen 4 der Richtung der Gehiuselingsachse ge-
nihert, aullen parallel zum Klappenrande.

Beschreibung: Das Gehiduse: Der Seitenumril ist breitoval; Hinterbogen
etwas breiter gerundet als Vorderbogen, Dorsalbogen flacher als Ventralbogen. Die
groBite Lénge liegt dicht iiber der halben Hohe, die groBite Hohe zwischen Mitte
und hinterem Drittel, die groBte Breite im Schnittpunkt von L und H (L/H = 1,2
bis 1,4). Soweit die 4 verdriickten Steinkerne erkennen lassen, bestanden die glei-
chen Wolbungsverhiltnisse wie bei R. (M.) dichotoma und hemisphaerica. Von dorsal
gesehen erfolgt der Abfall nach hinten steiler und ziemlich gleichméfig, nach vorne
erst in langer, flacher Abdachung und dann randlich steiler. Die maximale Breite
kann vielleicht im Verhéltnis zur Hohe und Lénge etwas geringer gewesen sein als
bei R. (M.) dichotoma und hemisphaerica.

Die Skulptur: Das Zentrum der Skulptur liegt an der breitesten Stelle der
Klappe. Ein kleiner glatter ovaler Fleck kennzeichnet die Ansatzstelle des Schlief3-
muskels (Durchmesser nur 0,04—0,05 mm bei Rb. 1378). Um ihn herum legen sich
die Rippen in Form eines langgestreckten, flachen Rhomboids. In der Mitte der
Klappe weicht die Richtung der Rippen nur wenig von der Richtung der Langs-
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achse ab; nach aulen zu gleicht sich ihr Verlauf immer mehr der UmriBilinie der
Klappe an. Ein groBer Teil der Rippen lauft konzentrisch um; nach vorne zu ver-
ringert sich die Rippenzahl dadurch, daf einige frei endigen oder in die konzentrischen
Rippen eingabeln. Nach hinten, zum héheren Ende, vermehrt sich die Zahl durch
Einschaltung neuer Rippen oder Gabelungen. Der Rippenabstand bleibt dadurch
gleichmifBig (RA: 0,03—0,04 mm). Die Rippenzahl vom Zentrum zum Rande betrigt
durchschnittlich 20.

Die konzentrischen Hauptrippen werden durch kleine Querrippen miteinander
verbunden. Der Abstand dieser Nebenrippen ist etwas weiter als der der Hauptrippen
(0,035—0,055 mm). Das von beiden Rippenarten eingeschlossene Feld hat die Form
einer halbkugelférmig eingelassenen Grube, die den ganzen Raum einnimmt; die
Querrippen der einzelnen Intercostalfurchen stehen sich wechselstéindig gegeniiber.
Die Skulptur erhilt so das charakteristische Aussehen von konzentrischen ,,Knoten-
reihen (MATERN 1929b, S. 70) bzw. von konzentrischen Ketten kleiner Griibchen.
Als Knotenreihen erscheinen auf den Skulptursteinkernen die Rippen durch die
Kreuzungspunkte von Haupt- und Nebenrippen; im Abdruck wirken umgekehrt die
Ausfillungen der Intercostalgriibchen als aneinander gereihte Knoten, die von den
scharfen Hauptrippen und den weniger deutlichen Nebenrippen begrenzt werden.
(Die von MATERN 1929, Taf. 5 Fig. 58 b wiedergegebene Zeichnung trifft also nicht
zu, sondern eher seine Abbildung Taf. 4 Fig. 52¢.)

MafBe und Variationsbreite: Rb. 1378 St: L: 1,76; H: 1,30 mm (primir etwas
hoher, da seitlich wenig komprimiert); L/H: etwa 1,3. Bei 10 vermessenen Exemplaren
variieren die Werte zwischen L: 1,4—2,0; H: 1,0—1,6 mm; L/H: 1,2—1,4. Die wahre
Breite ist wegen Verdriickung bei allen vorliegenden Stiicken nicht mehr vorhanden.
Die Rippenzahl liegt bei allen Exemplaren ziemlich genau bei 20, nur an einem Steinkern
(Slg. Gottingen, Ullendahl, det. MATERN) wurden 25—30 Hauptrippen an der breitesten
Stelle gezdhlt. RA: 0,03—0,04 mm. Der kleine SchlieBmuskelfleck ist meist nur undeut-
lich und zwar besser am Abdruck als am Steinkern sichtbar. Bei schlecht erhaltenen
Steinkernen und Abdriicken sind die Querrippen nur undeutlich kenntlich. An dem-
selben Stiick konnen die ,,Knoten- bzw. Grubenreihen‘ abschnittsweise in glatt erschei-
nende Rippen und Furchen tibergehen!

Beziehungen: In der Klappenform gleicht R. (M.) exornata den iibrigen Arten
der Untergattung Richterina (Maternella). Der SchlieBmuskelfleck ist kleiner als bei
R. (M.) dichotoma und R. (M.) hemisphaerica. Die Skulptur bietet das einzige Unter-
scheidungsmerkmal zu den kongenerischen Arten.

R. (M.) clathrata ist in Form und Skulptur sehr éhnlich, wahrscheinlich identisch,
was von KuMMEROW auf Grund der schematischen Wiedergabe der Skulptur bei
R. (M.) exornata nicht vermutet werden konnte.

Von den iibrigen Arten scheint in der Skulptur nur E. (M.) gyrate dhnlich zu sein;
iber die Beziehungen zu dieser Art kann ebenfalls erst nach Untersuchung des
Lectotypus (Berlin) geurteilt werden. Der Vergleich des ,,Neotypus* von R. (M.)
exornata (Xe 1la) mit der von MATERN gegebenen Abbildung und Beschreibung
der Skulptur ergab einen wesentlichen Unterschied. Nach diesen Erfahrungen sowie
nach den Beschreibungen und Abbildungen von R. (M.)gyrata und exornata bei
REemvu. RicHTER (1869) geurteilt, liegt der Verdacht nahe, dall zwei verschiedene
Erhaltungszustdnde als zwei verschiedene Arten betrachtet wurden. Sollte sich jedoch
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die Identitit der hier als R. (M.) cf. gyrata bestimmten Exemplare mit dem Lecto-
typus von R. (M.) gyrata herausstellen, so besteht doch ein deutlicher Unterschied
im Verlauf der Skulptur und im Rippenabstand [siehe bei R. (M.) cf. gyrata und
Nachtrag S. 252ff. Nr. 20].

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge:

Hemberg-Stufe: 1?: 1. Hesborn 4: 1 St. + Ab.? (Rb. 1287a, b).

Untere Dasberg-Stufe: 43, selten, lokal héufiger: 2. Hesborn 2: 4 (Rb. 1183,
1188a, 1191). — 3. Kiistelbergmn: 18 (Rb. 1375—1386). — 4. Usseln 13: 1 (Rb. 1169).
— 5. Titmaringhausen u: 1 (Rb. 1206). — 6. Wissinghausen al19: 15 (Rb. 810 bis
846). — Wissinghausen a20: 4 (Rb. 803—805).

Obere Dasber'g-Stufe: 4; 2 cf., sehr selten: 7. Odingen, Horizont 8: 2; 1 cf. (Rb. 1083,
1085a). — 8. Ullendahl (Vf): 1 cf. (Marburg PK 7). — 9. Usseln 11 + 4: 2 (Rb.
1165, 1179).

Zur Lebenszeit: Abgesehen von den nicht ndher lokalisierten und eingestuften
Funden von REinH. RICHTER waren bisher von R. (M.) exornata nur 3 Vorkommen aus
der Oberen Dasberg-Stufe bekannt: Ullendahl: VB nach Goniatiten und Trilobiten
(Rup. & E. RicaTER 1926, S.290) und Grimminghausen: Vf nach Trilobiten (WEBER
1934 b, S. 544; Fundpunktsliste Grimminghausen i). MEMPEL (1938, S. §72) fiihrt auller-
dem 2 Fundpunkte auf, die der Wocklum-Stufe angehéren sollen. Diese Einstufung ist
jedoch nicht fossilméBig bewiesen; die petrographischen Angaben sprechen dagegen,
daB es sich um tatsichliche Aquivalente der Wocklumer Schichten aus dem Hohlweg
von Grimminghausen handelt (siehe Chronologie: IV i). Nur wenn sich der Holotypus
von R. (M.) clathrata Kumm. als verdriickter Steinkern von R. (M.) exornata erweisen
sollte, wiire die Verlangerung der Lebenszeit bis zur Wocklum-Stufe belegt. Bis jetzt sind
alle sicheren Funde allein auf die Untere und Obere Dasberg-Stufe beschréankt.

Zeit: Untere und Obere Dasberg-Stufe.

Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Nordrand, Attendorn-Elsper Mulde,
Ostrand. Ost-Thiringisches Schiefergebirge.

Richierina (Maternella) n. sp., aff. exornata (MATERN 1929)
Taf. 4 Fig. 40

Material: 2 St., 1 Ab., 1 St. + Ab. (uv.) in 4 stark verdriickter und unvollstdndiger
Schiefererhaltung.

Das am besten erhaltene Stiick ist der St. Rb.1124; L etwa 3,0 mm; H = 2,2 mm
(der St. Rb. 1377 erreicht iiber 3 mm Lénge, ist aber stdrker verdriickt). Nach der
Form der Klappen und dem Verlauf der Rippen besteht groBe Ahnlichkeit mit
R. (M.) exornata. Die Rippenzahl ist jedoch grofier (30), und es sind keinerlei Quer-
rippen vorhanden, so dafl den 3 Exemplaren die charakteristische Skulptur der
,,Knoten- bzw. Griibchen-Reihen‘‘ fehlt. RA: 0,03—0,04 mm. Die abweichende
Skulptur und Gréfe macht es wahrscheinlich, daf es sich um eine neue Art handelt,
deren genaue Abgrenzung jedoch erst an besserem Material erfolgen konnte.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge:

Untere Dasberg-Stufe: 1. Kiistelbergn: 1 St., 1 Ab. (Rb. 1377, 1381). —

Obere Dasberg-Stufe: 2. Binsenbach 3: 1 St. (Rb. 1124). — 3. Grimminghausen
11: 1 St. 4 Ab., uv. (Rb. 1049b + c).

Zeit: Untere und Obere Dasberg-Stufe.
Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Attendorn-Elsper Mulde, Ostrand.

10
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Richterina (Maternella) gyrata (REINH. RICHTER 1856)

1848 Vaollig plattgedriickte Korperchen. — REeiNa. RicEHTER, Thiiringer Wald I,
S. 46, Taf. 6 Fig. 212 [Beschreibung und Bild ohne Namen; Benennung erst
1856 mit Bezug auf diese Stelle].
* 1856 Cypridina gyrata RICHTER. — REINH. R1cHTER, Thiir. Wald II, S. 122, Taf. 2
Fig. 33, 34. :
1869 Cypridina gyrata RicET. — REINH. RICHTER, Devonische Entomostraceen,
S. 769, Taf. 20 Fig. 13—14.
? 1879 Entomis gyrata (RiceTER). — T. R. JoNES, Notes Nr. 13, S. 186, 187, Taf. 11
Fig. 4 [non: Fig. 8, 10, 11, 12, 18. Fig. 4 vielleicht gyrata; Fig.8?; Fig. 10:
E. (R.) taeniata; Fig. 11,12, 18: E. (R.) barrandez].
? 1883 Entomis gyrata (RicETER). — T. R. JonNEs, Notes Nr. 26, S. 245, Taf. 6 Fig. 3
[non gyrata, wahrscheinlich E. serratostriata].
? 1890 Entomis gyrata (REINH. RicHTER). — T.R. JonNES, Notes Nr. 29, S. 322,
Taf. 11 Fig. 4 [non gyrata, wahrscheinlich R. (R.) hemisphaerica].
? 1896 Entomis cf. gyratam RicHTER. — GURICH, Poln. Mittelgebirge, S. 377 [siehe
Bemerkungen c].
1913 Entomis cf. gyrata REINH. RICHTER. — PAERCKELMANN, Berg. Land, S. 191.
1928 Richterina gyrata (RE. RICHTER). — PENEAU, Etudes Stratigraphiques, S. 177.
1929 Richterina (Fossirichterina) gyrata (REINH. RICHTER, 1848). — MATERN,
Ostracoden d. Oberdevons, S. 70, Taf. 5 Fig. 59a—b.
v? 1934 Richterina (Fossirichterina) gyrata (REINH. R1CHTER). — WEBER, Attendorn-
Elsper Doppelmulde, S. 544, 567, 571.
3 1934 Richterina (Fossirichterina) gyrata (RICHTER). — BaAssLER & KELLETT, Paleo-
zoic Ostracoda, S. 468.
1938 Richterina (Fossirichterina) gyrata Ru. R. — MEMPEL, Marsische Phase,
S. 570, 571.
1939 Richterina (Fossirichterina) gyrata (REINH. RICHTER). — VoOLK, Schwarz-
burger Sattel, S. 218, 240, 241, 270.
1939 R. (Fossirichteriana) gyrata (REINH. RIcHTER). — KumMEROW, Ostrac. u.
Phyllopoden, S. 60.
? 1951 Richterina (F.) gyrata (REINH. RICHTER). — SCHONENBERG, Bergaer Sattel,
S. 23 [siehe Bemerkungen b].
? 1951 Richterina (F.) cf. gyrata (REINH. RICHTER). — KUMMEROW in SCHONENBERG,
Bergaer Sattel, S. 23, 28 [Bemerkungen b].

Lectotypus: Der von MATERN 1929b, Taf. 5 Fig. 59 abgebildete Steinkern.
Néahere Angaben: Siehe MATERN 1929.

Bemerkungen: a) Zum Artbegriff: Bei R. (JM.) exornata wurde bereits die Ver-
mutung geduBert, daB3 R. (M.) gyrata und exornata vielleicht zwei verschiedene Erhal-
tungszusténde einer Art seien. Auf Grund der Untersuchungen der Reliefumkehr an
zusammengehorigen Steinkernen und Abdriicken einiger Richterina-Arten und der unter-
schiedlichen Bewertung dieses Phénomens bei verschiedenen Autoren liegt dieser Ver-
dacht nahe. Leider konnte bisher der Lectotypus von R. (M.) gyrata nicht untersucht
werden (sein Schicksal ist mir zur Zeit noch unbekannt). Sollte sich an den Originalen
von ReinH. RicHTER die Vermutung bestédtigen, so wiirde R. (M.) exornata MAT. zum
jungeren subjektiven Synonym von R. (M.) gyrata werden (sieche Nachtrag S. 252 ff. Nr. 20).

b) Zur Lebenszeit: Es besteht noch kein Grund, die von MATERN angegebene
Lebenszeit (Hemberg- bis Dasberg-Stufe) zu é&ndern. Die von ScHONENBERG (1951, S. 23)
wiederholte Bemerkung MATERN’s, dal REINH. R1CHTER die Art auch aus dem Mittel-
devon angefithrt habe, ist unzutreffend (1848 ohne Einstufung; 1856 und 1869 nur
Oberdevon als Lebenszeit). Die cf.-Bestimmung von KumMmmeErow (1951) aus der Mantico-
ceras-Stufe kann ebensowenig als Gegenargument gewertet werden wie die unten ange-
fithrte cf.-Bestimmung aus der Wocklum-Stufe. Allerdings ist das Vorkommen in der
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Wocklum-Stufe wahrscheinlicher, da R. (M.) gyrata bis zur Obergrenze der Dasberg-
Stufe (toVp) nachgewiesen wurde. Vielleicht handelt es sich bei den cf.-Bestimmungen
von KuMmMEROW um Abdriicke und Steinkerne von Entomoprimitia variostriata. Diese
Vermutung liegt aus zwei Griinden nahe: 1. Wie im chronologischen Abschnitt gezeigt
wird, haben das Rechts-Rheinische und Ost-Thiiringische Schiefergebirge in der Oberen
Adorf-Stufe eine ganz éhnliche Ostracoden-Fauna, in beiden Gebieten liefert H. vario-
striata in den fraglichen Schichten die am meisten verbreiteten und auffélligsten Fossilien.
2. Wurde bei E. variostriata die Schwierigkeit einer einwandfreien Bestimmung diskutiert ;
Abdriicke dieser Art kénnen ganz dhnlich aussehen wie die Abbildung des Lectotypus
von R. (M.) gyrata bei MATERN 1929b, Taf. 5 Fig. 59a, mit dem einzigen Unterschied, daf3
die feinen Querrippchen fehlen, die aber erfahrungsgemif3 bei den verschiedensten Arten
leicht verloren gehen kénnen und auch bei den unten aufgefiihrten 4 cf.-Bestimnungen
fehlen. [Siehe dazu auch R. (M.) exornata und R. (F.) moravica vel semen. Die Angabe bei
WEBER 1934b in der Tabelle S. 571: to4—cul ist wohl ein Druckfehler, da cul = Gatten-
dorfia-Stufe seinen eigenen und den bis dahin veréffentlichten Angaben widerspricht.]

¢) Bei den von GURricH (1896) aus dem ¢ntumescens-Kalk von Kadzielnia angefiihrten
Exemplaren durfte es sich nach seiner kurzen Kennzeichnung und der Lebenszeit um
Formen von Entomoprimitia variostriata oder splendens gehandelt haben.

Zeit: Hemberg- bis Dasberg-Stufe (toIII—Vf).

Raum: Rechts-Rheinisches und Ost-Thiiringisches Schiefergebirge; Béhmen. Die
Funde vom Polnischen Mittelgebirge, Devonshire und Siidfrankreich (V?) sind véllig
unsicher.

Richterina (Maternella) cf. gyrata (REINH. RICHTER 1856)
Taf. 5 Fig. 42

Es liegen nur 2 flachgedriickte Steinkerne und 1 Abdruck in Schiefererhaltung vor,
die tibereinstimmend die gleiche Skulptur zeigen. Das abgebildete Bruchstiick (Rb.
1497) ist ein flachgewdlbter Steinkern (etwa 1,5 x 1,5 mm) mit breitgerundeten
»Rippen®, zwischen denen schmalere scharfe Rillen laufen (Taf. 5 Fig. 42). Die
Anordnung der Rippen bildet eine gestreckte Spirale, deren Form der Lingsachse
und den Umgrenzungen der Klappe angepalit ist. Rippenabstand: 0,06—0,07 mm;
etwa doppelt so breit wie bei R. (J].) exornata. Zentral erhebt sich auf einer Furche
ein kleiner Knoten (Durchmesser 0,04 mm). Kleine Querrippchen sind nicht sichtbar.
Abgesehen von den fehlenden Querrippen (was durch schlechte Erhaltung bedingt
sein kann) gibt der Steinkern die von MaTerN fiir R. (M.) gyrata beschriebene
Skulptur als Abdruck wieder: die ,,scharfen konzentrischen Rippen® erscheinen als
Rillen, die ,hohlkehlartigen Zwischenrdume® als breitgerundete Rippen und die
,,kleine seichte Grube‘ als kleiner Hocker. Da bei anderen Arten der Gattung solche
,,Reliefumkehr* an zusammengehorigen Steinkernen und Abdriicken erwiesen wurde,
mull auch bei R. (M.) gyrata mit dieser Moglichkeit gerechnet werden. Auller dem
angefiihrten Steinkern liegen noch ein Steinkern und ein Abdruck aus dem Material
von WEBER (1934b, S. 544) vor, die dieselbe Skulptur zeigen, jedoch ohne den zen-
tralen ,, Knoten und auch ohne Querrippen, so dafl bei diesen beiden Exemplaren
ebenfalls eine cf.-Bestimmung vorldufig als besser angesehen wird.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge:

1. Iserlohn f, Seiler, Hangenberg-Schiefer iiber dem Oolith, Wocklum-Stufe, 1 St.
(Rb. 1497). — 2. Grimminghausen, Hohlweg, Obere Dasberg-Stufe, 1 St., 1 Ab.,
(Slg. Gottingen, Material WEBER).

Zeit: Obere Dasberg- bis Wocklum-Stufe (to V—VI).

10"



148 ARNOLD RABIEN

Richterina (Maternella) vittata (MATERN 1929)

1896 Entomis vittata now. nom. — GURICH, Polnisches Mittelgebirge, S. 376 [Nomen
nudum!].
1913 Richterina vittata. — PAECKELMANN, Bergisches Land, S. 197.
* 1929 Richterina (Richterina) vittata (GURICH, 1896). — MATERN, Ostrac. d. Ober-
devons, S. 68, Taf. 5 Fig. 57a—ec.
v 1934 Richterina (Richterina) cf. vittata (GtricH). — WEBER, Attendorn-Elsper
Doppelmulde, S. 542, 567, 571.
1934 Richterina vittata (GURICH). — BAssLER & KELLETT, S. 469.

Holotypus: Die von MaTerN 1929, Taf. 5 Fig. 57 abgebildete Klappe (Breslau).

Locus typicus: Kadzielnia, Polnisches Mittelgebirge.

Stratum typicum: Humboldti-Kalk, toIV—V.

Material: 7 Ab. in Schiefererhaltung.

Es wurden nur 7 Abdriicke in unvollkommener Schiefererhaltung gefunden. Die
MaBe variieren zwischen L: 0,8—1,4; H: 0,6—1,0 mm; RA: 0,04—0,07 mm. Der
genaue Rippenverlauf miilte an besserem, randlich vollstéindig erhaltenem Material
festgestellt werden. Die Abdriicke lassen jedoch in Ubereinstimmung mit der
MarERN’schen Abbildung und im Gegensatz zu seiner Beschreibung erkennen, daf
die Skulptur nicht einfach aus konzentrisch in sich geschlossenen AuBlenrippen und
inneren Léngsrippen besteht. Aulen- und Innenrippen sind zum Teil in Form von
Bogen und Sehne miteinander verbunden. Ein Abdruck zeigt deutlich, da3 die Bogen-
stiicke vorzugsweise die eine Hilfte der Klappe einnehmen, wihrend in der anderen
Hiilfte die geraden dazugehorigen Sehnen und andere davon unabhéngige Langsrippen
laufen. Diese Anordnung kann einen Hinweis fiir die Ausrichtung geben: Der Teil
der Klappen mit vorzugsweise geraden Innenrippen diirfte — in Ubereinstimmung
mit den anderen Arten der Untergattung — dorsal liegen, withrend der andere Teil
mit den konvex gebogenen Rippen als Ventralseite zu betrachten wire.

Beziehungen: R. (M.) vittata dhnelt in der Form der Klappe und Anordnung
der Rippen am meisten R. (M.) hemisphaerica und R. (M.) dichotoma. [Uber R. (M.)
grammica und E. (N.) lenticularis sieche unter Beziehungen bei R. (J.) dichotoma.]
Sie hat jedoch in der Seitenansicht eine merklich schlankere Form und ist an der
abweichenden Skulptur kenntlich. R. (M.) hemisphaerica hat weniger Rippen mit
wesentlich weiteren Abstdnden und einen anderen Skulpturverlauf. Bei R. (J.)
dichotoma, R.(M.) grammica und E. (N.) lenticularis sind die Rippen in flach ge-
streckter Ellipse bzw. spiralig um ein deutliches zentrales Skulpturzentrum ange-
ordnet, was bei R. (].) vittata nicht beobachtet werden konnte. Nach der Form
und Skulptur scheint es sich bei R. (M.) vittata um ein Bindeglied zur Untergattung
Richterina (Richterina) und R. (Volkina) zu handeln.

Vorkommen: Untere Dasberg-Stufe: 1. Bl. Balve b2, Honnetal: 3 Ab. (Rb. 1440).

— 2. Wissinghausen a2l: 1 Ab. (Rb. 797). — 3. Wissinghausen a20: 2 Ab. (Rb. 801,
807). — 4. Titmaringhausen u: 1 Ab. (Rb. 1203).

Bemerkungen zum Vorkommen: MATERN lagen nur zwei Exemplare aus dem
Humboldti-Kalk vor. Die Angabe der Lebenszeit als Hemberg-Stufe muf3 erweitert
werden, da die ,,Humboldii-Schichten‘‘ nach Goniatiten und Trilobiten auch toV um-
fassen (siehe ScHINDEWOLF 1922, S.202 und Rubp. & E. RicHTER 1926, S.282). Alle
angefiihrten Funde stammen aus der Unteren Dasberg-Stufe bzw. aus den Grenzschichten
Hemberg/Dasberg-Stufe.
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Zeit: Hemberg- bis Untere Dasberg-Stufe.

Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Nordrand, Ostrand. Polnisches
Mittelgebirge.

Richterina (Maternella)? n. sp. A.
Taf. b Fig. 43

Material: 2 St. + Ab., 9 Ab. in + verdriickter oder unvollstdndiger Schiefererhal-
tung.

Beschreibung: Trotz der mangelhaften Erhaltung wird diese neue, noch nicht
niher definierbare Art aufgefiihrt, da die zugehdrigen Abdriicke durch ihre GroBe
und charakteristische Skulptur sehr auffallen und ungefihr im selben stratigraphi-
schen Niveau dreier weit entfernter Fundpunkte vorkommen. Die genauen Wol-
bungs- und UmriBverhiltnisse sowie die Ausrichtung und Beziehungen kénnen erst
an besserem Material festgestellt werden. Das abgebildete Stiick wird vorlaufig als
Abdruck einer linken Klappe gedeutet. Im Zentrum befindet sich ein kleiner glatter
Fleck, der die Ansatzstelle des SchlieBmuskels darstellen diirfte. Um diese Stelle
ist die Skulptur wirbelformig angeordnet. Sie besteht aus feinen, unregelméaBigen,
sich héufig gabelnden Rippen, die in den Abdriicken entweder als feine glatte Rillen
oder aber als Ketten linglicher kleiner Griibchen erscheinen. Bei 6 vermessenen
Exemplaren folgende Variation der Mafle: L: 2,0—3,1 und H: 1,4—2,6 mm. Rb.
1010: L: 2,6; H: 2,1 mm.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge:

Elsper Mulde, Wocklum-Stufe (nach WEBER 1934b): 1. Grimminghausen 5 (—34m):
6 Ab. (Rb. 1010a—e). — Grimminghausen 7 (— 40m): 1 St. + Ab. (Rb. 1034). —
Grimminghausen 8 (— 42 m): 1 Ab. (Rb. 1037).

Oberste Dasberg- bis Wocklum-Stufe: 2. Wissinghausen all: 2 Ab. (Rb. 946, 947).
— 3. Referinghausen h: 1 St. 4+ Ab. (Rb. 1147a + b).

Zeit: Wocklum-Stufe (to VI nach Cephalopoden); vielleicht auch bereits hichste
Dasberg-Stufe.
Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Elsper Mulde und Ostrand.

Incertae familiae
Waldeckella n. gen.,

Derivatio nominis: Nach dem Lande Waldeck. Der Locus typicus und die meisten
Fundpunkte des Genotypus sowie der hier bestimmten kongenerischen Arten liegen im
Waldecker Upland.

1929 Primitiella ULricH, 1894. — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons, S. 18—19.

1934 Primatiella. — KuceL, Nordwestfligel Dillmulde, S. 537—539.

1938 Primitiella ULricH, 1894. — VoLK, Schwarzburger Sattel, S.239—243.

1939 ,, Primitiella‘. — KumMmmeErOw, Ostrac. u. Phyllopoden, S. 91.

1940 Graphiodactylus sp. — KuMmMEROW, Lebensweise, S. 127.

1941 Primaitiella [soweit es die ,,falsche Zuordnung von Arten durch MATERN‘
betrifft]. — E. A. ScamipT, Bohdalec-Schichten, S. 26, 73.

1949 ,, Primitiella‘**. — KumMEROW, Fortschritte und Irrwege, S. 213.

Genotypus: Waldeckella erecta n. sp.
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Diagnose: Eine vielleicht zu den Entomozoiden gehérige Gattung mit folgenden
Besonderheiten: Seitenumri3: Breitoval bis tropfenférmig, Vorderbogen etwas
flacher gerundet als Hinterbogen, gerader Dorsalrand von etwa der halben Gehéuse-
linge. Langsachse und Dorsalrand bilden einen spitzen, nach vorne gedffneten Winkel.
Schwache furchenartige Eindellung am vorderen Drittel des Dorsalrandes. Skulptur:
Entweder wenige kréftige oder zahlreiche feine Rippen parallel zu den Klappen-
rindern und konzentrisch um einen etwa zentral gelegenen SchlieBmuskelfleck an-
geordnet. Bei einer Art: Stachelreihen, deren Skulpturzentrum im vorderen oberen
Drittel liegt.

Beschreibungen: Nihere Erlduterungen tber die Form und Skulptur siehe beim
Genotypus und den kongenerischen Arten.

Zugewiesene Arten:

Waldeckella cicatricosa (MATERN 1929),
W. erecta n. sp.,

W.? turbinea n. sp.,

W. materni (VoLk 1939),

W. reichi (MATERN 1929),

W. intermedia (MATERN 1929),

W. kegeli (MATERN 1929).

Bemerkungen zum Gattungsbegriff: Die durch MATERN und VOLK vorgenommene
Zuordnung der aufgefiihrten Arten zur Gattung Prémitiella ULRICH kann nicht aufrecht
erhalten werden. Sie wurde bereits von E. A. ScEmIDT fiir falsch erkldrt und auch von
KummerOow bezweifelt (,, Primatiella, Graphiodactylus). Die Diagnose fiir Primitiella
UrricH lautet nach BassrEr & Kerrerr (1934, S. 17): ,,Small, straight-backed, equi-
valved shells with a broad undefined median depression mainly in the dorsal half of the
valves and with narrow border.*‘ Ergéinzt bei SHIMER & SHROCK (1949, S. 665): ,,. .. di-
morphism usually present, and probably separates this genus from typical Primitians.*
Von MaTeErN und BouteEk (1936, S. 41—42) wird die Diagnose von Primitiella weiter
gefaBt. Wihrend beim Genotypus (Primitiella constricta ULricH) der freie Klappenrand
von einem schmalen Velum begleitet wird, nimmt MATERN dieses Merkmal in seinen
neu definierten Gattungsbegriff nicht mit auf. Boutek folgt der MATERN’schen Auf-
fassung, indem er der Form des Schlo8randes und der Dorsalecken einen groferen syste-
matischen Wert beimi3t als der Form und Existenz des Velums und der Vertikalfurche,
bei denen alle Ubergiinge stirkerer und schwiicherer Ausbildung beobachtet werden
konnen.

Da bei den fraglichen oberdevonischen Arten bisher noch keine Exemplare in Schalen-
erhaltung gefunden wurden, und nur - vollstdndige oder verdriickte Steinkerne und
Abdriicke in Schiefererhaltung vorliegen, sind auch die Verhiltnisse der Dorsalecken
nur anniéhernd zu erfassen. Nach MATERN wird der ,,dorsale Schalenteil von eiher breiten,
flachen, im hinteren Drittel liegenden Depression ergriffen‘‘. Dieses Merkmal ist — wohl
materialbedingt — nur selten zu beobachten. Der Holotypus von Waldeckella reichi sowie
ein Hypotypoid von W.materni zeigen eine kleine, kaum angedeutete Eindellung am
Dorsalrand. An mehreren Exemplaren von W. cicatricosa und W. erecta konnte ebenfalls
am Dorsalrand eine winzige Einziehung gefunden werden, die zuweilen, besonders wenn
die Léngsachse der Klappe senkrecht zur Schieferung liegt, + weit zum Ventralrand
hin verlingert sein kann. Da diese Erscheinung stets an der gleichen Stelle auftritt,
mull also eine primére, die Kerbwirkung veranlassende Anlage vorausgesetzt werden,
auch wenn dieses Merkmal oft nicht erhalten ist. Die dorsale Eindellung liegt anscheinend
stets dem breiter gerundeten Ende der Klappe gendhert.

Die genaue taxionomische Stellung der neuen Gattung ist unsicher; sie konnte erst
nach Auffindung besserer, in Kalk erhaltener Klappen geklirt werden. Die Zuordnung
einiger hier zu Waldeckella gestellter Arten zur Gattung Graphiodactylus Rora (durch
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Kummerow 1940, S. 127) ist nicht moglich, da diese Gattung ungleichklappig und der
,»Genotypus offensichtlich eine recht dickschalige benthonische Art ist* (TRIEBEL 1950,
S. 92). Die uibereinstimmende Form, die schwache furchenartige Eindellung am Dorsal-
rand und die zum Teil dhnlichen Skulpturen machen es sehr wahrscheinlich, da Wald-
eckella erecta und die frither als Primitiella bestimmten Formen zu einer einheitlichen
neuen Gattung gehoren. Die Erhaltungsweise macht es auBlerdem wahrscheinlich, da@
es sich um dinnschalige Formen handelte, die ebenso wie die begleitenden Ostracoden
zur Familie der Entomozoiden gestellt werden kénnen. Nach der Form des Seitenumrisses
sowie der Ausbildung von Dorsalrand und dorsaler Eindellung nimmt die neue Gattung
eine Zwischenstellung zwischen Entomoprimitia und Richterina (Maternella) ein. Die
Unterscheidung der einzelnen Arten kann nach der charakteristischen Skulptur der
Abdriicke erfolgen. Auf Grund dieser Skulpturen lassen sich innerhalb der Gattung
3 Gruppen unterscheiden, die bei fortschreitender Kenntnis vielleicht als Untergattungen
zusammengefal3t werden koénnen:

1. Waldeckella cicatricosa,

2. Waldeckella erecta und W.? turbinea

3. Waldeckella materni, reichi, kegeli und intermedia.

Ausrichtung: Entgegen der von MATERN und Vorxk durchgefiihrten Ausrichtung wird
der hohere Teil des Gehéuses als vordere Hilfte betrachtet. Hierdurch riickt die ,,rudimen-
tére Vertikalfurche‘* vor die Mitte der Klappe und das gut ausgebildete Skulpturzentrum
von Waldeckella cicatricosa in das vordere obere Drittel. Bei W. erecta kommen ebenfalls
Skulpturzentrum und SchlieBmuskelfleck dicht vor die Mitte der Klappe zu liegen.

Diese Ausrichtung steht in guter Ubereinstimmung mit den von TRIEBEL (1941)
gegebenen Kriterien fiir die Lage der Vertikalfurche, des Skulpturzentrums und des
SchlieBmuskelfleckes. Bei dem von TrieBen (1941, S. 351, Taf. 4 Fig. 44) gegebenen
Beispiel von Cythere? spinosa REINH. RICHTER scheint es sich um eine Art zu handeln,
deren Skulptur nach Form und Anordnung W. cicatricosa @hnelt. Bei W. cicatricosa
zeigen die Abdriicke Reihen lidnglicher, tief ins Gestein eindringender Griibchen, denen
auf den Schalen kleine Stacheln entsprochen haben diirften. Der Verlauf dieser ,,Stachel-
reihen‘‘ ist genau so, wie es REINH. RicHTER fiir Cythere? spinosa darstellte, nur liegen die
Reihen und einzelnen Griibchen bei W. cicatricosa dichter beieinander.

Die Wolbungsverhiltnisse des Gehiduses lassen sich noch nicht fiur die Frage der Aus-
richtung heranziehen, da bei den nur im Schiefermaterial vorliegenden Steinkernen und
Abdriicken sekundére Verdnderungen nicht mit Sicherheit ausgeschlossen werden kénfien.
Bei W. materni und kegels liegt an den Steinkernen der Holotypen die groBte Breite und
stirkste Wolbung dicht hinter der Mitte, bei W. erecta sowie anscheinend auch bei
W. reichi davor (siehe bei den Arten).

Beziehungen: Bertilonella STEwART & HENDRIX aus den oberdevonischen Olen-
tangy Shales von Ohio (toI) hat einen #hnlichen Seitenumrif und Dorsalrand; es
handelt sich jedoch um dickschalige Formen ohne dorsale Eindellung. Die Skulptur
dhnelt in der konzentrischen Anordnung derjenigen der erecta-turbinea-Gruppe.

Leperditelle und Primitiella haben zwar dhnliche Klappenformen; doch handelt
es sich auch bei diesen Gattungen um dickschalige Gehéuse, denen die charakteri-
stischen Skulpturen von Waldeckella fehlen (siehe auch Gattungsbegriff).

Von den Entomozoiden dhneln lediglich Entomoprimitia und Richterina (Mater-
nella). Entomoprimitia unterscheidet sich jedoch durch die Furche, Hocker und zum
Teil auch Grube. Richterina (Maternella) hat keinen geraden, sondern nur einen
abgeflachten Dorsalrand. Bei beiden Gattungen ist auflerdem der breiter gerundete
Endbogen das Hinterende.

Zeit: Mittlere und Obere Adorf-Stufe: cicatricosa- bis reichi-Zone (tam—tao3).
Raum: Rheinisches und Ost-Thiiringisches Schiefergebirge.



152 ArNoLD RABIEN

Waldeckella erecta n. sp.
Taf. 1 Fig. 10; Taf. 5 Fig. 44

Derivatio nominis: Wegen der charakteristischen, aufrecht stehenden elliptischen
Bahnen des Rippenverlaufes.

Holotypus: Steinkern und Abdruck einer rechten Klappe; Gottingen, Rb. 643a -+ b.

Locus typicus: Strale Usseln-Dudinghausen, 60 m noérdl. der Landesgrenze.
Bl. Goddelsheim: r 7855, d 8255.

Stratum typicum: Oberdevon, Mittlere Adorf-Stufe, Bénderschiefer (Usseln e,
Horizont 4).

Material: 80 Steinkerne und Abdriicke einzelner Klappen in Schiefererhaltung.

Diagnose: Eine Art der Gattung Waldeckella mit folgenden Besonderheiten:
Kleiner ovaler SchlieBmuskelfleck an der breitesten Stelle der Klappe dicht vor der
Mitte im Zentrum der Skulptur. Zahlreiche feine Rippen in elliptischen Bahnen
angeordnet ; Langsachse der Skulptur senkrecht zur Léngsachse des Gehduses.

Beschreibung: Seitenumrif}: gedrungen tropfenférmig; Vorder-, Ventral- und
Hinterbogen gehen mit gleichméBiger Kriimmung ineinander iiber. Vorderende
breiter gerundet als Hinterende. Die stdrkste Ausbiegung des Vorderbogens liegt
unterhalb der halben Gehidusehohe, beim Hinterbogen etwas dariiber. Die Lings-
achse des Gehduses und der Schlofrand bilden daher einen spitzen Winkel. Der
gerade Dorsalrand erreicht die halbe Geh#useldnge oder wenig mehr. Die Dorsalecken
sind abgerundet; vorne sanfter als hinten; beim Abfall zum Hinterbogen zeigt sich
an den Steinkernen oft eine leichte Abknickung. Gréf3te Hohe und Breite zwischen
Mitte und vorderem Drittel. Die Klappe ist auf der ventralen, vorderen Seite etwas
stiarker konvex gewdlbt als dorsal und hinten.

Am vorderen Drittel des geraden Dorsalrandes liegt eine kleine, flache Eindellung,
die sich etwa iiber 14 der Hohe die Lateralfliche hinabzieht. Sie ist nur sehr schwach
angedeutet; aber an fast allen Steinkernen der Art erkennbar. Auch am Abdruck
des Holotypus macht sich diese Delle durch eine ganz schwache Aufwolbung be-
merkbar; sie liegt auf der Verbindungslinie zwischen Dorsalrand und Skulptur-
zentrum gerade dort, wo die oberen Umbiegungsstellen der Rippen sich befinden.
Erst an Klappen in Kalkerhaltung konnte die genaue Stirke und Form dieser
Depression festgestellt werden.

An der breitesten und hochsten Stelle der Klappe liegt ein kleiner ovaler flacher
Fleck, der im Zentrum der Skulptur und mit seiner Lidngsachse senkrecht zur Ge-
hiuselingsachse liegt. Dieser Fleck, der sich nur auf den Abdriicken bemerkbar
macht, muf} als Ansatzstelle des SchlieBmuskels angesprochen werden; seine Lage
fillt bei der hier gegebenen Ausrichtung dicht vor die Mitte.

Die Skulptur besteht aus vielen feinen Rippen, die sich in elliptischen Bahnen
um den SchlieBmuskelfleck legen. In Ubereinstimmung mit dessen Lage liegt die
Léngsachse der Skulptur senkrecht zur Léngsachse des Gehéuses, also nicht ganz 90°
zum Dorsalrande. Die dorsalen Umbiegungsstellen sind etwas spitzer als die ven-
tralen. Nach vorne und hinten zu vermehren sich die Rippen durch Gabelungen
und Einschaltungen. Die Rippenzahl, zwischen dem Zentrum und den Endbdgen
gezihlt, betrigt bei den kleineren Formen nur 15, bei den gréBeren 35. Die Rippen-
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abstinde sind sehr regelmiBig (0,03—0,035 mm); die Zwischenrdume sind etwa
doppelt so breit wie die Rippen. Die Zahl und Lage der Rippengabelungen und
Einschaltungen ist individuell verschieden; das Prinzip des Rippenverlaufes bleibt
jedoch sehr konstant. Nur die Abdriicke zeigen die charakteristische Skulptur; die
Steinkerne sind vollstindig glatt oder tragen nur undeutliche, nicht auswertbare
Skulpturreste.

MaBe: Steinkerne vom Typus (= Nr. 1) und Paratypoiden, die sich auf derselben
Schichtfliche bzw. der Gegenplatte befinden (Rb.643a 4+ b), Lingen in Millimeter:

L H B L/H LA/S,

1 1,35 1,08 0,5 1,25 etwa 75°

2. 1,62 1,27 1,28 ,» senkrecht

3. 1,13 0,84 1,35 55 o

4. 1,70 1,32 0,6 1,29 ,, diagonal

5. 1,27 0,97 1,31 55 -

6. 1,21 0,92 1,32 - 53

7. 1,90 1,40 1,36 5 5

8. 0,92 0,65 1,41 55 45

9. 1,20 0,86 1,40 ., parallel
10. 1,27 0,90 1,41 . .
11. 1,30 0,92 1,42 - -
12, 0,70 0,48 1,46 -
13. 1,21 0,78 1,53 -
14. 1,48 0,94 1,58 -

Variationsbreite und Erhaltung: Die kleineren Formen werden als ontogenetische
Stadien aufgefaBt. Die Tabelle zeigt, daB die Dimensionen erheblich variieren (bis zu
iiber 214 facher GroBenunterschied). Der Rippenabstand bleibt trotzdem konstant. So
haben Nr. 7 und Nr. 12 trotz der abweichenden Dimensionen den gleichen Abstand der
Rippen, die Zahl variiert jedoch entsprechend: Der Abdruck von Nr. 12 zeigt nur 15,
der von Nr. 7 rund 35 Rippen. Schwierig bis fraglich wird die Bestimmung der Abdriicke
im stéirker geschieferten Material, wenn die Lage des Dorsalrandes nicht mehr ersichtlich
ist oder eine Verzerrung des Skulpturbildes eintritt. Die Scheidung von E. concentrica
ist dann oft nicht mehr durchfithrbar oder nur noch auf Grund der etwas gréberen Rippen
und weiteren Abstéinde moglich.

Das Stratum typicum ist eine etwas kalkhaltigere Lage der Binderschiefer, so daB
der Fossilinhalt gut plastisch erhalten blieb. Es sieht so aus, als ob die Ostracoden dieser
Schicht vom gerichteten Druck der Schieferung nicht deformiert wurden. Die Mafle vom
Holotypus und den 13 Paratypoiden zeigen jedoch, daB auch bei diesen Exemplaren
das Léngen-Hohenverhiltnis in klarer Abhéngigkeit von der Lage der Geh#uselingsachse
zum Streichen der Transversalschieferung variiert, ohne daB auffillige Verdriickungs-
erscheinungen auftreten. Es 148t sich daher nicht feststellen, ob bereits eine primire,
etwa ontogenetische Variation des L/H-Verhéltnisses vorhanden war; sie mifte sich
jedenfalls in noch kleineren Grenzen bewegt haben (siehe S. 31).

Beim Steinkern des Holotypus liegt der Verdacht nahe, daB3 bei ihm das Gattungs-
merkmal der ,,flachen Depression* analog zu den Pseudofurchen durch Verdriickung
entstanden sein konnte. Tatsichlich liegt seine Lingsachse etwa 75° zur Fliche der
Transversalschieferung und zeigt von den 14 aufgefiihrten Exemplaren die stérkste Ein-
engung, so dafl im Zusammenhang mit der Stauchung eine Einbeulung durchaus méglich
wiire und am Einzelstiick diese Frage nicht gekldrt werden kénnte. Da jedoch auch die
Steinkerne, die mit der Léngsachse parallel zur Schieferungsrichtung liegen, an derselben
Stelle des Dorsalrandes eine schwache Eindellung zeigen, muf3 diese Depression als
echtes Merkmal angesehen werden (z. B. bei Nr. 11, 13, 14). Das Exemplar Nr. 1 wurde
trotz seiner etwas abgeéinderten UmriBverhiltnisse zum Holotypus bestimmt, da es vor
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allem auf den gut erhaltenen Abdruck ankam. AuBerdem ist in diesem Falle, wie das
Diagramm Abb. 3/7 zeigt, die Abweichung verhéltnisméBig gering. Die relative Anderung
betrigt nur etwa 69, gegeniiber dem Mittelwert der diagonalen Gruppe (S. 26 u. 31).

Beziehungen: Die neue Art gleicht in Form und GréBe den iibrigen kongene-
rischen Arten. Sie unterscheidet sich aber gut durch die charakteristische Skulptur.
Lediglich Abdriicke von Waldeckella? turbinea zeigen, besonders bei unvollkommener
Erhaltung, gewisse Ahnlichkeit; sie unterscheiden sich aber durch die abweichende
wirbelférmige Anordnung der Rippen im Mittelfeld ; die Rippenabsténde sind etwas
weiter und unregelméafiger.

Entomoprimitia concentrica hat zwar eine abweichende Form; unvollstéindige Ab-
driicke weisen aber wegen der dhnlichen Anordnung der Skulptur groBe Ahnlichkeit
auf. Die unterscheidenden Kriterien bei K. concentrica sind: Die Lingsachse der
Skulptur liegt parallel zur Gehéduseléngsachse, der Rippenverlauf ist unregelméfiger,
die Rippen sind meist etwas feiner und ofter gegabelt.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge:

Mittlere Adorf-Stufe: 1. Titmaringhausen 11: 2. — 2. Usseln b 7: 1; 1?. —
3. Usseln ¢ 2: 14. — 4. Usseln e, Locus typicus, Hor. 4: 60. — Hor. 9: 2. — 5. Usseln f: 1.

Zeit: Mittlere Adorf-Stufe.

Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge, Ostrand.

Waldeckella ? turbinea n. sp.
Taf. 2 Fig. 17, 18

Derivatio nominis: Wegen der unsymmetrischen wirbelférmigen Anordnung der
Skulptur.

Holotypus: Abdruck einer rechten (?) Klappe; Gottingen, Rb. 234a —+ b.

Locus typicus: Usseln/Waldeck, N.-Seite des Bahneinschnittes: Usseln b 5.

Stratum typicum: Bénderschiefer der Mittleren Adorf-Stufe.

Material: 44 Abdriicke und Steinkerne in Schiefererhaltung.

Diagnose: Eine wahrscheinlich zur Gattung Waldeckella gehérende Art mit
folgenden Besonderheiten: Zahlreiche feine Rippen mit unregelmafigem Abstand
und unsymmetrisch, wirbelférmigem Verlauf. Skulpturzentrum langgestreckt, senk-
recht zur Gehéduselingsachse. Schliefmuskelfleck im Zentrum des Rippenwirbels.

Beschreibung: Steinkern: Glatt; Seitenumril gedrungen tropfenférmig.
Vorderbogen breiter gerundet als Hinterbogen. Der gerade Dorsalrand erreicht
nicht ganz die halbe Gehiduselinge. GrofSte Hohe und Breite zentral bis dicht
vor der Mitte.

Abdruck: Die charakteristische Skulptur besteht aus 15—25 feinen Rippen (vom
Zentrum zum Rande gezihlt). Die Abstéinde sind 3—5mal breiter als die Rippen
(RA: 0,02—0,05 mm). Die Anordnung der Rippen ist dhnlich wie bei Waldeckella
erecta, jedoch unsymmetrisch und unregelméaBiger. Bei Waldeckella erecta beschreiben
die Rippen recht regelmafige elliptische Bahnen mit sehr gleichmiBigem Rippen-
abstand. Bei W.? turbinea legen sich dagegen die Rippen wirbelf6rmig um eine lang-
gestreckte Mittelachse, die etwa senkrecht zur Gehduseachse steht und schrig auf
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den Dorsalrand zulduft. Im unteren Zentrum liegt ein kleines glattes Feld, das bei
manchen Abdriicken als deutlicher ovaler Fleck erscheint und die Ansatzstelle des
SchlieBmuskels darstellen diirfte. Rippeneinschaltungen und Gabelungen sind sehr
hiufig; die Rippenabstinde variieren an einem Exemplar stark.

MaBe in Millimeter: Holotypus: L: 1,6; H: 1,2; L/H: 1,3.

Bemerkungen: a) Zum Material: Das vorliegende Material besteht bisher nur aus
schlecht erhaltenen, 4 unvollstéindigen und verdriickten Abdriicken und wenigen Stein-
kernen in Schiefererhaltung. Auch beim Holotypus ist nicht sicher, wieweit der Steinkern
die wahren Wélbungs- und UmriBverhéltnisse wiedergibt. Die Klappen #hneln in der
Form anscheinend am meisten denen von W. erecia. Die kleine furchenartige Eindellung
am Dorsalrand wurde nicht festgestellt. Eine genaue Gattungszuordnung und Beschrei-
bung der Form kann erst nach Auffindung von besserem Material erfolgen. Die neue Art
soll trotzdem bereits gekennzeichnet werden, da die Abdriicke an verschiedenen Fund-
punkten horizontbestédndige, gut bestimmbare Fossilien lieferten.

b) Zur Ausrichtung: Die Ausrichtung der Abdriicke erfolgte nach dem zusammen-
gehorigen Abdruck und Steinkern des Holotypus. Der Steinkern wird wie bei den anderen
Arten von Waldeckella so ausgerichtet, da3 die gerade Seite als SchloBrand und der brei-
tere Endbogen als Vorderende betrachtet wird. Das Zentrum des Wirbels im Abdruck
féllt mit der breitesten Stelle des Steinkerns zusammen.

Beziehungen: Die groBte Ahnlichkeit zeigt W. erecta; sie unterscheidet sich aber
durch die regelmaBigere elliptische Anordnung der Rippen, das weniger gestreckte
und geschlossene Skulpturzentrum und die gleichmiBigen Rippenabstinde. Die
anderen Arten der Gattung Waldeckella sind wegen der stark abweichenden Skulptur
nicht zu verwechseln.

Arten, die zwar eine abweichende Form haben, aber bei unvollstindigen Abdriicken
dhnliche Skulpturen aufweisen, sind: Entomoprimitia concentrica, kaysert, wvario-
striata und splendens. Unterscheidung : B. concentrica hat ein kleines ovales Skulptur-
zentrum, das konzentrisch von den iibrigen Rippen umgeben wird. E. splendens und
variostriata haben zwar ein gestrecktes Skulpturzentrum, sind aber auch an Ab-
driicken leicht durch die deutliche Grube und den anderen Verlauf der Rippen
kenntlich. #. kaysert unterscheidet sich durch den konzentrischen, regelméfigeren
Verlauf und die etwas groferen Abstinde der Rippen. Bei H. kayseri, variostriata
und concentrica liegt aullerdem die Lingsachse der Skulptur parallel zur Gehéuse-
lingsachse.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge, tam:

1. Locus typicus, Usseln b5: 23. — 2. Usseln, Stbr., ¢ 6: 3 und ¢ 7: 3. — 3. Wil-
lingen bl: 15.

Zeit: Mittlere Adorf-Stufe: cicatricosa-Zone.
Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Ostrand.

Waldeckella? erecta vel turbinea

Einige Abdriicke lassen wegen randlich unvollstindiger Erhaltung und Ver-
driickung keine Trennung der beiden Arten zu.

Vorkommen: Usseln b5: 1. — Usseln ¢7: 2. — Willingen bl: 3.

Zeit und Raum: Wie bei W. erecta und W.? turbinea.



156 ArNoLD RABIEN

Waldeckella cicatricosa (MATERN 1929)

1929 Primitiella cicatricosa. — MATERN, Adorf-Stufe, S. 150.
* 1929 Primatiella cicatricosa n. sp. — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons, S. 19, Taf. 1
Fig. 6a—b [v. Paratypoide].
1934 Primaitiella cicatricosa MATERN. — KEeEL, Nordwestfligel Dillmulde, S. 537,
538, 544, Abb. 3.
v. 1934 Primitiella cicatricosa MATERN. — WEBER, Attendorn-Elsper Doppelmulde,
S. 540, 567, 570.
1934 Primitiella cicatricosa MATERN. — BASSLER & KELLETT, Paleozoic Ostracoda,
S. 461.
v. 1939 Primitiella cicatricosa MATERN. — VOLK, Schwarzburger Sattel, S. 210, 240
bis 242, 270.

Material: Etwa 1550 Abdriicke und Steinkerne in Schiefererhaltung bestimmt, sehr
viel mehr auf den Belegstiicken vorhanden.

Néahere Angaben: Siehe MATERN 1929b, S. 19.

Bemerkungen: a) Zum Artbegriff: Von MATERN wurde ein Abdruck zum Holo-
typus bestimmt, der sehr gut die charakteristische Skulptur zeigt. Bei einem Abdruck
ohne dazugehérigen Steinkern weifl man jedoch nie, wie weit die Klappe vollstdndig ab-
gebildet wurde; randliche Unvollstéindigkeit ist die Regel. Hierdurch kénnen lingere
Dorsalrinder, scharfe Dorsalecken und andere L/H-Verhéltnisse vorgetduscht werden.
Vollsténdige Steinkerne zeigen, dafl der Dorsalrand nicht so lang ist, wie er von MATERN
dargestellt wurde. Er erreicht nur die halbe Gehéuselinge oder ganz wenig mehr. Der
Seitenumrif3 und die Lénge und Lage des Dorsalrandes sind ganz dhnlich wie bei W. materns
und W. erecta (siehe dort die Abbildungen.

b) Zur Ausrichtung: Der hohere Teil des Gehéuses wird als vordere Hilfte betrach-
tet. Danach hat die Klappe einen breiter gerundeten Vorderbogen, das Zentrum der
charakteristischen Skulptur liegt im oberen vorderen Drittel und die rudimentiire Ver-
tikalfurche vor der Mitte. Der Holotypus (Landesmus. Berlin) wird also damit zum Ab-
druck einer rechten Klappe (siehe auch bei Waldeckella, Ausrichtung, S. 151).

¢) Zur Bestimmung: Sie ist wegen der auffilligen, von den Begleitostracoden ab-
weichenden Skulptur leicht durchfithrbar und bereits mit der Lupe (10x) moglich; bei
solcher Gelindediagnose ist lediglich eine Verwechslung mit Entomoprimitia? paeckel-
manni (MATERN) moglich, die aber verhéltnismaBig selten ist.

d) Zum Vorkommen: Nach MATERN (1929b, S. 20 und 80) reicht die Lebenszeit von
toI(B)y bis (vereinzelt) toIlx (1929a nur fiur toI(f)y angegeben). Die Angabe des Vor-
kommens in der unteren Nehden-Stufe stiitzte sich nur auf zwei Fundpunkte: 1. StraBe
Sudeck-Rhenegge: 10 St., toIlx (Gottingen). Es handelt sich nicht, wie irrtiimlich auf dem
Etikett stand, um ,,to N, sondern um Bénderschiefer aus der Mittleren Adorf-Stufe, die
noch keine Leitart der Oberen Adorf-Stufe enthalten. 2. Donsbach: viele, toIlx (Senck.
Mus. Xe28a): Im Profil des dortigen Gemeindesteinbruchs hielt MATERN die Schiefer im
Hangenden des Kalkes fiir to ITa. Das Profil von KeerL (1934b, Abb. 3) zeigt jedoch, da3
zuniéichst erst Schichten mit W. cicatricosa folgen, die er als told auffaBte [= Mittlere
Adorf-Stufe] und im Hangenden davon die ,,Primitiellenschicht‘ mit Waldeckella reichzi,
kegeli und intermedia ohne W. cicatricosa. Diese ,,Primitiellenschicht‘‘ hielt KrerL fiir
toIla; nach der neuen Einstufung ist es oberstes toId (siehe Kapitel D IV d). Da KeEGEL
in der ,,Primitiellenschicht‘ nicht mehr W. cicatricosa fand und auBerdem einige im
Senck. Mus. befindliche Proben der fraglichen Fundschicht ebenfalls keine Exemplare der
Art enthielten, mull vermutet werden, da3 beide Horizonte bei MATERN als eine Fund-
schicht gewertet wurden. Néheres S. 187 ff.

In Ubereinstimmung mit den Verhiiltnissen im Rechts-Rheinischen Schiefergebirge
(Attendorn-Elsper Doppelmulde, Ostrand der Rheinischen Masse) stellte Vork in Thii-
ringen fest, dal W. cicatricosa massenhaft in der Mittleren Adorf-Stufe (toIy) auftritt,
im toId jedoch von W. materni, reichi und kegeli abgelost wird.
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Vorkommen: In allen Fundpunkten der Mittleren Adorf-Stufe.

Haufigkeit: Uberall hiufig bis massenhaft, lagenweise gesteinsbildend ; nur aus-
nahmsweise auf einer Ostracoden fithrenden Gesteinsprobe der Mittleren Adorf-
Stufe fehlend bzw. an Héufigkeit von einer anderen Art iibertroffen.

Zeit: Mittlere Adorf-Stufe: cicatricosa-Zone, etwa I(f)y.
Raum: Rheinisches und Ost-Thiiringisches Schiefergebirge.

Waldeckella materni (VoLK 1939)
Taf. 1 Fig. 11, 12

v* 1939 Primatiella materni. — VOLEK, Schwarzburger Sattel, S. 242, Taf. 1 Fig. 2 und 4,

Holotypus: Steinkern einer linken Klappe, Urstiick zu Vork’s Abbildung Taf. 1
Fig. 4 (Erlangen, Material VoLK, Nr. 6).

Locus typicus: Steinach (Thuringer Wald), Bl. Steinheid, Lerchenberg.
Stratum typicum: Obere Adorf-Stufe; ,,to162: materni-Subzone.

Paratypoid: Abdruck einer rechten Klappe, Urstiick zu VoLk’s Abb. Taf. 1 Fig. 2;
Erlangen, Mat. VoLk, Nr. 7.

Hypotypoid: Steinkern und Abdruck einer linken Klappe; Obere Adorf-Stufe (Got-
tingen, F1. 81, Taf. 1 Fig. 11, 12).

Material: 5 St. + Ab., 6 Ab. (?) uv., Schiefererhaltung.
Diagnose: Eine Art der Gattung Waldeckella mit folgenden Besonderheiten:
Kriftige Rippen, die in dreieckigem Verlauf sich dem Umrifl der Klappe anpassen.

Beschreibung: Das Gehéduse hat einen tropfenférmigen Umrifl mit breiterem
Vorderbogen und spitzerem Hinterbogen. Die groite Gehduseldnge liegt dicht iiber
der halben Hohe, die groBte Gehduse-Hohe im vorderen Drittel und die grofte
Breite ungefihr zentral. In Dorsalansicht ist die Wolbung der Klappen nach vorne
zu schwicher als nach hinten. In Endansicht liegt die stirkste Wolbung im oberen
Drittel. Der gerade Dorsalrand erreicht ungefihr die halbe Gehéduselinge; er fallt
nach vorne in sanfter Rundung, nach hinten mit leichtem Knick ab. Beim Hypo-
typoid (F1. 81) hat der Dorsalrand im vorderen Drittel eine kleine Eindellung, die
sehr wahrscheinlich als priméres Merkmal zu werten ist. Sie setzt sich jedoch nicht
nach unten iiber die Klappe fort; der Abdruck zeigt entsprechend auch nur eine
winzige Einbiegung der Umrillinie an der Dorsalseite.

Die Skulptur besteht aus kriftigen Rippen, die in ungefihr dreieckigem Verlauf
sich dem Umrifl der Klappe anpassen. Auf dem Steinkern sind die Rippen schlecht
zu beobachten. Meist ist er vollig glatt, oder es handelt sich um Skulptursteinkerne,
bei denen Spuren der Berippung als feine, kaum merkliche Leisten erscheinen (z. B.
F1. 29, 37) oder aber es findet die héiufig auftretende Reliefumkehr statt, bei der
die Rippen sich als schmale Rinnen in den Steinkernen abdriicken (Holotypus und
beide benachbarte Steinkerne). Auf den Abdriicken werden die Rippen als ver-
héltnisméBig breite, tiefe Rillen abgebildet, die durch etwa 4mal breitere Abstinde
voneinander getrennt werden. Hypotypoid: Rippenbreite: ~ 0,03 mm, Rippen-
abstand: 0,06—0,16 mm. Die Rippen verlaufen ziemlich geradlinig, im Mittelfeld
etwa parallel der Liangsachse, dorsal, ventral und vorne ungeféhr parallel zur Umril3-
linie. Die Umbiegungen an den vorderen Dorsal- und Ventralecken sind scharf bis
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rechtwinklig; am Hinterende laufen die Rippen in 4- spitzem Bogen um. Hierdurch
entsteht, im groBen gesehen, der dreieckige Charakter der Skulptur, der allen Exem-
plaren der Art gemeinsam ist. Der Rippenverlauf im einzelnen variiert.
MaBe in Millimeter: Hypotypoid (FIL 81): L: 1,35; H: 0,97; B: etwa 0,4; L/H: 1,4.
Erlangen, Material VoLK:
Lage der Léngsachse zur

Schnittkante S,/S, L H L/H
Nr. 6, Holot. St.: parallel (~ 0°) 1,65 1,0 1,65
Nr. 6, Parat. St.: diagonal (~50°) 1,51 1510 1,36
Nr. 7, Parat. Ab.: diagonal (~175°) 1,68 1,30 1,29
Nr. 6, Parat. St.: senkr. (~90°) 0,90 0,90 1,00

Variationsbreite: In der Seitenansicht hat es den Anschein, als ob innerhalb der
Art schlankere und gedrungenere Formen auftreten. Die bisher vorliegenden, nur aus
Schiefern stammenden Stiicke, lassen dariiber noch keine Entscheidung zu. Das VorLk’sche
Material zeigt sehr schon, wie stark die Klappen deformiert werden und wie die Form von
der Lage zur Schieferungsebene bestimmt wird (Abb. 3/6). Als ,,schlanke‘ Form (L/H =
1,65) erscheint der Holotypus, der mit seiner Léngsachse parallel zum Streichen der
Transversalschieferung liegt; eine extrem ,,gedrungene Form* (L/H = 1,0) vertritt auf
derselben Schichtfliche ein Steinkern, der mit seiner Léngsachse senkrecht zur Schieferung
liegt und deutlich gestaucht wurde. Als Normalform diirfte man das Hypotypoid (F1. 81)
ansehen, dessen Steinkern keine Verdriickungsspuren zeigt (L/H = 1,4).

Die Skulptur variiert deutlich bei den einzelnen Exemplaren. Entweder besteht die
Skulptur aus einzelnen ineinandergeschachtelten und in sich geschlossenen Rippen, die
keine Verbindung untereinander haben ; oder aber der Rippenverlauf ist durchgehend und
hat die Form einer dreieckigen Spirale. Meist ist beides kombiniert, wobei die ,,spiralige‘‘
Anordnung vorwiegend innen auftritt. Unterbrechungen sind héufig; Gabelungen sel-
tener. Der Wendepunkt der Rippen am Hinterrand kann schérfer oder schwicher ge-
rundet sein.

Bemerkungen: Der Holotypus ist ein verdriickter Steinkern, der weder die Wél-
bungs- noch die Léngen/Héhenverhéltnisse richtig wiedergibt. Die mediane Depression
ist nicht erkennbar; die Eintiefung an der vorderen Dorsalecke ist deutlich eine sekundire
Verdriickungsform und daher auch von VorLxk als unbestidndiges Merkmal gewertet wor-
den. Der bessere Zustand des Hypotypoids lieB eine Revision der Art angebracht er-
scheinen ; endgiiltige Klirung werden erst gut erhaltene Kalkexemplare bringen kénnen.
Die schwache Eindellung am Steinkern des Hypotypoids (F1. 81) diirfte sehr wahrschein-
lich ein priméres Merkmal abbilden und homolog der Vertikalfurche bzw. der ,,median
depression‘‘ sein. Erst an besserem Material in Schalenerhaltung miiten diese Verhilt-
nisse und die genaue taxionomische Zuordnung aufgeklirt werden. Ferner léaBt sich noch
nicht entscheiden, ob die angefiihrten Variationen der Skulptur eine weitere Gliederung
in Unterarten zulassen.

Beziehungen: In der Gehiduseform dhnelt W.materni allen iibrigen Arten der
Gattung Waldeckella. Die Skulptur ist am éhnlichsten der von W. reichi; doch sind
W. reichi, kegeli und intermedia gut zu unterscheiden durch den andersartigen recht-
eckigen Verlauf der Rippen, wiahrend W. materni eine ,,dreieckige** Skulptur-Anord-
nung hat.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Obere Adorf-Stufe (to1d):
1. Usseln ¢ 19, 2 St. + Ab., 4 Ab.; 6 Ab.? uv. (Rb. 445, 448, FI. 80, 81). — 2. Wakenfeld
a 2:3 St. + Ab., 4 Ab. (F1. 29, 30, 31, 34, 37, 38, 40).

Zeit: Obere Adorf-Stufe: materni-Subzone (toId; nach VorLx toId2).

Raum: Rechts-Rheinisches und Ost-Thiiringisches Schiefergebirge.
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Waldeckella reichi (MATERN 1929)
v* 1929 Primitiella reichi n. sp. — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons, S. 21, 78, Taf. 1
Fig. 9a—e.
1934 Primitiella reichi MATERN. — KuGEL, Nordwestfliigel Dillmulde, S. 537, 539,
544, Abb. 3.
1934 Primitiella reichi MATERN. — BAsSLER & KeLLETT, Paleozoic Ostracoda,S.463.
1938 Primitiella reichi MATERN. — MEMPEL, Marsische Phase, S. 568.
v. 1939 Primitiella reichi MATERN. — VoOLK, Schwarzburger Sattel, S. 240—243, Taf. 1
Fig. 1 und 3.
1939 ,, Primitiella’ reichi (MATERN). — KumMEROW, Ostrac. u. Phyllopoden, S. 91,
Abb. 11 [kop. MaTerN 1929, Taf. 1 Fig. 9a; siehe auch KumMeErow 1949,
S. 213].
1940 Graphiodactylus sp. — KuvmMMmEROW, Lebensweise, S. 127, Abb. 3a.
1941 Primitiella reichi MATERN. — E. A. ScamipT, Bohdalec-Schichten, S. 73.

Holotypus: Abdruck und Steinkern einer rechten Klappe (Senck. Mus. Xe 24a).

Locus typicus: Donsbach, Gemeindesteinbruch, Bl. Dillenburg.

Stratum typicum: Obere Adorf-Stufe; reichi-Subzone (siehe: Alterstellung der
,» Primitiellenschicht‘* Donsbach, Kapitel D IV d, S. 187).

Material: 70 Abdricke, zum Teil + St. in meist unvollstindiger Schiefererhaltung.

Diagnose und Beschreibung: Siehe MATERN 1929, S. 21.

Bemerkungen: a) Zum Typus: Der Steinkern Xe 24b zeigt als ,,seichte De-
pression“ am Dorsalrand eine schwache Eindellung, die dem hoéheren Ende der
Klappe stirker genihert ist als dem niederen. Demgeméif3 wird bei der von MATERN
gegebenen Ausrichtung vorn und hinten vertauscht, so daff die Klappe im Seiten-
umrif einen breit-gerundeten Vorderbogen und einen spitzeren Hinterbogen hat.

b) Bestimmung und Artbegriff: Fir die Bestimmung der im Schiefermaterial
erhaltenen Exemplare scheidet das Gattungsmerkmal der ,,seichten Depression‘
aus; es wurde an keinem Steinkern oder Abdruck einwandfrei nachgewiesen. Die
Bestimmungen erfolgten lediglich nach der charakteristischen, in den Abdriicken
gut kenntlichen Skulptur; die Steinkerne kénnen gewo6hnlich nur bei zugehorigem
Abdruck identifiziert werden. Nur ein Steinkern (linke Klappe, FI. 63) ist so gut
erhalten, dafl er nihere Aussagen iiber die Form gestattet: L: 1,4; H: 0,9 mm. Der
gerade Dorsalrand erreicht mit 0,75 mm etwas mehr als die halbe Gehéuselinge.
Die Woélbungsverhéiltnisse stimmen mit den von Marer~x (1929, Taf. 1 Fig. 9b, c)
dargestellten iiberein: In Dorsalansicht grofite Breite im vorderen Drittel, in End-
ansicht groflte Breite im oberen Drittel. Im Gegensatz dazu ist der Holotypus von
W. kegeli (MATERN 1929, Taf. 1 Fig. 7¢) und das Hypotypoid von W. materni (F1. 81,
Taf. 1 Fig. 11, 12) hinten etwas stidrker gewolbt als vorne. An besserem Material,
an dem die Gefahr der Verdriickung nicht besteht, miiite nachgepriift werden,
wieweit diese Merkmale konstant sind oder etwa nachtriglich veréindert wurden,
und ob sie an einen bestimmten Typus der Skulptur gebunden sind.

Diese Untersuchungen kénnten dazu beitragen, die Frage zu kliren, wieweit es
berechtigt ist, auf Grund der Skulptur W. reichi, kegeli und intermedia als gesonderte
Arten zu betrachten. Nach Kummerow (1939, S.91 und 1949, S.213) soll hier
»augenscheinlich nur eine Art mit etwas variierendem Schalenmuster vorliegen.
Tatsichlich zeigen alle Abdriicke starke individuelle Variationen der Skulptur.
Verschiedene Arten von Rippengabelungen, Unterbrechungen und abweichende
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Kriimmungen der Rippen sind an jedem Exemplar zu beobachten. Die Abbildungen
der Holotypen bei MATERN stellen leicht schematisierte Grenzfille dar. Leider sind die
vorliegenden Abdriicke zu unvollstédndig, um genaue Angaben iiber den Zusammen-
hang von GroBe, Rippenzahl und Rippentyp machen zu kénnen. Gemeinsam ist
jedoch allen die + rechteckige Anordnung der Rippen im Gegensatz zu W. materni.
Solange der Gegenbeweis noch nicht an besserem Material gefithrt werden kann,
sollen W. kegeli und intermedia als selbstindige Arten bestehen bleiben. Einige
Exemplare, die in der Rippenzahl und Form diesen beiden Typen am néchsten
kommen, wurden als solche ausgeschieden. Thre Abdriicke sind etwas groler als der
Durchschnitt von W. reichi. Jedoch zeigt das eine Exemplar (Rb. 507), dal auch
schon bei einem kleineren Abdruck die Skulptur von W. kegeli auftreten kann,
wihrend ein Steinkern nebst zugehorigem Abdruck (FIl.64) mit der typischen
Skulptur von W. reichi die Grofle von W. kegeli und W. intermedia tbertrifft. Die
Zahl der Rippen und die Weite ihrer Abstdnde scheinen also nicht einfach eine
Funktion der Gréfe der Klappen zu sein, wie es KuMMEROW vermutete.

MaBe und Variation einiger Exemplare aus den Binderschiefern der Adorf-Stufe
(siehe Abb. 3/6, S. 26):

H L/H
FL 64, St. + Ab.: 2,15 1,21 1,76
Rb. 1664, Ab.: 1,75 1,08 1,62
Rb. 1664, Ab.: 1,70 1,02 1,67
Rb. 1664, Ab.: 1,68 0,95 1,77
Rb. 1642, Ab.: 1,08 0,67 1,60
Rb. 1673, Ab.: 1,89 0,70 2,71

Das Exemplar Rb. 1673 liegt mit der Lingsachse parallel zur Schieferungsfliche. Das
Lingen/Hohenverhiiltnis zeigt gut, wie stark die Ostracoden in geschiefertem Material
deformiert werden kénnen. Die relative Anderung der SeitenumriBverhiltnise betrigt
609,. Bei den uibrigen Messungen wurden Stiicke ausgewiihlt, die nur unmerklich ver-
driickt sind und méglichst gut die Umrisse zeigen. Sie sollen nur Richtzahlen fiir die
Dimensionen der aufgefundenen Exemplare abgeben.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge, Ostrand:

Obere Adorf-Stufe: tao: 1. Giebringhausen 2: 25. — Giebringhausen 6: 2; 5cf. —
2. Liese-Tal a: 5. — 3. Liese-Tal b 4: 20. — 4. Nuhne-Tal a: 2. — 5. Wakenfeld
a 3: 3. — Wakenfeld a 7: 6; 3?. — 6. Weive-Tal 2: 4.

Zeit: Obere Adorf-Stufe: reichi-Subzone.

Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Attendorn-Elsper Doppelmulde, Ost-
rand. Ost-Thiiringisches Schiefergebirge.

Waldeckella intermedia (MATERN 1929)
v* 1929 Primatiella intermedia n. sp. — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons, S. 22, Taf. 1

Fig. 8.

1934 Primitiella intermedia MATERN. — KEGEL, Oberdevon NW-Fliigel Dillmulde,
S. 539.

1934 Primitiella intermedia MATERN. — BASSLER & KELLETT, Paleozoic Ostracoda,
S. 463.

1939 ,,Primitiella’* intermedia. — KummEROW, Ostrac. u. Phyllopoden, S. 91,

Abb. 13 [kop. MaTeErRN 1929, Taf.1l Fig. 8; siehe auch KummEROW 1940,
S. 127, Abb. 3c; 1949, S. 213].

Diagnose und Beschreibung: Siehe bei MATERN 1929.
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Zum Typus: Das Gattungsmerkmal der flachen Depression ist unbekannt. Die
Ausrichtung erfolgt in Analogie zu den anderen kongenerischen Arten im Gegensatz
zu MATERN so, dafl das breitgerundete Ende der Vorderbogen wird und somit der
Holotypus der Abdruck einer rechten Klappe ist. Der Verlauf der Rippen wurde bei
MATERN etwas schematisch wiedergegeben.

Material: Nur 4 Abdriicke, davon 2 mit zugehorigem Steinkern, die dem Typus nahe-
kommen. Keiner hat vollkommen die gleiche Skulptur wie der Holotypus, jeder einzelne
Abdruck zeigt besondere Variationen des Rippenverlaufes. Die Anzahl der Rippen steht
zwischen W. reichi und kegeli, der Rippenabstand ist wesentlich weiter als bei W. kegeli,
das Mittelfeld aber wird im Unterschied zu W. reichi von mehr oder weniger verschlun-
genen Rippen eingenommen. Alle Abdriicke wurden zusammen mit W. reichi gefunden.
Die Trennung beider Arten bei unvollsténdiger Schiefererhaltung ist schwierig (siehe auch
Einwand von KuMMEROW unter Bemerkungen zu W. reichi).

Lebenszeit: Locus typicus und Stratum typicum wie bei W. reichi und kegelz, also
auch Umstufung in die Obere Adorf-Stufe: reichi-Subzone. Alle bisherigen Funde von
MaTeRrN, KEGEL und im eigenen Gebiet entstammen allein diesem Horizont.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: tao: Wakenfeld a3:
1 St. + Ab., 1 Ab. (FL 19, 20). — Wakenfeld a7: 2 Ab., 1 Ab. cf. (FL. 56, 57, 68).

Zeit und Raum: Wie bei Waldeckella reichs.

Waldeckella kegeli (MATERN 1929)
v* 1929 Primitiella kegeli n. sp. — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons, S. 20, 78, Taf. 1
Fig. Ta—d.
1934 Pﬁ'mitiella kegeli MATERN. — KEaEL, NW-Fliigel Dillmulde, S. 537, 539.
. 1934 Primatiella kegeli MATERN. — BAssLER & KBLLETT, Paleozoic Ostracoda, S.463.
v. 1939 Primitiella reicht MATERN. — M. VoLK, Schwarzburger Sattel, S. 239—243.
1939 ,, Primitiella‘ kegeli. — KummMeROw, Ostrac. und Phyllopoden, S. 91, Abb. 12
[kop. MaTerN 1929, Taf.1 Fig.7a; sieche auch KummeErow 1940, S. 127,
Abb. 3b; 1949, S. 213].

Diagnose und Beschreibung: Siehe MATERN 1929, S. 20.

Da die ,kurze, seichte Furche* ndher am flacher gerundeten Ende der Klappe
liegt, wird in Ubereinstimmung mit den kongenerischen Arten die Ausrichtung von
MaTerN umgedreht. Die linke Klappe wird zur rechten, der breitere Bogen zum
Vorderbogen. Die Klappe ist hinten etwas stirker gewélbt als vorne; es liegen also
— im Gegensatz zu W. reichi — dieselben Wolbungsverhéltnisse vor wie bei W. ma-
terni. Bs bleibt abzuwarten, ob sich diese Einzelbeobachtungen an besserem Material
als konstantes Merkmal erweisen werden. Naheres zum Artbegriff siche bei den
Bemerkungen zu W. reichi.

Material: Es wurden nur 4 Abdriicke gefunden, die auf Grund der zahlreicheren und

dichteren Berippung von W. reichi geschieden und als W. kegeli bestimmt wurden. Die
Art ist — auch am Locus typicus — sehr viel seltener als W. reichs.

Lebenszeit: W. kegeli hat den gleichen Locus typicus und das gleiche Stratum typi-
cum wie W. reichs, in deren Fundschichten sie bisher allein festgestellt wurde. Die Lebens-
zeit von W. kegeli fallt demnach auch in die reichi-Subzone.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Oberdevon, Obere Adorf-

Stufe:
1. StraBle Giebringhausen-Deisfeld (Bl. Adorf), Fundschicht 2: 2 Ab. (Rb. 507).

— Fundschicht 6: 1 Ab. (Rb. 517). — 2. Wakenfelda3: 1 Ab. (F1. 18).
Zeit und Raum: Wie bei Waldeckella reichs.

11
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Suprafamilia Beyrichiacea ULRICH & BassLEr 1923, sensu E. A. ScamipT 1941
Familia Primitiidae ULricH & BassLEr 1923
Subfamilia Primitiinae BaAssLER & KELLETT 1934

Tricornina BouCEK 1936

1936 Tricornina. — BoUCEK, Ostrac. d. b6hmischen Ludlows, S. 50.
Genotypus: T'ricornina navicula BoutEx 1936.
Diagnose: Siehe Boutek 1936, S. 50.

Bemerkungen: Nach BoutExk sind die Schalen der 3 in Bohmen gefundenen Klappen
glatt. Dasselbe gilt fiir die 5 aus dem Rheinischen Schiefergebirge vorliegenden Steinkerne;
die dazugehorigen Abdriicke zeigen jedoch eine deutliche, netzférmige Skulptur, éhnlich
der von Neochilina parvula. Die gleichen unterschiedlichen Skulpturverhéltnisse bei zu-
sammengehorigen Steinkernen und Abdriicken konnten auch bei Kalkerhaltung an anderen
Ostracoden-Arten festgestellt werden. Es besteht daher die Moglichkeit, dafl bei dem
Material von BoutEk glatte Formen vorgetauscht wurden, und die Skulptur vielleicht
nur in den dazugehérigen Abdriicken erhalten blieb. Der seitliche Dorn soll nach Boué¢ek
,,senkrecht zu der groBeren Achse** der Klappe liegen; er bemerkt aber beim Genotypus,
,,daB3 dieser Hocker oben abgestumpft ist (abgebrochen?)*. Der Erhaltungszustand 1i83t
also nicht mehr die urspriingliche Form und Richtung des seitlichen Dornes erkennen;
maoglicherweise besteht auch bei diesem Merkmal Ubereinstimmung mit den oberdevoni-
schen Formen.

Ausrichtung: Im Gegensatz zu BoutEk wurde das Gehéduse so ausgerichtet,
dafl der spitz ausgezogene Teil als das Vorderende betrachtet wird. Der schmale,
in der Verlingerung des Dorsalrandes gelegene, schnabelartige Fortsatz wird hierbei
als Rostrum gedeutet. Ein Vergleich mit rezenten, marin-pelagischen Halocypriden
zeigt, dall diese Rostren am dorsalen Vorderende aufBlerordentlich groB3 werden
kénnen. Bei Conchoecia caudata G. W. MULLER 1891 erreicht das Rostrum die halbe
Gehéuselange (vgl. G. W. MULLER 1906, S. 65, Taf. 7 Fig. 1). Einen Hinweis fir die
Ausrichtung geben ferner die Dornen an der dorsalen Ecke und an der Seite. Der
dorsale Eckdorn zeigt immer nach schrig riickwirts (im hier angenommenen Sinne),
fiir den lateralen Dorn konnte diese Richtung bisher nur an einem Abdruck beob-
achtet werden. TrRIEBEL (1941, S. 334—353) konnte an Hand zahlreicher rezenter und
fossiler Beispiele nachweisen, daf diese gerichteten Fortséitze ein ausgezeichnetesHilfs-
mittel zur Ausrichtung der Gehduse darstellen (vgl. dort z. B. Taf. 11 Fig. 126, 127.)

Tricornina gracilis n. sp.
Taf. 2 Fig. 19; Taf. 5 Fig. 45a—c

Derivatio nominis: Wegen der grazilen Form; im Vergleich zum Genotypus schlan-
ker und léinger gestreckt.

Holotypus: 1 St. 4+ Ab., Rb. 1115b + c.

Locus typicus: Binsenbach, Waldweg 300 m sudl. P. 590,0, Bl. Battenberg: r 6633,
h 5664 (Binsenbach 1).

Stratum typicum: Gringrauer Tonschiefer, 14,5 m unter Bleichungszone der ,,Un-
teren Alaunschiefer‘‘, wahrscheinlich Wocklum-Stufe, vielleicht bereits Gattendorfia-Stufe.

Material: 3 St. 4+ Ab., 2 St., 1 Ab. (nur Schiefererhaltung).

Diagnose: Eine Art der Gattung 7'ricornina mit folgenden Besonderheiten:
Gehiéuse: Tropfenférmig, schmaler als der Genotypus, zum Vorderende spitz aus-
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gezogen. Der vordere Sporn in gerader Verlingerung des Dorsalrandes (nicht auf-
gebogen). Abdriicke mit netzformiger Skulptur, Steinkerne glatt.

Beschreibung: Das Gehiuse ist schlank und stark in der Lingsachse gestreckt.
Das Vorderende ist zu einem langen und ganz schmalen, hornartigen Fortsatz aus-
gezogen, der als Rostrum gedeutet wird. In der Seitenansicht geht der Sporn ohne
scharfe Grenze aus dem Gehiuse hervor, in der Dorsalansicht zeigt sich ein schiirferer
Absatz zwischen der gewoslbten Klappe und dem flachen Rostrum. Der Dorsalrand
ist lang und gerade gestreckt, der vordere Fortsatz schlieft sich ohne Kriimmung
gerade an. Die untere UmriBlinie ist von der Spitze bis zum vorderen Drittel der
Klappe schwach konkav bis gerade. Dann folgt mit flieBendem Ubergang ein schwach
konvexer Bogen, der mit stidrkerer Aufbiegung in den wiederum breit gerundeten
Hinterbogen iibergeht. Die grofite Gehéduselinge liegt am Dorsalrand, die grofite
Hohe befindet sich im hinteren Drittel der Klappe. Die grofite Breite liegt dicht
vor der Mitte und unterhalb der halben Hohe. Die konvexe Wolbung der Klappe
ist zum ventralen und vorderen Rand hin stérker als nach oben und hinten. An der
breitesten Stelle der Klappe befindet sich ein Dorn, dessen Spitze nach hinten
gerichtet ist. Am Holotypus sind die Richtungsverhéiltnisse unklar, da der Dorn
(wie beim Genotypus) abgebrochen ist und nur noch ein Sockel erhalten blieb, der
jedoch nach hinten deutlicher von der Klappe abgesetzt ist als nach vorne. Ein
anderer Steinkern und zugehdoriger Abdruck (Rb. 1009a -+ b) zeigen aber deutlich
die Richtungstendenz. An der dorsalen hinteren Ecke steht ein zweiter Dorn, dessen
Spitze nach schrig hinten aufwirts weist. Am Holotypus ist er wiederum nur unvoll-
kommen erhalten; der Abdruck des Exemplars (1009) zeigt bei ungefihr denselben
GroBenverhiltnissen eine Linge des Eckdorns von 0,2 mm (= 2/, der Gehiduse-Hohe).
Die 5 vorliegenden Steinkerne sind glatt; die Abdriicke zeigen jedoch alle eine
Skulptur @hnlich der von Neochilina parvula: zwischen einem netzférmigen feinen
Rillensystem erheben sich rundliche bis eckige flach abgestumpfte Sdulchen. Es
entsteht so im Abdruck ein Muster, das einem Kopfsteinpflaster oder einer Fliache
mit Trockenrissen dhnelt. Auf der Klappe mul} also eine Skulptur feiner, netzférmig
angeordneter Rippen bestanden haben.

MaBe in Millimeter: Holotypus St.: L: 0,65, mit Sporn: 1,1; H: 0,3; B: 0,16.

Beziehungen: Die neue Art zeigt die engsten Beziehungen zu T'ricornina navi-
cula. Sie unterscheidet sich von dieser Art durch die schlankere, stirker zum Vorder-
ende zugespitzte Form. Der hornartige Fortsatz der Klappe ist nicht aufwirts ge-
bogen, sondern liegt in gerader Verlingerung des Dorsalrandes. Unterschied beim
seitlichen Dorn fraglich: siehe Bemerkungen zur Gattung.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge:

Wahrscheinlich Wocklum-Stufe (Spielraum vom toVf—cul): 1. Binsenbach
1:1 St. + Ab., 1 Ab. (Rb. 1114, 1115). — 2. Titmaringhausen x1: 1 St. (Rb. 115.).

Wocklum-Stufe (toVI nach Cephalopoden): 3. Grimminghausen, Hohlweg 5
(—34m): 2 St. + Ab. (Rb. 1009). — Horizont 7 (— 40 m): 1 Ab. (Rb. 1034a).

Zeit: Wahrscheinlich nur Wocklum-Stufe (toVI); vielleicht Spielraum zwischen
oberster Dasberg- bis Gattendorfia-Stufe (cul).

Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Ostrand und Attendorn-Elsper
Mulde.

11*
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Subfamilia Eurychilinae ULricH & BassLEr 1923
Diagnose und Erérterungen: Siehe E. A. ScemipT 1941, S. 27.

Neochilina MATERN 1929

Genotypus: Neochilina binsenbachensis MATERN 1929,

Diagnose und Beschreibung: Sieche MATERN 1929Db, S. 33.

Bemerkungen: In dieser Gattung faBte MATERN die beiden oberdevonischen Arten
N. binsenbachensis und N. parvula zusammen. Die Aufstellung der Gattung und der
beiden Arten konnte nur auf Grund weniger Exemplare (4) erfolgen, die noch dazu mit
allen Miéngeln und Schwierigkeiten von Abdriicken und Steinkernen in Schiefererhaltung
behaftet waren. Wie in den Bemerkungen und Beziehungen bei N. parvula dargelegt
wird, sind die kennzeichnenden Merkmale nicht eindeutig. Eine Revision der Gattung
wire dringend erforderlich; sie kann aber nicht durchgefiihrt werden, bevor nicht mehr
und besseres Material gefunden wird. Daher soll auch die Gattung bei den Lurychilinae
belassen werden (entgegen der Ansicht von Swartz 1936, S. 551 und in Ubereinstimmung
mit B. A. ScamipT 1941, S. 34). Soweit man aus den Abdriicken schlieBen kann, mul3 es
sich um Formen gehandelt haben. die im Vergleich zu den Entomozoiden dickere Schalen
mit gréberer Skulptur hatten.

Zeit: Durch die neuen Funde von N. parvula erstreckt sich die Lebenszeit auf
das gesamte Oberdevon: tol—toVI.

Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge.

Neochilina parvula (PAECKELMANN 1913)
Taf. 5 Fig. 46

(?) 1863 Beyrichia subcylindrica. — REINH. RicETER, Thiiringisches Schiefergebirge
S. 671, Taf. 19 Fig. 12—15.

(?) 1865 Beyrichia subcylindrica. — REINH. R1CHTER, Thiiringisches Schiefergebirge 2,
S. 365, Taf. 10 Fig. 7.

1881 Primitia? cylindrica (R1cHTER). — T. R. JoNEs, Geol. Mag. (2) 8, S. 342.

v¥* 1913 Eurychilina parvula. — PAECKELMANN, Berg. Land, S. 188, Taf. 3 Fig. 4.

v. 1913 Primitia sp. — PAECKELMANN, Berg. Land, S. 187 [2 Abdr. = N. parvula;
1 Abdr. indet., wahrscheinlich die zweite von PAECKELMANN erwihnte Form
mit Furche und ohne Netzskulptur].

1929 Neochilina parvula (PAECKELMANN, 1913). — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons,

S. 34, Taf. 2 Fig. 18.
(?) 1934 Beyrichia subcylindrica RICETER. — BAsSSLER & KELLETT, Paleozoic Ostra-

coda, S. 207,
1934 Neochilina parvula (PAECKELMANN), — BAssLER & KELLETT, Paleozoic Ostra-

coda, S. 416.

Holotypus: ,,Steinkern einer rechten Klappe (Marburg)‘. [Zur Zeit nicht auffindbar;
in Marburg wird als Original zu Parck. 1913, Taf. 3 Fig. 4 ein Abdruck aufbewahrt, der
nach MATERN ,,mit groBer Wahrscheinlichkeit der Holotypus ist‘‘. Beizettel von PAECKEL-
MANN’s Hand.]

Locus typicus: Ullendahl, nérdl. Wuppertal.

Stratum typicum: Roter Clymenien-Mergel der Dasberg-Stufe (toVp nach Cepha-
lopoden und Trilobiten).

Material: 1 St. + Ab., 5 Ab., 2 Ab.?. Dazu Marburg 2 Ab., Senck. Mus. 1 St., 1 Ab.,
nur in Schiefererhaltung.

Diagnose und Beschreibung: Siche MATERN und PAECKELMANN.
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Bemerkungen: Als RichtmaB zur Bestimmung konnte nur der oben erwéhnte Ab-
druck dienen, der randlich anscheinend nicht mehr vollstindig erhalten ist. Ein Velum
ist nicht erhalten; der Hocker liegt nicht unmittelbar am Dorsalrand, sondern etwa im
oberen Drittel, soweit die unvollsténdige Umgrenzung eine Lokalisierung gestattet. Die
typische netzformige Skulptur ist ziemlich gut erhalten.

Von allen angefithrten Exemplaren ist nur bei 3 Abdriicken am freien Rand der Klappe
eine schmale bruchstiickhafte Borte erhalten. Sie zeigt schwache radiale Streifung und
kann als Velum gedeutet werden. (Beste Erhaltung bei Rb. 1446, Taf. 5 Fig. 46.) Der
Hocker liegt immer im Gebiet zwischen dem oberen Drittel und dicht oberhalb der Mitte.
Die Skulptur besteht im Abdruck aus einem Netz tiefer, schmaler Rillen, zwischen denen
sich kleine kantige bis runde S#ulen erheben: ,,casts of cylindrical tubes* (JoNEs 1881,
S. 342). Auf den Klappen muB also eine Skulptur von netzartigen Leisten bestanden
haben, éhnlich wie bei Burychilina reticulata. Bei einem Exemplar (Rb. 607a -+ b) zeigt
der Abdruck die typische Netzskulptur, wihrend der Steinkern voéllig glatt ist. Die Linge
von 8 vermessenen Exemplaren schwankt zwischen 0,6 und 1,4 mm.

Beziehungen: Nach MATERN unterscheidet sich die Art von N. binsenbachensis
,,durch die Lage des Knotens, die Skulptur und die auBerordentliche Kleinheit.
Die beiden Exemplare, auf denen die Aufstellung der neuen Art N. binsenbachensis
beruhte, konnten nicht verglichen werden; die unterscheidenden Merkmale scheinen
jedoch nicht stichhaltig zu sein: 1. Liegt der Hocker bei N. parvula nicht am Dorsal-
rand, sondern mindestens um 1/ der Gehiusehshe vom Dorsalrand entfernt (siehe
Bemerkungen). Wahrscheinlich handelte es sich bei dem verlorengegangenen Holo-
typus um einen Steinkern, dessen Dorsalrand nicht mehr vollstéindig erhalten oder
verdriickt war. 2. Die Abdriicke von N. parvula zeigen bei verschiedenen Erhaltungs-
zustinden alle Ubergiinge zwischen sehr scharfen und fast véllig ausgeldschten
Skulpturen. Erst an weiterem und besser erhaltenem Material miiite festgestellt
werden, ob es sich tatsiichlich um eine glatte Art oder aber um verschiedene Stadien
der Erhaltung handelt. 3. Auch beim GroBenverhiltnis kénnte erst bei zahlreicheren
Messungen sich ein deutlicher Unterschied ergeben.

Die Beziehungen zu Beyrichia subcylindrica kénnen nur vermutet werden. Allein
die Untersuchung des Originalmaterials kénnte zeigen, wieweit es sich dabei um
Exemplare der gleichen oder d#hnlichen Art handelt, und wie weit Erhaltungsbedin-
gungen zu abweichenden Darstellungen der Skulpturelemente beitrugen (1865).
JonEs bekam 1874 von REinu. RicHTER Autohylen aus Thiiringen. Er nahm an,
daB es sich um 2 Arten handeln miisse: eine glatte Form (entsprechend den Ab-
bildungen von REinH. RicHTER 1863, Taf. 19 Fig. 13 und 14) und eine ,,prickly
variety (REINH. RIcHTER 1863, Taf. 19 Fig. 12 und 1865, Taf. 10 Fig. 7). Seine
Beschreibungen der Skulpturverhiltnisse legen aber den Verdacht nahe, dafl auch
bei seinen ebenfalls aus Schiefern stammenden Exemplaren verschiedene Erhaltungs-
zustande fiir verschiedene Formen gehalten wurden.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge:

Dasberg-Stufe: 1. Locus typicus: 2 Ab. (Marburg PK. 7 und 8). — 2 Ab. (Rb. 1446,
1452).— 2. Wissinghausenal2: 1 Ab.? (Rb. 794). — 3. Kiistelberg k: 1 Ab. (Rb. 1400).

Nehden-Stufe: 4. Usseln k: 1 Ab. uv.? (Rb. 656).

Adorf-Stufe: 5. Usseln Stbr. ¢3, tam: 2 Ab. (Rb. 394/1 a + b). — 6. Usseln-Diiding-
hausen (e, 2), tau2: 1 St. + Ab. (Rb. 607a-+Db).

Zeit: Adorf-Stufe (tau2) bis Obere Dasberg-Stufe (Vp).

Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Nord- und Ostrand. Ost-Thiiringi-

sches Schiefergebirge (?).
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Neochilina binsenbachensis MATERN 1929

* 1929 Neochilina binsenbachensis n. sp. — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons, S. 33,
Taf. 2 Fig. 19a—b.
1934 Neochilina binsenbachensis MATERN., — BaAssLER & KeLLETT, Paleozoic Ostra-
coda, S. 20, 416, Taf. 7 Fig. 10 [kop. MATERN 1929].
1935 Neochilina binsenbachensis MATERN. — MATERN in REIcH, Erl. Bl. Battenberg,
S. 8.
1936 Neochilina binsenbachensis MATERN. — SWARTZ, Primitiidae and Beyrichiidae,
S. 551, Taf. 80 Fig. 6 [kop. MATERN 1929].
v. 1938 Neochilina binsenbachensis MaT. — MEMPEL, Marsische Phase, S. 572.

Néihere Angaben: MATERN 1929, S. 33 u. hier S. 165 : Beziehungen.

Neochilina binsenbachensis vel parvula

Bemerkungen: Es wurde nur ein Steinkern in Schiefererhaltung gefunden, der nach
MaTeERN auf Grund der Form, der Lage des Hockers und der Andeutung eines Velums zu
N. binsenbachensis gestellt werden konnte. Léange: 0,92, Hohe: 0,561 mm; L/H: 1,8. Der
Hocker liegt unmittelbar tiber der halben Hoéhe; nur an einem Ende ist der schwache Ab-
druck einer schmalen Borte erhalten, die anscheinend den Rest des Velums darstellt.
Eine genaue Artbestimmung ist nicht méglich, da 1. kein zugehériger Abdruck vorhanden
ist,.um die Skulptur zu uberpriifen, und 2. die Lage des Hockers kein spezifisches Art-
merkmal mehr darstellt. AuBler den beiden bei MATERN 1929 angefiihrten Exemplaren
wurde bisher N. binsenbachensis nur noch von MEMPEL in den ,,Wocklumer Schichten**
von Kobbenrode gefunden. (Siehe Nachtrag S. 252 ff. Nr. 21.)

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Obere Dasberg-Stufe: tdo:
Wissinghausen al4: 1 St. (Rb. 899).

Familia Drepanellidae SwarTz 1936 (sensu E. A. ScemipT 1941)
Diagnose: Siehe E. A. Scamipr 1941, S. 49.

Subfamilia Aechmininae Bouer 1936 (sensu E. A. ScamipT 1941).
Diagnose: Siehe E. A. ScamipT 1941, S. 63.

Aechmina JoNES & HoLL 1869
Genotypus: Aechmina cuspidata JoNeEs & HorL 1869.

Diagnose (nach BassLErR & Kerrerr 1934, S.19): Ostracoden-Gattung mit
geradem Schlofrand und einfach konvexem Gehéduse, ohne Knoten oder Furche.
Die Skulptur beschrinkt sich auf einen einzigen, zuweilen riesig entwickelten, horn-
formigen Fortsatz.

Lebenszeit: Ordovicium bis Oberkarbon.

Aechmina paeckelmanni n. sp.
Taf. 2 Fig. 20; Taf. 5 Fig. 47

(?) 1922 Kloedenia n. sp. aff. manliensis. — PAECKELMANN, Oberdevon und Unterkar-
bon Barmen, S. 110, Taf. 3 Fig. 1.

(?) 1929 Kloedenia n. sp. aff. manliensis PAECKELMANN, 1921. — MATERN, Ostrac. d.
Oberdevons, 8. 35, Taf. 2 Fig. 25 [kop. PAECKELMANN 1922].
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Derivatio nominis: Zu Ehren des um die Erforschung des Rheinischen Schiefer-
gebirges so hochverdienten Prof. Dr. WERNER PAECKELMANN, dessen ,,Kloedenia aff.
manliensis‘‘ sehr wahrscheinlich zu dieser Art gehort (siehe unter Beziehungen).

Holotypus: St. einer linken Klappe (Rb. 1151a).

Locus typicus: Referinghausen j, Verbindungsweg zu den beiden Landstrafen 75 m
nw. des Haltepunktes; Bl. Goddelsheim: r 7781, h 7930.

Stratum typicum: Héchstes Oberdevon, Grenzschichten Devon/Karbon (Spiel-
raum Ob. Dasberg- bis Wocklum-Stufe, wahrscheinlich Wocklum-Stufe), gelbbraun ver-
witterte, unreine Kalklage (sieche Fundp. Referinghausen. j).

Diagnose: Eine Art der Gattung Aechmina mit folgenden Besonderheiten:
Langer gerader Dorsalrand, grofite Hohe der Klappe an der hinteren Dorsalecke,
stirkste Aufwolbung im hinteren, unteren Drittel. Grofler Sporn mit breit-ovaler
Basis dicht vor der Mitte im oberen Teil der Klappe, ungefihr waagrecht abstehend,
nach vorne schwiicher, nach hinten steiler abfallend.

Beschreibung: Seitenansicht: Der lange gerade Dorsalrand erreicht 3/ der
Gehiuselinge. Dorsalecken nur wenig abgestumpft. Der freie Rand der Klappe
hat einen schief-eiférmigen UmriB8. Vorder- und Ventralrand sind schwach konvex;
sie bilden einen beinahe einheitlichen Bogen, der nur an der Verbindungsstelle beider
Abschnitte eine wenig stiirkere Kriimmung aufweist. Der Hinterrand ist noch schwi-
cher konvex gebogen bis gerade, sein Verlauf ist erst nach riickwirts gerichtet, um
dann im unteren Drittel mit etwas schirferer Kriitmmung vorwirts in den Ventral-
bogen umzubiegen. Die gréBte Gehidusehihe liegt bei der hinteren Dorsalecke.

Eine groBe hornartige Auftreibung der Schale erhebt sich dicht vor der Mitte im
oberen Teil der Klappe. Dieser Sporn hat einen ovalen Grundril; die Liéngsachse
des Ovals liegt parallel zur Lingsachse des Gehiuses und erreicht nicht ganz die
halbe Linge des Dorsalrandes. Aus der Dorsal- und Endansicht geht hervor, dal
das Horn etwa waagrecht absteht und sich unvermittelt iiber der Klappe erhebt.
Eine Richtungstendenz wird dadurch gegeben, daB der Sporn nach vorne flacher
und nach hinten steiler abfillt. Wahrscheinlich wiirde sich bei vollsténdiger
Schalenerhaltung eine schirfere, riickwiirts gerichtete Spitze zeigen, als beim
Steinkern erhalten blieb.

Die stirkste Wolbung der Klappe liegt im hinteren unteren Drittel; zur vorderen
dorsalen Ecke nimmt die Breite der Klappe mit der Hohe stetig ab.

MaBe in Millimeter: Li: 1,6; H: 1,0; B: etwa 0,56—0,6; Dorsalrand : 1, 2.

Bemerkungen: Vorder- und Hinterrand des Gehduses liegen ungeféhr parallel
zur Fliche der Transversalschieferung. In Ubereinstimmung mit den anderen in dieser
Fundschicht vorkommenden Makro- und Mikrofossilien muf3 auch bei diesem Steinkern
mit einer Verdriickung gerechnet werden, die in diesem Falle aber nur sehr schwach aus-
gepriigt ist. Sie diirfte eine kleine Stauchung der Gehiuseléngsachse bewirkt haben, bei
der die Aufwolbung im hinteren Teil der Klappe etwas verstiirkt wurde und eine gering-
fugige Eindellung des Steinkerns hinter dem Horn in Richtung Dorsalrand entstand.

Ausrichtung: Die Ausrichtung erfolgte derart, daB in Ubereinstimmung mit anderen
Arten der Gattung der breitere Teil des Gehéduses hinten liegt und der sanftere Anstieg
des Hornes nach vorne, die steile Seite riickwiirts gerichtet ist (vgl. z. B.: dechmina cla-
vulus JoNEs & Horrn 1869, Ann. Mag. Nat. Hist. (4), 3, S. 218, Fig. 3 und Aechmina
jonensis Kay, J. Paleont. 14 (1940) S. 261, Taf. 33 Fig. 31—33). PAECKELMANN bezeichnete
das Original zu Kloedenia aff. manliensis als den Steinkern einer rechten Klappe, worin ihm
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MaTeRN folgte. Aus den Beschreibungen beider Autoren geht jedoch hervor, daB sie in
Ubereinstimmung mit der hier erfolgten Ausrichtung das hohere, dickere Ende der Klappe
als das Hinterende ansahen, so daf3 es sich auch um den Steinkern einer linken Klappe
handelt.

Beziehungen: Die neue Art zeigt die engsten Beziehungen zu Kloedenia aff.
manliensis PAECKELMANN 1922. Nach PAECKELMANN wird auf dem allein vorliegenden
Steinkern der Dorn ,,seitlich und ventral von einer tiefen und breiten, gerundeten
Furche begrenzt, die den Knoten halbkreisformig umzieht, doch so, daf die hintere
Furche iiber den zentralen Teil hinausgeht, als schwichere Furche schrig nach vorn
verlduft und den Unterrand fast erreicht*. Um sicher beide Steinkerne identifizieren
zu konnen, miiite erst am PAmckELMANN’schen Original festgestellt werden, wie-
weit es sich bei den angefiithrten Furchen um primére Merkmale handelt oder — wie
besonders die abwirts gerichtete Eindellung vermuten 1t — es sich nur um sekun-
dire Verdriickungen und Erhaltungszustdnde handelt.

Gattungs-Zuordnung: Die Zuordnung zur Gattung Aechmina wurde auf Grund der
Form und des fiir die Gattung charakteristischen lateralen Dornes vorgenommen. In der
Regel sind diese hornférmigen Fortsitze aufwirts gekriitmmt, so daB sie -+~ weit den Dor-
salrand iiberragen. Vergleicht man aber die verschiedenen Arten, besonders die bohmi-
schen und amerikanischen Formen, so stellt sich heraus, dafl dieses Merkmal sehr starken
Variationen an Groéfle, Form und Richtung unterworfen ist. Das ungefihr waagrechte
Abstehen des Dornes bei der neuen Art spricht daher nicht gegen die Gattungs-Zuord-
nung (Aechmina depressicornata JoNEs 1887 ist z. B. durch ein #&hnlich flaches Abstehen
gekennzeichnet).

Begriindung der Art-Aufstellung: Da nur ein Steinkern gefunden wurde, sollte
eigentlich von der Aufstellung einer neuen Art abgesehen werden und die Kennzeichnung
mit Hilfe der Nomenclatura aperta erfolgen. Die Notwendigkeit ergab sich aber aus zwei
Griinden: 1. Konnte noch keine vollig sichere Identifizierung mit Kloedenia aff. manliensis
Pamck. vorgenommen werden, da das PAECKELMANN’sche Original noch nicht verglichen
werden konnte (siehe unter Beziehungen); die neue Art hétte also, da dhnlichere Formen
mir nicht bekannt sind, nur mit cf. der aff.-Bestimmung von PAECKELMANN angeschlossen
werden konnen. 2. Muflte die Gattungs-Zuordnung geéndert werden. Hierdurch hitte
eine cf.-Bestimmung erfolgen miissen zu einer Art, die durch eine aff.-Bestimmung zu
einer gattungsfremden Art gekennzeichnet worden war. Um diese Komplikationen zu
vermeiden, wurde es zur Vereinfachung vorgezogen, einen neuen Artnamen zu geben.

Zeit: Obere Dasberg- bis Wocklum-Stufe, wahrscheinlich tw.
Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Ostrand und sehr wahrscheinlich

auch Nordrand.
Familia Kloedenellidae Urrica & BassLer 1908

Diagnose: Siehe BassLEr & KeLLETT 1934, S. 29.
Erorterungen: Siehe E. A. Scemipt 1941, S. 71.
Lebenszeit: Gotlandium bis Karbon.

Genus Kloedenia JoNEs & HoLL 1886

Diagnose und Er6rterungen: Siehe MATERN 1929, S. 35.
Lebenszeit: Ordovicium bis Oberdevon.
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Kloedenia dillensis MATERN 1929
v¥* 1929 Kloedenia dillensis n. sp. — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons S. 37, Taf. 2

Fig. 24a—b.
1934 Kloedenia dillensic MATERN. — BAsSsLER & KeELLETT, Paleozoic Ostracoda,
S. 361.

Diagnose und Beschreibung: Sieche MATERN 1929.

Material: 2 St. + Ab., 3 St., 1 Ab., 2 Ab.?, nur in Schiefererhaltung.

Nach MATERN soll der Abdruck glatt sein. Alle drei aufgefundenen Abdriicke
zeigen jedoch eine deutliche Skulptur feiner Griibchen; so auch der MATERN’sche
Abdruck Xe 16b (angedeutet bei MATERN auf Taf. 2 Fig. 24b). Die Steinkerne sind
glatt. Die Art scheint verhéltnismiBig selten zu sein; MATERN standen nur 2 Exem-
plare zur Verfiigung; in den nachfolgenden Arbeiten von KucerL (1934: Dillmulde),
WxeBER und MEMPEL (1934 und 1938: Attendorn-Elsper Mulde) und Vork (1939:
Thiiringen) kam kein weiterer Fund mehr hinzu. In Ubereinstimmung mit MATERN
zeigen die neuen Exemplare, dal die Hauptverbreitung offenbar in die Nehden-Stufe
fallt; der Fund von Schleddenhof erweitert die Lebenszeit bis in die Untere Adorf-
Stufe.

MaBe in Millimeter: L H
Xel6a: Ab.: 1,1 0,6
Rb. 1540: St.: 1,08 0,54
Rb. 592: St.: 1,06 0,53
Rb. 570: St.: 1,2 0,55

Beziehungen: Kloedenia sussexensis (WELLER 1903) aus dem amerikanischen
Unterdevon (Helderberg) éhnelt K. dillensis in der Form und der Ausbildung der
beiden Furchen und Hécker.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge:

Adorf-Stufe (hoheres toIx nach Goniatiten): 1. Iserlohn a3: 1 St. + Ab. (Rb. 1540;
1 Ab.? 1501).

Nehden-Stufe: 2. Giebringhausen, Schicht 21: 1 St. + Ab. (Rb. 570a + b). —
3. Giebringhausen Schicht 29: 1 St. (Rb. 592). — 4. Usseln k: 1 St. (Rb. 656). — 5. Bl
Adorf (a), Ottlar-Rattlar: 1 St., 1 Ab. (Rb. 767). — 6. Titmaringhausen o, tn/th-
Grenzschichten: 1 Ab.? (Rb. 1469).

Zeit: Adorf bis Nehden-Stufe.
Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge.

Jonesina? n. sp., aff. puncta MoREY 1935 (? MOREY)
Taf. 5 Fig. 48

aff. 1935 Jonesina? puncta. — MorEY, Amsden Formation, S. 476, Taf. 54 Fig. 1.
Material: 1 St. 4+ Ab., 4 St., 1 Ab., 1 Ab.? (nur in Schiefererhaltung).

Beschreibung: Langer, gerader Dorsalrand, der fast die Gehéduse-Linge erreicht
(L/Dorsalrand = 1,1—1,2). Dorsalecken ausgepriigt; hinten stidrker als vorne. Der
Hinterrand nur wenig, der Vorderrand etwas weiter iiber die Dorsalecken hinaus-
ragend. Grofte Hohe hinter der Mitte, groBte Breite dicht vor der Mitte unterhalb der
halben Hohe. Ventral und vorne am stiirksten konvex, nach oben und hinten ver-
flacht sich die Wo6lbung. Furche im oberen Drittel ungefilhr in der oberen Hilfte
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der mittleren Klappe. Meist nur als schwache Depression auf dem Steinkern ange-
deutet, im Abdruck nur bei einem Exemplar ausgeprigt. Verlauf der Furche von
dorsal hinten schréig nach ventral vorne, ohne bis an den Dorsalrand heranzugehen
oder die Mitte zu iiberschreiten. Die Steinkerne sind glatt, die Abdriicke zeigen
feine punktformige Skulptur.

Beziehungen: Die neue Art unterscheidet sich von Jonesina? puncta durch
groBere Hohe im Verhiltnis zur Linge, breiter gedrungenen Vorder- und Hinter-
rand sowie schirfere Dorsalecken.

Bemerkungen: Der Erhaltungszustand der wenigen Exemplare ist sehr schlecht und
nicht gut genug, um eine genauere Gattungszuordnung oder Artaufstellung zu rechtfer-
tigen. Es sollte nur auf das neue Vorkommen solcher Formen in demselben Horizont
dreier verschiedener Fundpunkte hingewiesen werden.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge:

1. Grimminghausen, Hohlweg Schicht 5 (tw): 1 Ab.? — Schicht 7 (tw): 1 St. —
Schicht 10 (tdo): 1 St. — 2. Binsenbach 1 (wahrscheinlich tw): 1 St. + Ab., 2 St.,
1 Ab. — 3. Wissinghausen all (wahrscheinlich tw): 1 Ab.

Zeit: Oberste Dasberg-Stufe bis Wocklum-Stufe.

Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge : Attendorn-Elsper Mulde und Ostrand

Unterordnung Platycopa G. O. SArs 1866
Familia Healdiidae HarrTox 1933
Healdia Rouxpy 1926

Genotypus: Healdia simplex RouNDY 1926.
Zur Synonymie von Healdia:

1869 Beyrichia nitidula. — REINH. R1CHTER, Devonische Entomostraceen, S. 775,
Taf. 21 Fig. 14 (siehe Nachtrag S. 252 ff. Nr. 22).

1886 Bythocypris(?) cornigera JoNes & KirkBy 1867. — JoNES & KIrkBY, British
Carboniferous Ostracoda, S. 251, Taf. 6 Fig. 8, 9.
* 1926 Healdia n. gen. — RouNDY, Mississippian Formations, S. 8.
1934 Healdia Rounpy. — BassLEr & KELLETT, Paleozoic Ostracoda, S. 39, Abb.18,
Fig. 7, 8.
1935 Healdia RouNnpy. — BETTY KELLETT, Pennsylvanian and Permian Ostracodes
IIT, S. 141—142.
1941 Healdia sp. — TRIEBEL, Morphologie und Okologie, S. 369—371, Taf. 5 Fig. 50;
Taf. 14 Fig. 161.
1949 Healdia RouNpYy 1926. — SHIMER & SHROCK, S. 682.
; 1950 Healdia. — TRIEBEL, Ostracoden-Gattung O ymoconcha, S. 114—118.

Beschreibung: Siehe B. KerreTrT 1935, S. 141—142.

Taxionomie: Entgegen ScorT (1944, S. 169) ist nach TrRIEBEL (1941 und 1950) eine
Vereinigung der Healdiidae mit den Bairdiidae nicht mdglich. Wegen des primitiven
Baues der freien Schalenréinder und der Ausbildung des Schlosses werden die Healdiidae
von TrRIEBEL der Unterordnung der Platycopa zugewiesen.

Material: 42 Abdriicke und Steinkerne einzelner Klappen in Schiefererhaltung.

Die Abbildung und Beschreibung von Beyrichia nitidula REINH. RICHTER 1869
macht es sehr wahrscheinlich, dafl er die ersten Exemplare der Gattung Healdia
entdeckte*. Er fand sie als Seltenheit in den oberdevonischen Schiefern von

* Siehe Nachtrag S. 252 ff. Nr. 22.
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Thiiringen. Wie bereits Rounpy (1926, S. 8) vermutete, diirfte auch Bythocypris (?)
cornigera, JONES & KIRKBY aus dem englischen Karbon zur Gattung Healdia zu
rechnen sein. Von BassrLEr & KrrrerT (1934, S. 491) wird diese Art zur Gattung
Waylandella gestellt. Die Form des Dorsalrandes macht jedoch eine Zuordnung zur
Gattung Healdia wahrscheinlicher. Die Abbildungen und Beschreibungen sind jedoch
nicht genau genug, um sie mit den amerikanischen Arten identifizieren zu kénnen.
Das gleiche gilt von dem vorliegenden Material. Es handelt sich lediglich um Stein-
kerne und Abdriicke einzelner Klappen in Schiefererhaltung, ganze Gehduse liegen
nicht vor. Somit ist es nicht mdglich, iiber die taxionomisch wichtigsten Merkmale
(SchloBbau, Schalenrand, Muskelnarben, Lage und GréfBenverhiltnis von rechter
und linker Klappe) Aussagen zu machen. Die Bestimmungen konnten nur auf Grund
der dufleren Formen durchgefithrt werden. In der charakteristischen Umriilinie, den
Woélbungsverhéltnissen und der Ausbildung der beiden nach hinten gerichteten
Dornen zeigte sich eine so gute Ubereinstimmung zwischen den amerikanischen
Formen und denen aus dem Rheinischen Schiefergebirge, dafl die aufgefundenen
Exemplare der Gattung Healdia zugeordnet werden kénnen. Eine genaue Art-
bestimmung 1iBt sich jedoch wegen des Erhaltungszustandes nicht durchfiithren.
Die Hauptmenge ist wahrscheinlich mit Healdia nitidula (REINH. RICHTER) identisch;
sie kann aber mit Ausnahme von 7 Exemplaren nur als Healdia sp. bestimmt werden.
Ein Steinkern dhnelt sowohl der Healdia formosa HArRLTON 1928 als auch der H. arko-
nensis CORYELL & MALKIN.

Lebenszeit: Die ursprunglich und noch immer (SHIMER & SHROCK 1949, S. 682,
MooRrE & LALIicKER 1952, S.537) angegebene Lebenszeit von Mississippian bis Perm
muf} erweitert werden. Auf Grund des Vorkommens von Healdia arkonensis CORYELL &
Marxkix 1936 (S. 14) in den Widder Beds der Hamilton-Gruppe von Ohio sowie der euro-

péischen Funde aus dem Oberdevon und Unter-Karbon I reicht die Lebenszeit der Gat-
tung Healdia vom Mittel-Devon bis Perm.

Zeit: Mitteldevon bis Perm.
Raum : Nordamerika, Europa.

Healdia sp.

Material: 35 St. und Ab. in meist unvollstdndiger oder -- verdriickter Schiefer-
erhaltung (+ 31?).

MaBe in Millimeter: L H L/H
1108: Ab.: 0,43 0,27 1,6

Ab.: 0,92 0,54 1,7
1111: St.: 0,92 0,49 1,9

St.: 0,57 0,3 1,9
1115a: St.: 0,89 0,54 1,7
1159: St.—Ab.: 0,84 0,54 1,6

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge:

Gattendorfia-Stufe (cul): 1. Grimminghausen 2—3: 2.

Wocklumeria-Stufe (toVI): 2. Grimminghausen 5 und 7: 7.

Wahrscheinlich Wocklum-Stufe (tdo—cul): 3. Binsenbach 1: 12. — 4. Refering-
hausen h2: 1. — 5. Titmaringhausen x2: 2. — 6. Titmaringhausen y: 1. —
7. Wissinghausen a 11: 1.

Obere Dasberg-Stufe (tdo): 8. Binsenbach 3: 3. — 9. Wissinghausen al4: 1.
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Untere Dasberg-Stufe (tdu): 10. Balve b2: 1?. — 11. Hesborn 2: 1. —
12. Kiistelberg k: 1?. — 13. Kiistelberg n: 1. — 14. Usseln 1 5: 1?. — 15. Wissing-
hausen al9: 3.

Zeit: Untere Dasberg- bis Gaitendorfia-Stufe (tdu—cul).
Raum: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Nordrand, Attendorn-Elsper Mulde,
Ostrand.

Healdia cf. nitidula (REINH. RICHTER 1869)
Taf. 5 Fig. 49

cf. 1869 Beyrichia nitidula. — REINH. RICHTER, Devonische Entomostraceen, S. 775,
Taf. 21 Fig. 14.

Material: 2 St. + Ab., 3 St und 1 Ab. in Schiefererhaltung.

Remna. RicaTer fand die von ihm beschriebene Art als Seltenheit in den ober-
devonischen Schiefern Thiiringens. Da kein Vergleich mit den Originalen moglich
war, kann keine genaue Identifizierung und Revision der Art vorgenommen werden*.
Die von ihm angefithrten Mafle zeigen, da das Verhiltnis von L/H Kkleiner ist, als
die Abbildung zeigt, daf also die Hohe der Klappe etwas groBer und die Kriimmung
des Dorsalrandes stirker sein mufl. (Die Ausrichtung der Klappe von Taf.21 Fig. 14
muB um 180° geiindert werden: es handelt sich um eine rechte Klappe, deren gerade
Ventralseite als Dorsalseite angenommen wurde.) Da sowohl das Material von REINH.
RiIcHTER als auch die aus dem Rheinischen Schiefergebirge vorliegenden Stiicke nur
aus -+ stark geschieferten Gesteinen vorliegen, mufl mit einer Deformation der
Formen gerechnet werden, wie es am Beispiel von Richterina (Richterina) striatula
gezeigt wurde. Ein Steinkern von Healdia cf. nitidula (Rb. 790) aus derselben Fund-
schicht zeigt deutlich, wie auch die Healdien durch die tektonische Beanspruchung
bruchlos deformiert wurden: Die Lingsachse des Gehduses liegt beinahe parallel
zur Schieferungsfliche und wurde dementsprechend etwas gedehnt, die Héhe ein-
geengt (L/H = 2,0) und die Breite vergroBert, wodurch der Steinkern eine stiirkere
Woélbung erhielt. Es ist sehr wahrscheinlich, daB es sich bei den Exemplaren aus dem
Thiiringischen und Rheinischen Schiefergebirge um dieselbe Art bzw. Formengruppe
handelt. Infolge der genannten Erhaltungsbedingungen kann jedoch vorliufig
noch keine Zusammenlegung oder eine Identifizierung mit amerikanischen Arten
erfolgen.

MafBe in Millimeter: L H L/H
Rb. 1003 St. + Ab.: 1,08 0,68 1,6
994 St.: 1,12 0,70 1,6
791 Ab.: 0,84 0,41 2,0
790 St.: 0,97 0,47 2,0
858 St.: 1,1 0,76 1,56

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge:

Unterkarbon I, Gattendorfia-Stufe: 1. Grimminghausen 3, —13 m, 1 St. 4+ Ab.
(Rb. 1003).

Dasberg- bis Gattendorfia-Stufe: wahrscheinlich tw: 2. Wissinghausen a3: 1 St.
(Rb. 994).

* Siehe Nachtrag S. 252 ff. Nr, 22.
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Dasberg-Stufe: 3. Wissinghausen al2 (tdo): 1 St.+ 1 Ab. (Rb. 790, 791). —
4. Wissinghausen al5 (tdo): 1 St. (Rb. 858). — 5. Wissinghausen al9 (tdu): 1 St.,
1 Ab. (Rb. 828, 840).

Zeit und Raum: Wie bei Healdia sp.

Healdia cf. arkonensis CORYELL & MALKIN 1936
Taf. 5 Fig. 50

cf. 1936 Healdia arkonensis. — H. N. CorvyELL & MALKIN, D. S., Hamilton Ostracodes,
S. 14, Fig. 25.

Es fand sich unter dem von PAECKELMANN 1908—1909 gesammelten Material ein
Steinkern, der in der Form gute Ubereinstimmung mit Healdia arkonensis zeigt.
Er besitzt allerdings nur etwa die halbe Gréfe des Typus. Da es sich aulerdem nur
um den Steinkern einer Klappe handelt, kann nur ein Vergleich und keine Identi-
fizierung der Art erfolgen.

MafBe in Millimeter: L: 0,51; H: 0,27; L/H: 1,9.

Vorkommen: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Obere Dasberg-Stufe:
Ullendahl nérdl. Elberfeld, roter Clymenien-Mergel, 1 St., Geol. Inst. Marburg. PK. 7.



D. Chronologie und Verbreitung

I. Die Lebenszeit und Héufigkeit der Arten

Das Verhalten der einzelnen Arten nach Lebenszeit und Héaufigkeit ist sehr ver-
schieden. Das zeigt am besten die Tab. 2, die einerseits die Verbreitungsdauer der
hier behandelten Arten wiedergibt, andererseits Angaben iiber die Haufigkeit macht,
soweit sie bei den eigenen Untersuchungen ermittelt werden konnte. Einzelfunden,
wie denen von Aechmina paeckelmanni stehen die Massenvorkommen von Richterina
(Richterina) striatula oder Waldeckella cicatricosa gegeniiber. Neben den verhiiltnis-
mébig sehr kurzlebigen, auf eine Subzone beschrinkten Arten wie Waldeckella ma-
ternt, Waldeckella reichi und Entomoprimitia splendens gibt es wiederum Arten, die
mehrere Stufen durchlaufen: z. B. Richterina (R.) striatula oder Neochilina parvula.
Unsere heutigen Kenntnisse iiber die oberdevonischen Ostracoden und die absolute
Zeitdauer der Stufen sind noch zu gering, um aus dem Verhalten der Arten allge-
meine Schliisse ziehen zu konnen. Wenn man z. B. die Lebenszeit und Haufigkeit
der Arten im hoheren Oberdevon vergleicht, so fillt auf, daf§ die hdufigsten Arten,
wie z. B. Richterina (Richterina) striatula, auch die lingste Lebenszeit haben, wiih-
rend seltene Formen, wie Richterina (Maternella) n. sp. 4. oder Tricornina gracilis
nur auf einen verhéltnisméfBig kurzen Zeitraum beschrinkt sind. Das scheint mit
den heutigen Vorstellungen iiber den Evolutionsmechanismus in guter Uberein-
stimmung zu stehen, wonach in groflen Populationen die Evolutionsgeschwindigkeit
langsamer ist als in kleinen. Derartige Betrachtungen sind jedoch duBerst spekulativ;
aus 3 Griinden mul} es abgelehnt werden, aus dem Verhalten der hier behandelten
Arten allgemeine Regeln oder SchluBifolgerungen abzuleiten:

1. Als wichtigstes Gegenargument muf} wieder die Erhaltungsweise der hier be-
handelten Ostracoden-Arten angefithrt werden. Wenn an den Steinkernen und Ab-
driicken von Richterina (Richterina) striatula keine merkliche Anderung von der
Hemberg- bis Gattendorfia-Stufe festgestellt werden konnte, so ist das noch kein
Beweis dafiir, daf} eine bestimmte biologische Art tatsichlich so lange lebte. Unter
den als R. (R.) striatula bezeichneten Fossilien kann sich eine ganze Gruppe von
Arten verbergen, deren feinere Merkmale im Verlaufe der 5 Stufen eine bis jetzt
noch nicht erkennbare Abwandlung erfuhren. Es handelt sich also nur um palé-
ontologische Durchldufer im Sinne des heute noch sehr unvollkommenen Erfor-
schungsstandes.

2. Was in der Tabelle als Lebenszeit der Arten erscheint, ist — richtiger aus-
gedriickt — nur ihre Verbreitungsdauer, die stark von bionomischen Einfliissen
abhéingen kann. So wird z.B. bei der Besprechung der Faunen-Abfolge darauf
hingewiesen, daB die Ostracoden-Fauna des unteren Kellwasser-Kalkes stark von
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den liegenden und hangenden Bénderschiefern abweicht, oder daf3 die unterschied-
liche Ostracoden-Fauna des tols im Ost-Thiiringischen und Rheinischen Schiefer-
gebirge vielleicht durch fazielle Verhéltnisse bedingt wurde. Sichere Lebenszeiten,
die aus phyletischen Reihen mit eingestuften Umwandlungspunkten abgelesen werden
koénnen, sind noch nicht bekannt. Bei einzelnen Arten konnen bisher lediglich Ver-
mutungen und Hinweise gegeben werden, so z. B. bei Waldeckella materni — reichi
oder Richterina (Volkina) zimmermanni — latecostata.

3. Im Gegensatz zu den im hoheren Oberdevon anscheinend verwirklichten
GesetzmiBigkeiten steht das massenhafte Vorkommen einiger Arten der Adorf-
Stufe, wie z. B. Waldeckella cicatricosa, Entomoprimitia splendens oder Franklinella
torleyt, die nur auf eine Zone oder Subzone beschrinkt sind, wihrend die sehr seltene
Neochilina parvula bis in die Dasberg-Stufe hinaufgeht. Dieses Gegenargument ist
jedoch in sich fragwiirdig, da einmal wiederum nicht klar ist, ob es sich tatsichlich
um Arten oder Gruppen von Arten handelt und zum anderen, da gar nichts iiber die
absolute Dauer der Stufen und Zonen bekannt ist. Vieles spricht dafiir, dall die
Adorf-Stufe einen wesentlich groferen Zeitraum umfaft als jede der jiingeren
Oberdevon-Stufen.

Diese Erorterungen sollten zeigen, daf} eine biologische Auswertung der ober-
devonischen Ostracoden-Arten im heutigen Sinne noch nicht mdéglich ist. Chrono-
logisch ist dagegen die bis jetzt ermittelte Arten-Abfolge im mitteleuropdischen
Raum schon recht gut zu erfassen. Bei den einzelnen Arten sowie in dem Abschnitt
iiber die Fauna und Chronologie der oberdevonischen Stufen werden die néheren
Begriindungen fiir die Einstufungen der ,,Lebenszeiten‘* gebracht. Hierbei wurden
maoglichst alle bisher bekannten Vorkommen berticksichtigt, soweit es die Literatur-
angaben oder Vergleichsproben erlaubten. Abgesehen vom Rheinischen Schiefer-
gebirge konnten folgende Gebiete chronologisch verglichen werden: Ost-Thiiringi-
sches Schiefergebirge, Harz, Méahren, Polnisches Mittelgebirge, Armoricanisches
Massiv, sowie andeutungsweise das nordliche Ural-Timan-Gebiet und Teile von
Nordamerika. Am Beispiel der Faunen-Abfolge von der Oberen Adorf-Stufe bis
Nehden-Stufe im Rheinischen und Ost-Thiiringischen Schiefergebirge wird gezeigt,
dafl die gleichen Ostracoden-Arten in beiden Gebieten gleichzeitig sich ablosen,
obwohl eine gegensinnige Fazies-Entwicklung stattfindet. Wenn also auch tiber die
Entwicklungsreihen der einzelnen Arten noch nichts gesagt werden kann, so bleibt
doch im groBen als Tatsache bestehen, dal in allen verglichenen Gebieten
eine gleichsinnige Entwicklung der Ostracoden-Faunen stattfindet, die
nicht durch bionomisch bewirkte Wanderungen, sondern durch evolutive Vorgénge
verursacht sein muf.

Zur Angabe der relativen Héaufigkeit werden die in der Mikropaldontologie
iiblichen Bezeichnungen und Abkiirzungen verwendet, allerdings nicht mit dem von
HivterMANN (1949, S. 327) zahlenmiBig festgelegten Sinn, da es ja bei dem hier
untersuchten Material nicht mdoglich war, durch Ausschlimmen und Auslesen den
Ostracoden-Inhalt jeder Probe quantitativ zu erfassen. Die Verteilung der einzelnen
Arten innerhalb der Fauna eines Horizontes 1a8t sich daher nur ungefihr abschétzen,
indem die Schichtflichen mdoglichst vieler Proben verglichen werden. Die absolute
Zahl der bestimmten Exemplare und die Angabe der relativen Hiufigkeit verhalten
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sich nicht proportional. Der Grund hierfiir liegt einmal in der Erhaltung, zum
anderen daran, dafl gerade versucht wurde, die selteneren Formen zu erfassen. Die
mangelhafte Erhaltung bewirkt, dal nur immer ein Bruchteil der auf den Schicht-
flichen vorhandenen Ostracoden-Reste bestimmt werden kann. Eine quantitative
Verschiebung der Artenzahlen tritt bereits dadurch ein, dafl sich einige besonders
charakteristische Arten schon bei bruchstiickhafter Erhaltung bestimmen lassen,
withrend bei anderen Arten eine Identifizierung erst an vollstéindigen und weniger ver-
driickten Exemplaren erfolgen kann. Bei den haufig bis massenhaft auftretenden Ar-
ten wie Waldeckella cicatricosa, Entomozoe (Richteria) serratostriata oder Richterina
(Richterina) striatule miite die Zahl der Bestimmungen mit dem Faktor 10—20
multipliziert werden, um das ungefihre Zahlenverhéltnis zu den iibrigen in den Stufen
vorkommenden Arten herzustellen. Auf Proben, deren Schichtflichen dicht mit die-
sen Arten besetzt sind, wurden nur wenige, etwas besser erhaltene Steinkerne und
Abdriicke bestimmt und vor allem Wert darauf gelegt, die selteneren Begleit-Arten zu
finden. In Ubereinstimmung mit den Verhéltnissen im Ost-Thiiringischen Schiefer-
gebirge ist Waldeckella cicatricosa die Art, von der die groBten Ansammlungen ge-
funden wurden. In den Bénderschiefern der Mittleren Adorf-Stufe gibt es Lagen, die
aus einer dichten Packung der Klappen von W. cicatricosa bestehen. Wenn bei einem
Vorkommen nur wenige Bestimmungen einer bestimmten Art angegeben werden und
trotzdem der Vermerk h oder sh dabei steht, so bedeutet das, dal zwar nur wenige
Exemplare umkreist wurden, weitere schlecht erhaltene Steinkerne und Abdriicke
jedoch eine weit groBere Zahl von Individuen erkennen lassen.

Die absoluten Zahlen der Bestimmungen zeigen also in abgeschwichter Weise die
groflen numerischen Unterschiede zwischen den hiufigen und seltenen Arten. Das-
selbe Zahlenverhiltnis kommt auch in der MATERN’schen Monographie zum Ausdruck,
wo neben den hédufigen Arten einige nur mit 1 oder 2 oder einem halben Dutzend
Exemplaren vertreten sind. Die kleinen Zahlen der seltenen Arten sollen in der Tabelle
gleich darauf hinweisen, dafl es besonders bei diesen Formen sehr erwiinscht wire,
weiteres Material zu finden, um die paldontologischen und chronologischen Kenntnisse
zu erweitern und zu sichern. Im Vergleich zur iibrigen Mikropaldontologie ist zu be-
achten, daB trotz der Individuenfiille einzelner Schichten oberdevonische Ostracoden-
Bestimmungen erst in verhéltnismafBig sehr kleiner Zahl vorliegen und die Haupt-
menge der Bestimmungen auf wenige, hdufig auftretende Arten entfillt, wihrend es
von anderen bisher noch keine 10 Bestimmungen gibt.

I1. Das chronologische Verhalten der Gattungen und Untergattungen

Die Verbreitungsdauer der Gattungen ist in der Tab. 3 zusammengestellt. Hierbei
ist zu beachten, daf} die ,,Lebenszeiten‘“ nach der Verbreitung der zugeordneten ober-
devonischen Arten eingetragen wurden. Die Gattungen Aechmina, Entomozoe (Rich-
teria), Healdia, Kloedenia und T'ricornina beginnen bereits vor dem Oberdevon (—).
Fiir die Chronologie des Oberdevons ist das Verhalten folgender Gattungen wichtig:

1. Franklinella setzt mit der Unteren Adorf-Stufe ein, erreicht wihrend der torleyi-
Zone die groBte Artenfiille und ,erlischt* an der Nehden/Hemberg-Grenze.

2. Entomoprimitia ist vorwiegend auf die Mittlere und Obere Adorf-Stufe beschrinkt;
bei den jiingeren mit Vorbehalt angeschlossenen Arten ist die Zuordnung unsicher.
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3. Richterina (Volkina) setzt an der Grenze tau/tam ein und erreicht die Haupt-
verbreitung in der Oberen Adorf-Stufe; bei den jiingeren Vorkommen handelt es sich
um noch problematische Funde.

4. Richterina (Richterina) beginnt mit der Hemberg-Stufe, stellt mit R. (R.) stria-
tula die hiufigste Ostracoden-Art des hoheren Oberdevons und geht wahrscheinlich
nicht iiber die Gattendorfia-Stufe hinaus.

5. Richterina (Fossirichterina) ist sehr wahrscheinlich allein auf die Hemberg- und
Untere Dasberg-Stufe beschrinkt.

6. Richterina (Maternella) stellt von der Unteren Dasberg- bis zur Wocklum-Stufe
sehr charakteristische Arten. Einige Vorldufer in der Hemberg-Stufe sind noch pro-
blematisch ; die bisherigen Funde lassen ein Aussterben an der Devon/Karbon-Grenze
erkennen.

7. Waldeckella: diese neue Gattung hat die kiirzeste Lebenszeit und stellt fiir die
Mittlere bis Obere Adorf-Stufe sehr charakteristische Leitformen: cicatricosa-Zone
bis reichi-Subzone.

Alle néiheren Begriindungen fiir die Ein- und Umstufungen finden sich bei den
Gattungen, den zugeordneten Arten und im Kapitel iiber die Fauna und Chronologie
der oberdevonischen Stufen. Dort wird auch erortert, wieweit die Verbreitungsdauer
der Gattungen bzw. Untergattungen stratigraphisch verwendbare Zeitmarken ab-
geben kann.

I11. Die absolute Hiufigkeit der Ostracoden

Die Ostracoden-Belegung der Schichtflichen variiert in weiten Grenzen; sie
wird stark von lokalen Bedingungen und zufélligen Zusammenschwemmungen be-
einflufit. Es ist daher nicht moglich, auf Grund von wenigen Einzelproben sich ein
Bild iiber die Ostracoden-Verteilung einer stratigraphischen Schicht zu machen;
stets ist ein grofleres Material von moglichst vielen Fundpunkten einer stratigraphi-
schen Einheit zu beriicksichtigen. Grofere Einzelproben lassen bereits erkennen, daf3
vom einen zum anderen Ende die Dichte der Ostracoden- und Tentaculiten-Reste
stark abweichen kann oder dafl die nur wenige Millimeter entfernte Riickseite ein
ganz anderes Bild zeigt. Die grofiten Ostracoden-Anhdufungen wurden in den Biander-
schiefern der Mittleren Adorf-Stufe festgestellt, wo Waldeckella cicatricosa einige
Lagen vollig erfiillt oder die Schichten dicht belegt. Bei derartigen Schichtflichen
kommen etwa 80 Klappen bzw. Reste von Klappen auf ein Quadratzentimeter. Bei
diesen Massenanhdufungen handelt es sich mit Sicherheit nicht um ein lokales, sondern
um ein regional weit verbreitetes Phiinomen; denn nicht nur im eigenen, mehrere
MefBtischblitter umfassenden Untersuchungsgebiet, sondern auch an anderen Fund-
punkten im Rheinischen Schiefergebirge ist die gleiche Verbreitungsdichte zu beobach-
ten, und Vork konnte im Ost-Thiiringischen Schiefergebirge feststellen, dal W. cica-
tricosa das ,,toIy vollstandig beherrscht, oft sogar gesteinsbildend ist*‘.

In den iibrigen Stufen ist die Ostracoden-Verteilung wesentlich unregelméfiger.
Wihrend die Ostracoden fithrenden Lagen der Mittleren Adorf-Stufe immer eine
dichte Belegung aufweisen, findet man in den anderen Ostracoden-Horizonten vom
Einzelfund bis zum Massenvorkommen alle Ubergiinge. In der untersten Adorf-
Stufe sind es nur verhéltnisméaBig wenig Lagen, die reichlich Ostracoden fiihren;

12
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erst mit dem tau/tam-Grenzhorizont setzt eine groBe Individuenfiille dhnlich wie in
der Mittleren Adorf-Stufe ein. In der Oberen Adorf-Stufe folgen die Ostracoden-Lagen
ebenfalls ziemlich eng aufeinander und zeigen eine dichte Belegung, die oft die Haufig-
keit der cicatricosa-Zone erreicht: Im Profil von Giebringhausen wurden im Horizont 2
und 7—9: 40—110 Ostracoden-Reste auf dem Quadratzentimeter festgestellt. Hier-
bei kommen bei einer Ostracoden-Dichte von 40/cm? maximal 18 Tentaculiten-Reste
auf den Quadratzentimeter; meist sind es jedoch weniger. Wenn in diesen Schichten
die Zahlen der Ostracoden-Reste noch diejenigen der cicairicosa-Zone iibertreffen
koénnen, so liegt das daran, daB bei den ausgezihlten Proben sehr viele kleinere Formen
der zimmermanni-Gruppe beteiligt sind. Bei den dichten Lagen mit Waldeckella
cicatricosa nehmen einmal die Klappen dieser Art mehr Raum ein und zum anderen
gehen durch Uberdeckung zahlreiche Exemplare bei der Ziahlung verloren.

In der unteren Nehden-Stufe konnen Schichten mit Entomozoen der serratostriata-
Gruppe eine Belegung aufweisen, die derjenigen der Oberen Adorf-Stufe #hnelt. Im
allgemeinen zeigte es sich jedoch im Untersuchungsgebiet — ebenso wie offenbar
auch im Ost-Thiiringischen Schiefergebirge —, daf} innerhalb der Nehden-Stufe die
Ostracoden-Horizonte sehr viel seltener sind als in der Adorf-Stufe. Frei von Ostra-
coden bzw. erhaltenen Ostracoden-Resten sind alle Sandsteineinlagerungen von der
Nehden- bis zur Dasberg-Stufe. Eine sehr spérliche Ostracoden-Fauna mit nur weni-
gen, schwer zu findenden Exemplaren lieferten die sandigen Tonschiefer der Nehden/
Hemberg- und Hemberg/Dasberg-Grenzschichten. Sehr spérlich ist ferner der Ostra-
coden-Inhalt der Hemberg-Rotschiefer, in denen nur lokal und auf wenige Schichten
beschrinkt groflere Mengen von Ostracoden vorkommen. Interessant ist, dafl VorLk
im Ost-Thiiringischen Schiefergebirge feststellte, daf zur Zeit der Hemberg-Stufe
ebenfalls eine ausgesprochene Ostracoden-Verarmung vorlag, obwohl dort eine ganz
andere Fazies herrschte. Innerhalb der Dasberg-+Wocklum-Stufe sind die Ostra-
coden fithrenden Horizonte im Vergleich zur ganzen Schichtméchtigkeit nur sehr
gering und auf wenige Lagen verteilt; in den Tonschiefern der unteren Schiefer-
Sandsteinserie und besonders in der Oberen Dasberg-+Wocklum-Stufe kénnen je-
doch auf einzelnen Schichten die Ostracoden groBie Individuenfiille erreichen. Bei
sehr hiufigem Auftreten von Richterina (R.) striatula wurden maximal 50 Ostracoden-
Reste je Quadratzentimeter beobachtet; diese Dichte wird jedoch nur ausnahmweise
erreicht; meistist die Haufigkeit wesentlich geringer, auch auf den Proben, die wegen
ihrerhéufigen Ostracoden-Fiithrung entnommen worden waren. Aus der sicheren Gatten-
dorfia-Stufe liegen nur wenige Einzelfunde vor.

IV. Die Fauna und Chronologie der Oberdevon-Stufen

In den folgenden Kapiteln wird die Abfolge der Ostracoden-Faunen innerhalb der
Oberdevon-Stufen behandelt. Am Anfang von jeder Stufe oder Zone wird kurz
definiert, welcher Zeitraum unter dem betreffenden Begriff im hier angewandten Sinne
zu verstehen ist, wie er erkannt und abgegrenzt werden kann. Sodann werden die
paldontologischen und stratigraphischen Unterlagen aufgefiihrt und diskutiert: Fau-
nencharakter, Leitformen, Verbreitung, Aquivalenzen in anderen Teilen Mitteleuro-
pas oder anderen Kontinenten, stratigraphische Position, Einstufung und Paralleli-
sierung mit der Orthochronologie, sowie Angaben iiber den Sicherheitsgrad der heu-
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tigen Kenntnis und Moglichkeiten zum weiteren chronologischen Ausbau. Gemi der
noch sehr unterschiedlichen Qualitit und Quantitit der paldontologischen Unterlagen
in den einzelnen Stufen und Zonen variieren die Angaben, die iiber die Verbreitung
und das chronologische Verhalten der Ostracoden in den verschiedenen Zeitabschnitten
gemacht werden konnen, in weiten Grenzen. Zur Aufklirung der zeitlichen Abfolge
war es vor allem notwendig, eine klare Scheidung zwischen den Fundschichten durch-
zufithren, deren Einstufung auf sicheren Unterlagen beruht und denen, die man
auf Grund von petrographischen Analogien oder sonstigen nicht stichhaltigen Er-
wigungen in eine bestimmte Zeit gestellt hatte. Durch derartige unsichere Zeitwerte
wurde leider die Verbreitungsdauer vieler Arten verfilscht; daher war es notwendig,
den stratigraphischen Unterlagen einiger Fundpunkte nachzugehen und die Ein-
stufungen zu revidieren. Entgegen einigen allzu optimistischen AuBerungen iiber die
stratigraphische Verwertbarkeit und Faziesunabhingigkeit mufl auch heute noch
festgestellt werden, daB3 eine Parallelisierung der Goniatiten- und Ostracoden-Chrono-
logie nur ausnahmsweise moglich ist. Es gilt noch immer der Satz von MaTErN (1929D,
S.77), den er seiner Tabelle tiber das stratigraphische Verhalten der Ostracoden voraus-
schickte: ,,Oft liegen die Grenzen der Lebenszeiten von Ostracoden und Cephalopoden
nicht an derselben Stelle; eine genaue Ubereinstimmung wird an manchen Stellen
der Tabelle nur deswegen vorgetduscht, weil mir zusammenhingende Profile, die
sowohl Ostracoden wie auch Cephalopoden enthalten, fehlen.“ Wenn auch bei den
Lebenszeiten der Arten und den Abgrenzungen der Stufen und Zonen stets ange-
strebt wird, sich auf die Goniatiten-Einteilung zu beziehen, so erscheint es doch beim
Stande der heutigen Kenntnis als sehr zweckmiig, sich zweier Zeitsysteme zu be-
dienen: 1. der Orthochronologie (im Sinne von ScHINDEWOLF) nach Cephalopoden
und den von diesen Leitfossilien abgeleiteten Zeitbegriffen. 2. der Parachronologie,
in diesem Falle nach Ostracoden und zum Teil nach Trilobiten, wobei die von H.
ScHMIDT (1924) eingefiihrten und von der Landesanstalt als Stufenbezeichnungen
iibernommenen Begriffe angewandt werden. Eine Ubersicht iiber die Bezeichnungen
beider Systeme wurde bereits in der Tab. 1 gegeben, wobei die Bemerkungen iiber
die Grenzziehungen zu beriicksichtigen sind. In den einzelnen Kapiteln wird néher
darauf hingewiesen, wieweit mit einer Ubereinstimmung der Ostracoden- und Gonia-
titen-Gliederung zu rechnen ist und in welchen Zeitabschnitten es noch besonders
notwendig sein wird, durchgehende, orthochronologisch einstufbare Profile zu unter-
suchen.

a) Die Untere Adorf-Stufe (etwa tolx)

1. Die torleyi-Zone (taul, innerhalb des tolx).

Definition: Zeitraum der Verbreitungsdauer von Franklinella torleysi.

Die Ostracoden-Fauna der forleyi-Zone: Die ilteste Ostracoden-Fauna des
Oberdevons wird im Untersuchungsgebiet fast ausschlieflich von der Gattung Frank-
linella gestellt. Leitend sind die zwei Arten: Franklinella torleyi und F. latesulcata
(F. latesulcata = ,,Entomis brevispinata’* und ,,E.* oblonga MATERN). Beide Arten
setzen, wie der Aufschlufl Usseln d zeigt, dicht iiber der tm/to-Grenze ein; sie bilden
zusammen mit massenhaft auftretenden Styliolinen und Tentaculiten eine charakte-
ristische, artenarme und individuenreiche Faunengemeinschaft. F. torleyi und F.

12*
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latesulcata wurden auBlerdem am Nordrand des Rheinischen Schiefergebirges an 4 ver-
schiedenen Fundpunkten auf Bl. Hattingen, Barmen und Iserlohn nachgewiesen.
Beim Vorkommen von Oos (Eifel) und Windho6vel bei Barmen ist noch nicht sicher,
was mit den Bestimmungen gemeint war (siehe bei F. latesulcata). AuBerdem fanden
sich bei Vergleichsuntersuchungen von Proben aus den Pharciceras-Schichten Iser-
lohn’s zwei neue Arten: Franklinella triangulata (hdufig) und F. multicostata (selten)
und als Einzelfund: Kloedenia dillensis in den hangenden Partien dieser Schichten.
WeBER’s Nachweis von Entomis cf. brevispinata = Franklinella sp. aus der Atten-
dorn-Elsper Doppelmulde, sowie ein eigener Fund von F. latesulcata aus den ,,Flinz-
schiefern des unteren Oberdevons (taf)* bei Wocklum (Bl. Balve) zeigen, daB} sich
diese fiir das tiefste Oberdevon charakteristischen Franklinella-Arten auch in den
Zwischengebieten finden lassen werden.

Im Ost-Thiiringischen Schiefergebirge, das in den iibrigen Zonen des Oberdevons
eine sehr dhnliche Ostracoden-Abfolge wie im Rheinischen Schiefergebirge aufweist,
scheinen Franklinella torleyi und latesulcata zu fehlen. Dieser Unterschied kann zwei
Ursachen haben: Entweder waren die offenbar rein marin-pelagischen Franklinellen
primér nicht vorhanden, da das Gebiet der Ost-Thiiringischen Grauwacken-Fazies
unter stirkerem LandeinfluBl stand, oder aber es handelt sich um einen sekundiren
Effekt der Erhaltung, denn nach Vorx (1939, S. 207) sind die Ostracoden des unter-
sten Oberdevons ,,von wenigen Ausnahmen abgesehen, schlecht erhalten und kénnen
kaum bestimmt werden®‘.

Aus 107 Proben von 12 Fundpunkten der torleyi-Zone konnte folgende Fauna be-
stimmt werden:

" Franklinella torleys MATERN (sh, leitend, 230),
Franklinella latesulcata (PAECKELMANN) (h—sh, 81),
Franklinella triangulata n. sp. (lokal: h, 68),
Franklinella multicostata n. sp. (s, 7),

Franklinella sp. (calcarata??, ss, 4),
Kloedenia dillensis (ss, 1).

Leitformen und Einstufung: Als Leitfossil der tiefsten Ostracoden-Zone ist
Franklinella torleyt am besten geeignet. Diese Art kommt sowohl am Ostrand als auch
am Nordrand des Rheinischen Schiefergebirges am héufigsten vor; aulerdem bestehen
iiber die Einstufungen der bisher bekannten Fundpunkte als tola keinerlei Zweifel,
da sie mit Goniatiten belegt werden konnten. Fiir F'. triangulata und F. multicostata
gilt das gleiche, da die beiden Arten nur am Locus typicus von F. torleyi gefunden
wurden. Bei F. latesulcata wurde niher erklirt, warum auch diese Art entgegen den
Literaturangaben nicht in das toI(f)y, sondern in das toIx zu stellen ist. Die Fund-
punkte am Ostrande des Rheinischen Schiefergebirges lassen ebenfalls erkennen, da
F. torleyi und F. latesulcata auf die unterste Adorf-Stufe beschrénkt bleiben; sie
wurden weder im Givet, noch in der Mittleren Adorf-Stufe (= cicatricosa-Zone) ge-
funden. Das Einsetzen scheint recht gut mit der orthochronologischen tm/to-Grenze
zusammenzufallen; iiber die Obergrenze 1at sich nur so viel aussagen, dafl das Ia
nach den bisherigen Kenntnissen nicht iiberschritten wird, dafl also die Lebenszeit
dieser Ostracoden-Arten kiirzer ist als die von Pharciceras lunulicosta. Franklinella
calcarata konnte noch nicht sicher im tiefsten Oberdevon nachgewiesen werden.
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Als seltene Einzelfunde konnten lediglich an 3 Aufschliissen innerhalb der schwarzen
Styliolinen-Schiefer 4 kleine Abdriicke gefunden werden, die nach Form und GroéBe
F. calcarata dhneln, jedoch keine genaue Bestimmung mehr zulassen. Da in einer dieser
Lagen (Bahneinschnitt Usseln b 1) zugleich Ponticeras und andere Manticoceratiden vor-
kommen, ist das bereits oberdevonische Alter dieser tiefsten Franklinella-Fundschicht
gesichert.

2. Grenzhorizont torleyi/cicatricosa-Zone (tau 2).

Der zweite Horizont, der sich allein nach Ostracoden abgrenzen 1aft, zeigt einen
starken Wandel der Ostracoden-Fauna. An Stelle der Franklinellen beherrschen jetzt
Entomozoe-Arten das Faunenbild.

Definition: Der Horizont tau2 kann an 3 Kriterien erkannt werden:

1. Fehlen die fiir die torleyi-Zone charakteristischen Arten der Gattung Frankli-
nella.

2. Setzt eine neue Ostracoden-Fauna ein, deren Arten mit Ausnahme von Frank-
linella calcarata von anderen Gattungen gestellt werden. Bis jetzt bestimmbar sind
(15 Proben):

Franklinella calcarata (ns—h, 18),
Entomoprimitia concentrica (ss, 1),

E. concentrica vel Waldeckella erecta (3),
Entomoprimitia? aff. entomidella (h, uber 22),
Entomozoe (Richteria) cf. barrandei (h, 28),
Entomozoe (Nehdentomis) tenera (ns—h, 7, 1 cf.),
Entomozoe (Nehdentomis) pseudorichterina (2),
Entomozoe (Nehdentomis) cf. pseudorichterina (6),
Neochilina parvula (ss, 1),

Richterina (Volkina)? (1).

3. Fehlt noch Waldeckella cicatricosa, die in den néchst jiingeren Horizonten massen-
haft auftritt und im Rheinischen wie im Thiiringischen Schiefergebirge von da ab
das Faunenbild beherrscht.

Stratigraphie: Dieser Horizont konnte bisher nur an 3 Aufschliissen nachge-
wiesen werden; seine stratigraphische Lage ist jedoch immer eindeutig. Im Bahnein-
schnitt von Usseln (Usseln b) liegen die 3 Fundschichten des Horizontes (4) im Lie-
genden der cicatricosa-Zone (5) und etwa 1 m im Hangenden der torleyi-Zone (3), die
wiederum von Schichten mit Ponticeras und anderen nicht nidher bestimmbaren
Manticoceratiden unterlagert wird (1, 2). Im Steinbruch von Usseln (Usseln ¢, Hor. 1)
und im StraBenprofil von Usseln-Diidinghausen (Usseln e, Hor. 2) gehort dieser Hori-
zont wieder zu den unteren Binderschiefern, die an beiden Profilen von den durch
Waldeckella cicatricosa beherrschten Schichten iiberlagert werden. Bei Usseln-
Didinghausen kommt noch fiir die zeitliche Einordnung hinzu, dafl im Liegenden
des Horizontes Phacops (Phacops) koeneni auftritt, dessen Lebenszeit vom Givet
bis in die Untere Adorf-Stufe reicht und der besonders im toIu verbreitet ist.

Aquivalenzen: Im Ost-Thiiringischen Schiefergebirge tritt anscheinend der
gleiche Ostracoden-Horizont auf, der von Vork als toIf bezeichnet wurde und ihm
folgende Arten geliefert hat (1939, S. 225, 240; Gattungsnamen abgedndert): Ento-
moprimitia concentrica, Entomozoe (Nehdentomis) pseudorichterina, Richterina (Vol-
kina) zimmermanns.
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Dieser thiiringische Horizont wird also dadurch charakterisiert, dal auch hier 2
von den oben genannten Arten beginnen, jedoch die Franklinellen und vor allem
Waldeckella cicatricosa fehlen, obwohl W. cicatricosa in Thiiringen in der Mittleren
Adorf-Stufe ebenfalls zur beherrschenden Leitform wird. Entomozoe (Nehdentomis)
preudorichterina ist nach den VorLk’schen Angaben von den 3 Arten die hiufigste;
wahrscheinlich umfaf3t sie auch die hier mit cf. an pseudorichterina und barrandei ange-
schlossenen Formen, da Vork die genauen Rippenverhéltnisse dieser Arten noch nicht
bekannt sein konnten und er sie vielleicht als Varietdten von E. (IV.) pseudorichterina
auffafite.

Der Faunencharakter: Keine der bisher genau bestimmbaren Arten kann als
ausgesprochenes Leitfossil dieses Horizontes betrachtet werden; alle kommen auch
noch in jingeren Schichten vor. Die als Enfomozoe (R.) cf. barrandei bezeichneten
Formen (siehe dort) haben anscheinend ihre grote Verbreitung im tau2; es wurden
nur noch 4 Einzelexemplare in der untersten cicatricosa-Zone gefunden, wihrend auf
den Proben aus dem tau2 weitere schlecht erhaltene Abdriicke erkennen lassen, daf3
diese Art hiufiger ist, als in der Bestimmungszahl zum Ausdruck kommt. Allein auf
den Horizont tau2 scheint die provisorisch als Entomoprimitia? aff. entomidella be-
zeichnete Form beschrénkt zu sein, deren Abdriicke héufig gefunden wurden, deren
Erhaltungszustand jedoch noch keine genaue Zuordnung und Beschreibung gestattet.
Wahrscheinlich wird sich diese Art bei nédherer Bearbeitung zur Leitform des tau2
entwickeln lassen.

Begriindung der chronologischen Einheit: Die chronologische Selbstéindig-
keit des Horizontes liegt darin begriindet, daf einerseits an der Liegendgrenze ein
schroffer Faunenwechsel eintritt, andererseits die Hangendgrenze durch das massen-
hafte Auftreten von Waldeckella cicatricosa bestimmt wird. Da dieses Einsetzen und
Ablosen der Ostracoden-Arten nicht mit einem Fazieswechsel gekoppelt ist, sondern
in derselben Binderschiefer-Fazies vor sich geht und in Thiiringen eine ganz @hnliche
Ostracoden-Abfolge stattfindet, miissen offenbar evolutive und nicht fazielle Ursachen
den besonderen Faunencharakter bestimmt haben. Eine eingehendere Bearbeitung
dieses Horizontes an geeigneten Aufschliissen wire noch notwendig; doch zeigen die
bisherigen Tatsachen, dafl es sich um eine fiir die Chronologie verwertbare, selb-
stindige Einheit handeln muf.

Einstufung: Der Horizont (tau2) liegt zwischen sicherem toIx und toIy; unklar
ist jedoch, ob er dem oberen bzw. unteren Teil einer dieser beiden Zonen im ortho-
chronologischen Sinne zuzuordnen ist. VoL stuft die in Thiiringen vergleichbaren
Schichten als toIf ein. Diesem Verfahren wird nicht gefolgt, da im eigenen Unter-
suchungsgebiet genau wie in Thiiringen keinerlei Fossilien gefunden wurden, die eine
genaue orthochronologische Einstufung rechtfertigen konnten. Vorx sah sich sehr
wahrscheinlich zu der Bezeichnung If berechtigt durch den Fund von Asteropyge
(Asteropyge) cf. supradevonica. Rup. & E. RIcHTER hatten jedoch lediglich festge-
stellt, daB die Asteropyge-Fundschicht von Les Abannets im Liegenden vom Iy sich
befinden miisse, und ,,daher in die ungefihre Hohe von I kommen wiirde® (1926,
S. 257). Die Untersuchungen von MATERN (1929a) zeigten spiter, dal eine -Zone im
Sinne von WEDEKIND nicht existiert und dafl die Manticoceras-Stufe sich nach
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Goniatiten nur in 3 Zonen gliedern lit. Nur um keine unnétigen, zu Verwechslung
AnlaB gebenden Anderungen vorzunehmen, belieB er die 8-Bezeichnung in zusammen-
gezogener Schreibweise: o, (f)y und J. Bei der Orthochronologie scheidet die f-Zone
deswegen aus, weil einmal die ,,Zonen-Fossilien* in jiingere Zonen durchlaufen und
zweitens Manticoceras cordatum, das Leitfossil der y-Zone, bereits mit den {ibrigen
Goniatiten von If vorkommt. Bei der Ostracoden-Chronologie setzt jedoch nach
allen bisherigen Erfahrungen Waldeckella cicatricosa mit dem I(f)y im MATERN’schen
Sinne ein (siehe unter W. cicairicosa, d). Da dieses Fossil an allen Fundpunkten der
entsprechenden Schichten hdufig bis massenhaft auftritt und damit den am besten
erkennbaren Faunenschnitt in der tieferen Adorf-Stufe darstellt, soll mit dieser Art
die Mittlere Adorf-Stufe im parachronologischen Sinne beginnen. Der besprochene
Ostracodenhorizont wird damit in den oberen Teil der Unteren Adorf-Stufe gestellt
(tau2). Erst wenn eine genauere Parallelisierung mit der Orthochronologie méoglich
sein wird, kann entschieden werden, ob er in das oberste toIlx oder tiefste toI(8)y
gestellt werden mu8.

b) Die Mittlere Adorf-Stufe (tam) oder cicalricosa-Zone

Definition: Zeitraum zwischen dem Auftreten und Erléschen von Waldeckella
cicatricosa im Rheinischen und Thiiringischen Schiefergebirge; etwa toI(f)y.

Verbreitung und Stratigraphie der Fundschichten: Waldeckella cicatricosa
ist die haufigste Art der Adorf-Stufe; einige Lagen der Béinderschiefer bestehen aus
dichtesten Packungen der Klappen dieser Art. Dementsprechend ist auch die Ver-
breitung von W. cicatricoss im Rheinischen und Ost-Thiiringischen Schiefergebirge
schon gut bekannt. MATERN (1929b) kannte bereits 15 Fundpunkte aus dem toI(f)y
(Einstufung nirgends nach Goniatiten!) und 2 aus dem toIle, die jedoch auch in die
Mittlere Adorf-Stufe zu stellen sind (siehe bei W. cicatricosa S. 156 u. 187 ff.). Auller-
dem fand sich W. cicatricosa in den Adorfer Schichten der Attendorn-Elsper Doppel-
mulde (WEBER 1934 b), und Vorx (1939, S. 242) stellt im Ost-Thiiringischen Schiefer-
gebirge fest, daB die Art ,,die Zone Iy vollstéindig beherrscht, oft sogar gesteinsbildend
ist“. Dasselbe Verhalten wurde im eigenen Untersuchungsgebiet festgestellt.

Das Leitfossil der Zone: Waldeckella cicatricosa ist aus 4 Griinden als zonenbe-
stimmende Art sehr geeignet:

1. Hat W. cicatricosa von allen bisher bekannten und weiter verbreiteten Ostra-
coden-Arten der Mittleren Adorf-Stufe die kiirzeste Lebenszeit.

2. Tritt sie iiberall hdufig bis massenhaft auf; vereinzelte Vor- oder Nachldufer
aus anderen Zonen wurden bisher noch nicht bekannt.

3. Handelt es sich um eine gut bestimmbare Art, die bereits im Gelinde mit der
Lupe erkannt werden kann.

4. Zeigen die bisher bekannten Vorkommen von der Eifel bis zum Ost-Thiiringi-
schen Schiefergebirge, dafl die Art in den entsprechenden Schichten dieses Raumes
iiberall héufig zu finden sein wird, sofern es sich um die Ostracoden-Schiefer-Fazies
handelt. Im Kellwasserkalk der I(f)y-Zone und den iibrigen Cephalopodenkalken
dieser Zone scheint sie zu fehlen, ist dort aber ohnehin nicht erforderlich, da in diesen
Gesteinen die Orthochronologie angewandt werden kann. Waldeckella cicatricosa spielt
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in der Ostracoden-Chronologie die Rolle des Manticoceras cordatum und intumescens,
zeichnet sich aber vor diesen noch durch die kiirzere Lebenszeit und das massenhafte
Auftreten aus. Mit fortschreitender Kenntnis iiber die oberdevonischen Ostracoden
wird sich wahrscheinlich auch das Verbreitungsgebiet von Waldeckella cicatricosa
iiber die bisher bekannten Riume hinaus erweitern.

Die Ostracoden-Fauna: Im Untersuchungsgebiet wurden von 33 Fundpunkten
mit 64 Fundschichten der cicatricosa-Zone auf 272 Proben folgende Arten bestimmt:

Franklinella calcarata (s—h; 82, 1 cf.),

Franklinella? aff. calcarata (2; 2?),

Entomoprimitia nitida (s; h: 103 nur im Kellwasserkalk des hochsten tam),
Entomoprimitia concentrica (s; 5),

E. concentrica vel Waldeckella erecta (4),

Entomoprimitia? paeckelmanni (MAT.) (s; 2),

Entomozoe (Nehdentomis) pseudophthalmus (s; h: 148, nur im Kellwasserkalk
des hochsten tam),

Entomozoe (N.) tenera (ns—h; 151, 8 cf.),

Entomozoe (N.) pseudorichterina (ns—sh; 199, 5 cf.),

Entomozoe (Richteria) cf. barrandes (s; 3),

Richterina (Volkina) zimmermanni (s—h; 33, 47),

Waldeckella cicatricosa (leitend, h—m; 1525),

Waldeckella erecta (nur lokal h; 80, 1 cf.),

Waldeckella? turbinea (nur lokal h; 42, 2 cf.),

Waldeckella? erecta vel turbinea (4),

Neochilina parvula (ss, 1).

AuBerdem noch zahlreiche Proben mit Waldeckella cicatricosa, die nur fur die Abschét-
zung der Haufigkeit herangezogen wurden.

Soweit die Literatur erkennen 148t, scheint tiberall eine ganz &hnliche Begleitfauna zu
herrschen. Die MATERN’schen Fundpunkte fiithren: Entomoprimitia concentrica und
E.? paeckelmanni (MAT.); Entomozoe (N.)tenera und pseudorichterina; H. (N.) elliptica
[wahrscheinlich E. (N.) pseudorichterina] und E. taeniata [vielleicht Richterina (Volkina)
zimmernanni?]. VoLk fand in Thuringen: Franklinella calcarata, E. (N.) tenera, pseudo-
richterina und R. (V.) zimmermanni. Neben W. cicatricosa treten lediglich E. (N.) tenera
und besonders K. (N.) pseudorichterina als hdufige Begleiter auf; alle anderen Arten sind
sehr selten bzw. nur lokal auf einer Schicht etwas angereichert. Im Kellwasserkalk von
Usseln kommt es zu einer lagenhaften Anreicherung von Entoprimitia nitida und K. (N.)
pseudophthalmus im obersten Teil des tam, bei volligem Aussetzen von W. cicatricosa
(siehe unten!).

Zur Untergliederung der cicatricosa-Zone: Alle aufgefithrten Begleit-Arten
sind Durchldufer; lediglich Waldeckella? turbinea und W. erecta scheinen nach bis-
heriger Kenntnis auf die cicatricosa-Zone beschriankt zu sein; sie wurden allerdings
bisher nur an wenigen Fundpunkten des Untersuchungsgebietes gefunden und es
bleibt abzuwarten, ob sie auch noch in anderen Gebieten auftreten und zur
Feingliederung brauchbare Marken liefern kénnen. 7. calcarata, Entomoprimitia con-
centrica, Entomozoe (N.) tenera, pseudorichterina, R. (V.) zimmermanni und N. par-
vula kommen bereits in dem élteren Horizont tau 2 vor und laufen bis in jiingere Zonen
des Oberdevons durch. Entomoprimitia nitida, E.? paeckelmannis (Mat.) und Entomo-
zo0e (N.) pseudophthalmus beginnen in der cicatricosa-Zone, wahrscheinlich erst in der
oberen Hilfte. Abgesehen von der erwihnten Anreicherung von Z. nitide und E. (N.)
pseudophthalmus im Kellwasserkalk der hochsten Mittleren Adorf-Stufe setzen diese
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3 Arten nur sehr vereinzelt ein; sie konnen daher nicht dazu verwendet werden, mit
ihrem Auftreten einen neuen chronologischen Abschnitt beginnen zu lassen. Thr Er-
scheinen in der Begleitfauna deutet lediglich an, dafl es sich wahrscheinlich bereits
um hohere Schichten der cicatricosa-Zone handeln mufl. Eine bessere Handhabe, um
diese Frage zu entscheiden, bieten die Styliolinen und Tentaculiten. Styliolina fissu-
rella kommt im Untersuchungsgebiet in der oberen cicatricosa-Zone nicht mehr vor,
Tentaculites tenuicinctus dagegen hiufig!

Die Einstufung der Zone: Es 148t sich noch nicht genau sagen, wie weit die
cicatricosa-Zone mit dem toI(f)y der Orthochronologie tibereinstimmt. Die Verbrei-
tungsdauer von Waldeckella cicatricosa scheint aber ungefihr mit dem I(f)y im Sinne
von MATERN (1929a) zusammenzufallen. Sicher ist, dal die cicatricosa-Zone zwi-
schen dem tole und § liegt. Die Lage der Untergrenze in Bezug auf die Orthochro-
nologie wird von der endgiiltigen Einstufung des 2. Ostracoden Horizontes abhéngen
(tau2). Fiir die Lage der Obergrenze ist entscheidend, da8 in der cicatricosa-Zone noch
einige Ostracoden-Arten fehlen, deren Lebenszeit nach Goniatiten in das toI¢ fillt:
Entomoprimitia kayseri, variostriata und splendens (siehe Obere Adorf-Stufe). Das Vor-
kommen von Kellwasserkalk im oberen tam scheint dafiir zu sprechen, daf} dieser
Horizont bereits in das toId gehéren miisse. Fiir diese Auffassung besteht jedoch
kein zwingender Grund, was im niichsten Kapitel kurz erortert werden soll.

Es ist noch eine offene Frage, ob das Fehlen von W. cicatricosa im Kellwasserkalk-
Horizont des obersten tam nur faziell bedingt wird, oder aber ob bereits zu dieser Zeit
die Art erloschen war. Um diese Frage zu klidren, mii3ten noch durchgehende Profile
untersucht werden, in denen der Kellwasserkalk nicht ausgebildet ist. Es besteht also
vielleicht die Moglichkeit, da8 die Mittlere Adorf-Stufe nicht allein von der cicatricosa-
Zone eingenommen wird, sondern dafl im hochsten Teil des tam noch eine neue chro-
nologische Einheit ausgeschieden werden kann, die aber gegeniiber der cicatricosa-
Zone nur einen sehr bescheidenen Horizont umfaf3t.

¢) Zur Chronologie und Stratigraphie der Kellwasser-Kalke

Vielfach ist bis in die neueste Zeit die Auffassung verbreitet,dal das Vorkommen von
Kellwasserkalk fiir eine Einstufung der Schichten als toId beweisend sei. Es handelt
sich jedoch beidiesen bitumenreichen Stinkkalken um eine besondere Fazies, die zwar
in weiter Verbreitung besonders im I auftritt, jedoch auch schon im I(f)y ausgebildet
sein kann. Nach der orthochronologischen Gliederung von WEDEKIND (1913) und
MaTERN (1929a und 1931, S. 70, 71) beginnt die Zone 10 erst mit dem Einsetzen
von Crickites koenent [= C. holzapfeli], ,,das allein als deren Leitform zu gelten hat*,
da die anderen Cephalopoden-Arten eine lingere Lebenszeit als toId haben und meist
bereits in jiingeren Zonen beginnen. MATERN konnte ferner feststellen, dal an den
beiden Fundpunkten von Wildungen und SeBacker (Bl. Oberscheld) der obere Kell-
wasserkalk nach dieser Goniatiten-Gliederung zum toId, der untere dagegen zum
toI(f)y zu stellen sei. Fiir die Ostracoden-Chronologie ist es daher von besonderer
Bedeutung, daf die Ostracoden-Fauna beider Kellwasserkalk-Horizonte erheblich
abweicht. Der obere Horizont wird nach MATERN in Wildungen gekennzeichnet
durch: Entomoprimitia splendens, kaysert, variostriata und wildungensis. Die Unter-
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suchung von Wildunger Vergleichsmaterial der Sammlungen Gottingen und WALD-
scHMIDT ergab dasselbe Faunenbild: E. kayser: als herrschende Art und E. splendens
weniger verbreitet, aber sehr charakteristisch (die meisten der von MATERN als
E. variostriata aufgefithrten Exemplare sind anscheinend als Z. kayseri zu lesen, siehe
Niiheres unter E. variostriata; E. wildungensis diirfte eine Jugendform von E. vario-
striata sein, siehe K. wildungensis). Hinzu kommen als grofie Seltenheit: Entomo-
primitia nitide und hiaufig Richterina (Volkina) zimmermanni. Der untere Kell-
wasserkalk-Horizont von Wildungen (nach Goniatiten toI(f)y und bei MATERN
auch als ,,Fischhorizont‘‘ bezeichnet) lieferte nach MaTerN lediglich ,,Primitia
hattingensis‘‘ [ = Entomoprimitia nitida] und Entomozoe (Nehdentomis) tenera. Gottinger
Sammlungsmaterial von dort (ebenfalls als ,,Fischschicht* gekennzeichnet) zeigte in
Ubereinstimmung mit MATERN, daB die drei fiir den oberen Horizont typischen Arten
auf keiner Probe vorkommen, dafiir aber folgende Arten: Franklinella calcarata (h),
Entomoprimitia nitida (h), Entomozoe (N.) tenera (s), Richterina (V.) zimmermanni (h).
Ein Vergleich mit anderen Kellwasserkalk-Vorkommen des Rheinischen Schiefer-
gebirges und des Harzes bestitigt diese in Wildungen gemachten Erfahrungen. Es
lassen sich allein nach Ostracoden deutlich iiberall 2 Gruppen unterscheiden:

1. Oberer Kellwasserkalk: Kellwasserkalk mit Entomoprimitia splendens, kay-
sert und variostriata. Entsprechend dem Wildunger oberen Horizont erwiesen sich alle
diese Vorkommen, sofern sie nach Goniatiten richtig eingestuft werden konnten, als
sicheres told: Bicken, Bl Ballersbach: nach MATERN 1929b, S.87 und Gottinger
Sammlungsmaterial, siehe Fundpunktsliste. — Oberscheld, SeBacker: MATERN 1929b,
S.90; 1931, S.19, 107. — Evertsbusch, Bl Hattingen: PAECKELMANN 1922, S. 75:
Entomis n. sp., aff. nitida = Entomoprimitia splendens, siehe dort. Bei MATERN 1929b,
S. 88, kann in diesem Fall nicht entschieden werden, ob mit ,,Primitia hattingensis‘
E. splendens oder nitida gemeint ist, siehe bei beiden Arten. — Blintrop, Bl. Pletten-
berg: MATERN 1929b, S. 87; wegen ,, Primitia hattingensis*‘ siche Bemerkungen zu Everts-
busch. — Beul, Bl. Balve: Erl. PAECKELMANN 1938, S.20 und Bl. Madfeld: Erl.
PAEckELMANN 1936, S. 24.

2. Unterer Kellwasserkalk: Xellwasserkalk ohne FEntomoprimitia splendens,
kayseri und wvariostriata; dafiir als leitende Ostracoden: Entomoprimitia nitida und
Entomozoe (N.) pseudophthalmus; aulerdem E. (N.)tenera, R.(V.)zimmermanni und
F. calcarata. Diese Ostracoden-Fauna entspricht dem unteren Kellwasser-Horizont von
Wildungen, der zum sicheren oberen toI(f)y gehort. AuBler dem Wildunger Horizont
gehoren folgende Vorkommen, von denen Material untersucht werden konnte, zu dieser
Gruppe: Altenau, Locus typicus des Kellwasserkalkes: zahlreiche Proben der Samm-
lung Gottingen, auBBerdem einige RoEMER’sche Originale in Clausthal, siehe auch RoEMER
1850, S. 25ff. und BrusHAUSEN 1900, S.164. — Aeketal (Oberharz), unterer Kell-
wasserkalk : Material Borw, Slg. Gottingen; Proben vom oberen Kellwasserkalk zeigten
keine bestimmbaren Ostracoden, Erhaltung!, siehe Borx 1912, S. 559: E. serratostriata
= H. (N.) pseudophthalmus, massenhaft; SCHINDEWOLF (1922, S. 176) sprach sich bereits
auf Grund der Borx’schen Cephalopoden des Plattenkalkes fiir ein Iy-Alter des Kell-
wasserkalkes aus. — Usseln: Siehe Fundpunktsliste, Stbr. Usseln ¢. — Titmaring-
hausen, Knollen: Siehe Fundpunktsliste, Titm. b4, —

Dieser kurze Uberblick iiber einige wichtige Kellwasserkalk-Vorkommen soll nur
die Moglichkeiten aufzeigen, die von der Ostracoden-Chronologie fiir die Einstufung
dieser stratigraphisch wichtigen Horizonte bereits jetzt geliefert werden kénnen. Die
vorwiegend zu Vergleichszwecken angesehenen Proben lassen aber dariiber hinaus
erkennen, dall eine eingehende Bearbeitung der Kellwasserkalk-Ostracoden zwei
weitere wesentliche Fortschritte bringen kann:
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1. Einen paldontologischen, da hierdurch die Taxionomie der in der Sammel-
gattung Entomoprimitia zusammengefaliten Ostracoden verbessert werden konnte
und

2. Wiirden genauer schichtweise entnommene Proben aller Voraussicht nach noch
eine detailliertere chronologische Gliederung der beiden Horizonte erlauben: Der
obere Horizont wird sich entsprechend den in der Ostracoden-Schiefer-Fazies ge-
wonnenen Erfahrungen in zwei verschiedene Zonen eingliedern lassen: Demnach
diirften die Kellwasser-Kalke mit #. splendens die jungeren, die ohne . splendens die
dlteren sein. Der untere Kellwasserkalk-Horizont, der sich durch das Fehlen von
E. kayseri-variostriata sofort erkennen 1at, baut sich wahrscheinlich auch aus zwei
zeitlich verschiedenen Abteilungen auf':

Die eine (untere?) wird durch das massenhafte Auftreten von Entomozoe (Nehden -
tomis) pseudophthalmus gekennzeichnet, in der anderen (oberen?) herrscht Entomo-
primitia nitida. In den Proben vom Aeke-Tal (untere Kellwasser-Schicht) und vom
Knollen (Titmaringhausen b4) fand sich nur Z. (N.) pseudophthalmus. Im unteren
Kellwasserkalk-Horizont von Wildungen sowie im Gottinger Material von Altenau
stellt dagegen Entomoprimitia nitida die leitende Art. Auf anderen Proben vom Locus
typicus (Slg. Clausthal) kann jedoch auch £. (N.) pseudophthalmus massenhaft auf-
treten, ohne dafl Entomoprimitia nitida zu finden ist. Dasselbe Verhalten zeigen beide
Arten im Vorkommen vom Steinbruch Usseln ¢, wo auf den Schichtflichen stets nur
eine Art vertreten ist; nur als grole Seltenheit kommt ein Exemplar der einen Art
vor, wenn die andere herrscht. Da mit Ausnahme einer Probe bei den Aufsammlungen
die Kellwasser-Schicht als ein stratigraphisch einheitlicher Horizont behandelt wurde,
kann noch nichts Endgiiltiges iiber das chronologische Verhalten der beiden Arten
gesagt werden. Es sieht aber so aus, als ob die Schichten mit Entomozoe (N.) pseu-
dophthalmus die dlteren und die mit Entomoprimitia nitide die jiingeren innerhalb des
unteren Kellwasserkalk-Horizontes seien. Diese Frage kann erst durch feiner hori-
zontierte Aufsammlungen an den verschiedenen Kellwasserkalk-Vorkommen ent-
schieden werden.

Zusammenfassung: Allein nach Ostracoden lassen sich die Kellwasser-Kalke in
zwei zonenmiig getrennte Gruppen gliedern:

1. Kellwasser-Kalke mit Entomoprimitia splendens, kayseri und variostriata: toId;
sofern Z. splendens vorhanden — hochstes 16: splendens-Subzone.

2. Kellwasser-Kalke ohne die unter 1. genannten Arten, dafiir als hiufigste For-
men: Entomoprimitia nitida und Entomozoe (N.) pseudophthalmus: oberes toI(f)y.
(Vielleicht je nach dem Vorherrschen einer dieser beiden Arten in einen oberen und
unteren Horizont gliederbar.)

d) Die Altersstellung der ,,Primitiellen-Schicht* von Donsbach

Neben den Kellwasser-Kalken ist die Einstufung der sogenannten ,,Primitiellen-
Schicht** von Donsbach bei Dillenburg von entscheidender Bedeutung fiir die Ostra-
coden-Chronologie der Oberen Adorf-Stufe. Die Altersstellung dieses Horizontes ist
deswegen so wichtig, weil er das Stratum typicum fiir 3 Arten abgibt und fir die
obere Grenze der Lebenszeit von 7 Arten bestimmend wurde. Die von MATERN und
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KzernL vorgenommene Einstufung als toIlx steht im Gegensatz zu den Ergebnissen,
die Vorx im Ost-Thiiringischen Schiefergebirge erzielte. Im Vertrauen darauf, daf}
die betreffenden ,,Primitiellen auch im Rheinischen Schiefergebirge die gleiche Ver-
breitungsdauer haben, lehnte Vork die bisherige Altersdeutung ohne nidhere Be-
griindung ab (1939, S. 242). Es sollen daher kurz die stratigraphischen Grundlagen
erdrtert werden, um die Frage zu kldren, wieweit es berechtigt ist, in dieser Zeit eine
gleiche Verbreitungsdauer der Ostracoden im Thiiringischen und Rheinischen Schie-
fergebirge anzunehmen.

Die Stratigraphie der ,,Primitiellen-Schicht“: Nach MAaTERN (1931, S. 23)
handelt es sich um einen graugriinen Schiefer-Horizont, der zwar nur 1—2 m méchtig
ist, aber in weiter Verbreitung im Dill-Gebiet unmittelbar den Buchenauer Schichten
auflagert. Diese Schiefer sind dadurch charakterisiert, daBl in ihnen massenhaft
Exemplare der Gattung Waldeckella auftreten. Die Ostracoden-Fundpunkte liegen
bei Donsbach (Bl. Dillenburg) und Magdalenenhausen (Bl. Braunsfeld, siche Ma-
TERN 1929b, S. 88, 89). Bei Magdalenenhausen fand KEGEL aullerdem Phacops
(Cryphops) cryptophthalmus. Daher folgerte MATERN (1931, S. 23): ,,Unsere Schiefer,
die ja an der Basis von sicherem toll liegen, miissen ebenfalls noch zu dieser Stufe
gerechnet werden‘. KEGEL (1934b, S. 537, Abb. 3) gab ein Profil vom Gemeinde-
Steinbruch Donsbach; er folgte der MATERN’schen Einstufung und legte die Grenze
von der Adorf- zur Nehden-Stufe in das Liegende der ,,Primitiellen-Schicht‘‘. Auch
von diesem Fundpunkt gibt er Ph. (Cr.) cryptophthalmus an. Die Einstufung als
untere Nehden-Stufe bzw. toIlx wurde allein auf Grund der Trilobiten vorgenommen ;
es fragt sich daher, wieweit die angegebenen Funde fiir das Alter der Fundschicht
beweisend sind.

Der Zeitwert der cryptophthalmus-Funde: Nach Rup. & E. RicaTter (1926,
S. 161, 162) werden von den 7 aufgefithrten Vorkommen 4 als vermutliches und nur
3 als sicheres toII bezeichnet. Der erwihnte Fundpunkt von Magdalenenhausen gilt
nur als ,,vermutlich toII**. Das als sicher toII aufgefithrte Stiick von Giebringhausen,
Koltenberg, lag mir vor. Die auf dem Etikett ersichtliche Einstufung als ,,Nehdener-
St.* wurde wahrscheinlich vom Finder rein petrographisch vorgenommen, da diese
Schichten den hangenden Nehdener-Schiefern sehr &hneln. Die Fundortangabe ist so,
dall 4 verschiedene Stufen des Oberdevons in Frage kommen kénnen. Die Unter-
suchung der Begleit-Ostracoden zeigte jedoch, daf das Stiick im Profil von Giebring-
hausen der Oberen Adorf-Stufe entnommen worden war und chronologisch dem Zeit-
raum zwischender cicatricosa- und splendens-Zone angehort (Naheressieche Fundpunkts-
liste). Nachdem also nur noch 2 der cryptophthalmus-Vorkommen zum sicheren toIT
gestellt werden konnen, diirfen die Funde von Phacops (Cr.) cryptophthalmus nicht
als sicherer Beleg fiir toII angesehen werden. AuBBerdem hat das Stiick von Donsbach
nicht Rup. & E. RicHTER vorgelegen (Prof. R. RicHTER mdl.); bei Schiefererhaltung
besteht aber die Gefahr, diese Art mit dem sehr &hnlichen Ph. (Cr.) acuticeps zu ver-
wechseln, dessen Lebenszeit, soweit sie zonenmiBig eingestuft werden konnte, in das
toIy—¢ fallt.

Die Ostracoden-Fauna der ,,Primitiellen-Schicht*: Von MaTERN (1929b,
S. 88) und KEGEL (1934b, S. 539) werden folgende Ostracoden aus dem ,,Primitiellen-
Horizont* von Donsbach angegeben :
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MATERN KEGEeL

Primitiella reichi P. reichi

Primatiella kegels P. kegeli

Primatiella intermedia P. intermedia

Primatiella cicatricosa P. n. sp. (aff. intermedia)
P, n. gp. 4.

Primitiella variostriata P. cf. variostriata
P. n. sp. aff. wildungensis

Haploprimitia paeckelmanni
Entomozoe (N.) nehdensis

. Entomozoe (R.) serratostriata
E. (R.) taeniata
E. (N.) pseudorichterina

Fiir Waldeckella reichi, kegeli und intermedia handelt es sich um den Locus typicus
und das Stratum typicum. In Ubereinstimmung mit den Erfahrungen im eigenen
Arbeitsbereich ist W. reichi, wie Vergleichsproben zeigten, von den drei Arten die
hiufigste. Das Vorkommen von W. cicatricosa (MATERN 1929b, S. 20, 88) innerhalb
der reichi-Zone ist sehr unwahrscheinlich. KEGEL fand bereits, dal im Steinbruch von
Donsbach die letzten Lagen mit W. cicatricosa 2—3 m unterhalb der ,,Primitiellen-
Schicht* aufhoren; denselben Befund stellte er an weiteren Aufschliissen im Dill-
Gebiet fest. Einige durchgesehene Proben des MATERN’schen Materials ergaben auch
keinen Anhalt fiir die Existenz dieser Art. Wie eine cicairicosa-Bestimmung von dort
zeigte (Xe28a), miissen schlecht erhaltene Abdriicke von Entomoprimitia? paeckel-
manns und cf. paeckelmanni wegen der dhnlichen Skulptur fir W. cicatricosa gehalten
worden sein. Entomoprimitia variostriata liegt nur in 4- verdriickten Abdriicken vor;
deswegen wurden diese Exemplare offenbar von KEGEL vorsichtigerweise als cf.
variostriata bzw. n. sp., aff. wildungensis bestimmt, was durchaus berechtigt ist. (In
vorliegender Arbeit wird stets von variostriata gesprochen, da durch Vergleiche ge-
sichert wurde, daB es sich um dieselben Abdriicke wie bei MATERN und VorLk handelt;
Vorbehalte siehe bei den Arten: E. variostriate und K. wildungensis.) Die Existenz
von E. (N.) nehdensis und E. (R.) serratostriata erscheint sehr fraglich, da in den Ver-
gleichsproben keinerlei Exemplare dieser Arten gefunden wurden und ihr Vorkommen
in diesem Horizont den VorLk’schen und eigenen Befunden widerspriche. Bei der
Bestimmung von Z. (R.) taeniata liegt die Vermutung nahe, daf} es sich vielleicht um
verdriickte Exemplare von R. (V.) zimmermanni handelte (siche unter reichi-Sub-
zone). Fiir die chronologische Stellung der reichi-Subzone ist es wichtig, da3 Entomo-
primitia splendens noch nicht vorkommt (entgegen MATERN 1929b, S. 27, da Xe5d
bei Vergleich sich als Fehlbestimmung herausstellte). KeceL (1934b, S. 539) fand
auBlerdem ,,in ganz dhnlichen Schichten‘ an einem anderen Fundpunkt in Donsbach
eine interessante Fauna, die bereits Entomoprimitia splendens fuhrt ; dafiir fehlen aber
bezeichnenderweise alle Arten der Waldeckella reichi-Gruppe, was vollstdndig mit
unseren Befunden iibereinstimmt und worin wir nicht einen Horizont der Nehden-
Stufe, sondern die hochste Zone der Adorf-Stufe erblicken (siehe splendens-Subzone).

Aquivalente Ostracoden-Faunen und deren Verbreitungsdauer: Aqui-
valente der ,,Primitiellen-Schichten“ von Donsbach und Magdalenenhausen sind
offenbar weit verbreitet. Sie wurden zuerst von Vork in Thiiringen wiedergefunden,
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wo erin einem bestimmten Horizont die 3 charakteristischen Arten Waldeckella reichs,
kegeli und Entomoprimitia variostriata nachweisen konnte. Thm gelang es durch den
Fund von Manticoceras cordatum orthochronologisch zu belegen, dafl die dortigen
reichi-Schichten noch zur Adorf-Stufe gehéren miissen und im Hangenden der cica-
tricosa-Zone auftreten (néhere Untergliederung siehe unten). Im eigenen Unter-
suchungsgebiet stellte es sich ebenfalls heraus, dal der reichi-Horizont stets jiinger als
die cicatricosa-Zone und ilter als die splendens-Subzone ist, die den Abschlufl der
Adorf-Stufe bildet. Weder Waldeckella cicatricosa noch Entomoprimitia splendens
kommen zusammen mit der reichi-Gruppe vor.

Stratigraphische und chronologische Schlufolgerungen:

1. Der Fund von Phacops (Cryphops) cryptophthalmus kann die von MATERN und
KEGEL vorgenommene Einstufung als toIlo nicht beweisen.

2. Die Fauna der ,,Primitiellen-Schicht* von Donsbach und Magdalenenhausen
bildet einen einheitlichen, weit verbreiteten Horizont, der durch bestimmte Arten
mit kurzer Verbreitungsdauer gekennzeichnet wird. Eine Vermischung mit Leit-
formen der ilteren oder jiingeren Zonen (cicatricosa und splendens), wie sie nach der
Literatur angenommen werden mufite, erfolgt nach allen bisherigen Kenntnissen
weder in der Dillmulde noch im Ost-Thiiringischen Schiefergebirge oder im 6stlichen
Sauerland. Es ist daher berechtigt, den reichi-Horizont als eine einheitliche Zone zu
betrachten.

3. Die ,,Primitiellen-Schicht* kann mit Sicherheit dem toId zugeordnet werden;
genauer: reichi-Subzone der Oberen Adorf-Stufe.

4. Die zweite von KEGEL (1934b, S. 539) aus Donsbach angefithrte Fauna ist nach
der im Gstlichen Sauerland gefundenen Ostracoden-Abfolge das Hangende der ,,Primi-
tiellen-Schicht* und gehort der hochsten Adorf-Stufe an (splendens-Subzone).

5. Durch die richtige Einstufung des reichi-Horizontes von Donsbach entfillt der
Grund, der MATERN veranlassen mullte, bei 7 stratigraphisch wichtigen Arten der
Adorf-Stufe die Lebenszeit entweder nur auf das toII« zu beschrinken oder aber bis
zum toIle zu verlingern. Davon werden betroffen: Entomoprimitia splendens, vario-
striata, B.? paeckelmanni (MAT.), Waldeckella reichi, kegeli, intermedia und cicatricosa
(bei Z. splendens und W. cicatricosa kam noch je ein fragwiirdiges Vorkommen aus
dem toII hinzu, die sich ebenfalls beide als toI erwiesen; siehe bei den Arten). Durch
die chronologische Einordnung des reichi-Horizontes in das Liegende der splendens-

Subzone wird die von MATERN umgekehrt dargestellte Abfolge hinféllig (1931, S. 120).

e) Die Obere Adorf-Stufe (tao, etwa toId)

Definition: Obere Adorf-Stufe = Verbreitungsdauer von Entomoprimitia vario-
striata. Etwa der Lebenszeit des Crickites koeneni entsprechend (tol d).

Die stratigraphischen Unterlagen: Rheinisches Schiefergebirge: Die
Obere Adorf-Stufe ist im Rheinischen Schiefergebirge nur ungeniigend bekannt.
MarerN konnte noch keine niaheren Angaben iiber die genaue Zusammensetzung oder
Abfolge der I-Fauna machen, da ihm fiir seine Monographie kein entsprechend
horizontiert entnommenes Material zur Verfiigung stand. Wichtig sind jedoch im
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Vergleich zu den besser erforschten Thiiringer Gebieten die oben besprochenen, ortho-
chronologisch als I eingestuften Kellwasserkalk-Vorkommen. Hinzu kommen die
umgestuften Ostracoden-Faunen von Donsbach und Magdalenenhausen; auflerdem
der Adorf-Anteil der beiden Mischfaunen von Boussu-en-Fagne (Bl. Couvin) und von
der Seiler bei Iserlohn. Bei letzterem Vorkommen (MATERN 1929b, S. 92, Seiler d)
ergab die Untersuchung, dafl zwei verschiedene Horizonte der obersten Adorf- und
unteren Nehden-Stufe vermengt worden waren, da es sich um sehr einheitliche Schie-
fer handelt. Auch in der Attendorn-Elsper Doppelmulde muf3 die Obere Adorf-Stufe
vertreten sein; das zeigen die von WEBER (1934 b) und MEmMPEL (1938) aufgefiithrten
Arten: Entoprimitia variosiriata, wildungensis, nitida und Waldeckella reichi. Im
eigenen Untersuchungsgebiet konnte die Obere Adorf-Stufe an 12 Fundpunkten
nachgewiesen werden, doch liegen keine so umfangreichen und liickenlosen Profile
vor, wie sie von VoLk im Ost Thiiringischen Schiefergebirge aufgenommen werden
konnten. Die Vork’sche Gliederung bildet daher den Grundpfeiler der Ostracoden-
Chronologie der Oberen Adorf-Stufe, und es kann nur diskutiert werden, wie weit
seine Gliederung auch fiir das Rheinische Schiefergebirge zutrifft und wieweit sie fiir
den allgemeinen Gebrauch modifiziert werden muf.

Im Thiiringischen Schiefergebirge konnte Vork (1939) im Schwarzburger
Sattel eine duBerst detaillierte Feinstratigraphie der Oberen Adorf-Stufe = ,,Zone
der Tonschiefer durchfithren. Bei seinen jahrelangen Aufnahmen war es ihm mog-
lich, seit 1921 alle Aufschliisse laufend zu verfolgen, zentimeterweise aufzunehmen
und das 28,3 m méchtige Profil in 274 Schichten aufzugliedern. Wichtig ist hierbei,
daBl es ihm gelang, diese feinstratigraphische Gliederung im ganzen Arbeitsgebiet
zu verfolgen und eine umfangreiche Fauna aus den genau gekennzeichneten Schichten
zu gewinnen. Auf Grund der Ostracoden konnte er die von ihm als I eingestuften
Schichten in 4 Abteilungen gliedern (6 1—4). Orthochronologisch wurde das 16 nicht
nachgewiesen; doch spricht vieles dafiir, da die Ostracoden-Abfolge ungefihr in
den Grenzen des 16 liegt. Nachstehend wird die von Vork (8. 213) verdffentlichte
Tabelle der , Kombinationen der wichtigsten Leitformen® wiedergegeben und an
Hand dieser Tabelle erortert, wieweit die Horizonte d 1—4 in anderen Gebieten ihre
Aquivalente haben und wieweit es berechtigt ist, bestimmte Arten als Zonenfossilien
zu bewerten.

04: Schicht 182—247 (etwa 14 m):

Primatia variostriata (CLARKE)

Entomis (Richteria) calcarata (REINH. RICHTER)
Entomis (Richteria) taeniata (REINH. RICHTER)
Entomis (Richteria) pseudophthalmus VOLK
Entomis (Richteria) angulosa (GURICH)

03: Schicht 64—181 (etwa 7 m):

Primitiella reicht MATERN

Primitiella kegeli MATERN

Primitia variostriata (CLARKE)

Entomis (Richteria) calcarata (REINH. RICHTER)
Entomis (Richteria) taeniata (REINH. RICHTER)
Entomis (Richteria) pseudophthalmus VoL
Richterina (Richterina) angulosa (GURICH)
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02: Schicht 36—63 (etwa 2 m):

Primitiella materni VOLK
Primitia variostriata (CLARKE)
Entomis (Nehdentomis) zimmermanni VOLK

d1: Schicht 1—35 (etwa 5 m):

Primitia variostriata (CLARKE)
Entomis (Richteria) barrande: (REINH. RICHTER)
Entomis (Nehdentomis) zimmermanni VOLK.

Die Ostracoden-Fauna und Chronologie der Oberen Adorf-Stufe:

1. Das cicatricosa/materni-Interregnum

Das 61 von Vork wird dadurch gekennzeichnet, daB Waldeckella cicatricosa
erloschen ist, Entomoprimitia variostriata dagegen neu auftritt. E. (R.) barrandes
wurde von VorLK nur in diesem Horizont gefunden; K. (N.) zimmermanni wird jedoch
schon seit dem I8 aufgefithrt und soll in 162 erloschen, um dort in 63—4 von E. (R.)
angulosa abgelost zu werden.

E. (R.) barrandes ist zwar die einzige Art, die allein auf diesen Horizont beschrankt
zu sein scheint ; nach den bisherigen Kenntnissen ist sie aber als Leitform ungeeignet,
da sie nach VorLx nur selten auftritt, bis jetzt noch von keinem weiteren Fundpunkt
gemeldet wurde und vor allem eine griindliche Revision der Art an gutem Material
voraufgehen miif3te, zumal der Lectotypus nicht in Ordnung ist. Richterina (Volkina)
zimmermanni mufl ebenfalls vorldufig bei den chronologischen Erdrterungen aus-
scheiden. Die Revision dieser Art hatte ergeben, dafl Verdriickungserscheinungen
taxionomisch bewertet wurden und daB als ,,R. (R.) angulosa‘* unverdriickte Formen
von R.(V.)zimmermanni und R. (V.) latecostata bestimmt worden waren (siehe
Néheres bei den Arten). Leider stand nur sehr wenig Material zum Vergleich zur
Verfigung. Es wire duBerst interessant, die als E. (N.) zimmermanni und RE. (E.)
angulosa bestimmten Formen durch alle 4 Horizonte hindurch zu verfolgen, um ihre
Abwandlung festzustellen. Nach den Erfahrungen im Rheinischen Schiefergebirge
und der Beschreibung von Vork zu urteilen, diirften als R. (R.) angulosa vorwiegend
Formen von R. (V.) latecostata bestimmt worden sein. Es spricht vieles dafiir, dafl
sich an diesen vollstindigen Profilen die tatsidchlichen Beziehungen zwischen der
weit- und engrippigen Varietdt von R. (V.) zimmermanni sowie zu R. (V.) latecostata
kldren lieBen, um eine phyletische Reihe herauszubekommen und damit ideale Zeit-
marken zu erhalten.

Als Leitform des Horizontes bleibt somit nur Enftomoprimitia variostriate, die
bereits in den Basisschichten beginnt und von allen Arten am héufigsten auftritt.
Sie ist jedoch nicht allein auf den Horizont beschrénkt, sondern muf als Leitfossil
der ganzen Oberen Adorf-Stufe gelten. Ahnlich wie beim Grenzhorizont zwischen
Unterer und Mittlerer Adorf-Stufe 1aB8t sich aber doch eine zeitlich begrenzte Zone
ausscheiden, die nach folgenden 3 Kriterien eingestuft und bedingt erkannt werden
kann:

1. Waldeckella cicatricosa nicht mehr vorhanden.
2. Entomoprimitia variostriata neu eingesetzt.
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3. Die Leitformen der jiingeren Zonen: Waldeckella materni, W. reichi und Entomo-
primitia splendens noch nicht vorhanden.

Der so definierte élteste Ostracoden-Horizont der Oberen Adorf-Stufe konnte im
Rheinischen Schiefergebirge noch nicht mit Sicherheit nachgewiesen werden. Das
kann einmal daran liegen, dal noch keine guten, einwandfrei durchlaufenden Profile
bekannt sind. Der Horizont hat auBlerdem in Thiiringen nur eine Michtigkeit von
5 m und diirfte im Rheinischen Schiefergebirge noch wesentlich geringer sein. Zum
anderen liegt es aber vor allem daran, weil er nicht durch ein gutes, nur auf den
Horizont beschriinktes Leitfossil gekennzeichnet ist. Bei dem oben beschriebenen
Ostracoden-Horizont tau2 liegt der gleiche Mangel vor; die Erkennbarkeit ist aber
sehr viel besser, da einmal im Liegenden eine ganz andere Fauna auftritt, die han-
genden Schichten aber auf jeden Fall Waldeckella cicatricosa als herrschende Art
fithren, so dal keine Verwechslung vorkommen kann. Bei VoLk’s toldl ist zwar
die Liegendgrenze scharf, die obere Begrenzung aber nicht gesichert, da Waldeckella
maternt und reichi nicht in jeder Schicht ihrer Horizonte unbedingt anzutreffen sind
und im Rheinischen Schiefergebirge offenbar nur auf ganz schmale Horizonte be-
schrénkt sind, wihrend in den iibrigen Schichten allein E. variostriata als Leitform
der allgemeinen Oberen Adorf-Stufe auftritt. So kommt es, dall der Horizont tat-
séichlich nur mit Sicherheit wiederzufinden ist, wenn man gleichzeitig das Liegende
und Hangende erfassen kann. Die Fauna der Fundpunkte von Kiistelberg (d3, f
und b2) und von Liesen (e3) ist daher chronologisch mehrdeutig und 146t nur die
Einstufung als Obere Adorf-Stufe zu. Wie das Profil von Giebringhausen (7—11)
zeigt, kommen auch oberhalb der reichi-Subzone und unterhalb der splendens-Sub-
zone mehrere Schichten vor, die nur Entomoprimitia variostriata fithren; ebenso gibt
es einige I§-Kellwasserkalke, die keine Z. splendens enthalten. (Einzelheiten der
erwithnten Vorkommen siehe bei den Fundpunktslisten.)

Zusammenfassung: Es ist moglich und nach dem Verhalten der {ibrigen Hori-
zonte geradezu wahrscheinlich, dafl sich VorLk’s toId1 im Rheinischen Schiefer-
gebirge finden lassen wird; vorldufig bestehen jedoch noch keine Anhaltspunkte,
und es wire aus den geschilderten Griinden sehr wiinschenswert, wenn dieser Hori-
zont nicht eher zur selbsténdigen chronologischen Einheit erhoben wiirde, ehe nicht
eine geeignete Leitform nachgewiesen werden kann. Die Aufschliisse am Ostrande
des Rheinischen Schiefergebirges (Donsbach und eigenes Untersuchungsgebiet)
zeigen, dal} die Schichten der materni- und reichi-Subzonen sehr dicht iiber der
cicatricosa-Zone einsetzen, so daf fiir den besprochenen Horizont hichstens 1—2 m
Sedimentméchtigkeit zur Verfiigung stehen diirften. Zur Klirung dieser Grenzfrage
wurden bereits neue Aufsammlungen durchgefiihrt, deren Bearbeitung noch aus-
steht.

2. Die materni-Subzone (tao2 = tol 2 sensu VOLK)
Definition: Zeitraum der Verbreitungsdauer von Waldeckelln materni.

Von den 3 bei Vork aufgefiihrten Leitfossilien kommt aus den im vorigen Kapitel
angefithrten Griinden nur Waldeckella materni als Leitfossil des zweiten Ostracoden-
Horizontes der Oberen Adorf-Stufe in Betracht. Nach den bisherigen Kenntnissen
ist W. maternt ein sehr geeignetes Zonenfossil mit kurzer, scharf begrenzter Lebens-

13
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zeit. Der ganze Horizont 62 hat bis zum Einsetzen von W. reichi nur eine Michtig-
keit von 2 m, W. materni ist auf eine Schichtfolge von 1,5 m beschrénkt.

Die gleiche engbegrenzte Lebenszeit scheint W. materni ebenfalls im Rheinischen
Schiefergebirge zu haben. Das Profil von Wakenfeld zeigt, da} die Fundschicht mit
W. maternt zwischen der liegenden cicatricosa- und der hangenden reichi-Zone lagert.
Aus dem Profil vom Steinbruch Usseln ¢ geht ebenfalls die Lage im Hangenden der
cicatricosa-Zone und im Liegenden der splendens-Subzone hervor; die reichi-Subzone
war zur Zeit der eigenen Aufsammlungen ebenso wie die materni-Schichten dort
nicht erfaBbar. Es konnten an den beiden Fundpunkten in 23 Proben bestimmt
werden :

Waldeckella maternt (13; 67?),

Entomoprimitia concentrica (2),
Entomoprimitia sp. (2),

Entomozoe (Nehdentomis) tenera (1),

Entomozoe (Nehdentomis) pseudophthalmus? (2),
Entomozoe (Nehdentomis) pseudorichterina? (2),
Richterina (Volkina) zimmermanns (2),
Tentaculites tenuicinctus (h, engring. Var.).

Wenn Entomoprimitia variostriate fehlt und auch die iibrige Begleitfauna nur aus
sehr wenigen, zum Teil unsicheren Bestimmungen besteht, so ist zu beriicksichtigen,
daB leider gerade von diesem interessanten Horizont nur ein ganz kleines Material
zur Bearbeitung zur Verfiigung stand. Daf im Profil von Giebringhausen die materns-
Subzone nicht gefunden wurde, spricht nicht gegen ihre Existenz, sondern ist auf
die geringe Michtigkeit des Horizontes und die schlechten AufschluBverhéltnisse
der StraBenbdschung zuriickzufithren. Nachdem nun durch die Bearbeitung des
Profils die genaue Lage der reichi-Subzone bekannt ist, diirfte es vielleicht moglich
sein, den materni-Horizont unmittelbar im Liegenden zu erschiirfen. Nach Abschluf3
der vorliegenden Arbeit wurden Aufsammlungen bei Donsbach durchgefiihrt, die
bereits mit der Lupe im Liegenden des reichi-Horizontes auch dort die Existenz des
materni-Horizontes erkennen lieBen. Ebenfalls Neuaufsammlungen am Steinbruch
von Usseln erbrachten reicheres Material aus den Schichten der materni-Subzone.
Die Bearbeitung beider Vorkommen verspricht eine gute Bereicherung unserer
Kenntnisse iiber diesen Abschnitt der Ostracoden-Chronologie. Schon jetzt kénnen
folgende SchluBfolgerungen gezogen werden:

Stratigraphische und chronologische SchluBfolgerungen: Die strati-
graphische Lage des materni-Horizontes fallt auch am Ostrande des Rheinischen
Schiefergebirges zwischen die cicairicosa-Zone und reickhi-Subzone.

In der reichi-Subzone, aus der mehr Material vom eigenen Arbeitsbereich und
Donsbach vorliegt, wurde nirgends mehr W. materni gefunden, ebensowenig W. reichi
bereits in der materni-Subzone.

Der von Vorx in Thiiringen entdeckte Horizont hat somit nicht nur eine lokale
Bedeutung, sondern kommt offenbar auch in weiterer Verbreitung vor. Er ist an
allen bisherigen Vorkommen an eine engbegrenzte Ablagerungszeit gebunden, die
durch die Verbreitungsdauer von Waldeckella materni gekennzeichnet wird.

Waldeckella materni ist nicht nur die chronologische Vorlduferin von W. reichi,
sondern es kann auch mit ziemlicher Wahrscheinlichkeit angenommen werden, daf3
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es sich bei W.materni und W. reichi um zwei Stadien einer phyletischen Reihe
handelt. Aus diesen 4 Griinden ist es berechtigt, den materni-Horizont als chrono-
logisch selbstéindige Einheit zu behandeln: materni-Subzone.

3. Die reichi-Subzone (tao3 = 103 sensu Vorx 1939)

Definition: Zeitraum der Verbreitungsdauer von Waldeckella reichi.
Auf die Zone begrenzte Begleit-Ostracoden: Waldeckella kegeli und inter-
media; beide seltener.

Weitere Kennzeichen: Entomoprimitia variostriata als haufiger Begleiter und
Leitform der Oberen Adorf-Stufe. Fehlen der élteren Leitarten: Waldeckella cicatri-
cosa und materni, sowie der jiingeren: Entomoprimitia splendens.

Von den 7 bei VoLk aufgefiihrten Arten sind allein Waldeckella reichi, intermedia
und kegeli auf diesen Horizont beschrinkt. Die Stellung von Enfomoprimitia vario-
striata und ,,R. (R.) angulosa‘* wurde unter 1. besprochen. Franklinella calcarata
kommt nach VorLk von Iy bis Id4 vor; im eigenen Untersuchungsgebiet erwies sich
diese Art ebenfalls als Durchldufer in fast der gesamten Adorf- und Nehden-Stufe.
Entomozoe (Nehdentomis) pseudophthalmus ist nach Vork auf I163—4 beschrinkt,
im Rheinischen Schiefergebirge konnte jedoch diese Art von der oberen Hilfte der
Mittleren Adorf-Stufe ab in allen Zonen bis zur Nehden-Grenze wiedergefunden
werden. E. (R.) taeniata wird von VoLK im I§2—4 vereinzelt angegeben; sie ist also
auch nicht auf einen Horizont allein beschrinkt, und vor allem miillte diese Art
erst einmal revidiert werden, weil man so nicht genau weil}, was man unter den von
KecEL und VoL aus dem reichi-Horizont angefithrten taeniata-Bestimmungen zu
verstehen hat. Zum Lectotypus hatte MATERN einen unvollstéindigen Abdruck
withlen miissen (Berlin), die Abbildungen und Beschreibungen bei REINH. RICHTER,
Joxgs, PiNEAU und MATERN differieren erheblich. Einige Bestimmungen von
MateErRN und Voix, die verglichen werden konnten, zeigen keine Ubereinstimmung
(Senck. Mus. Xe 23b, 23e). Auch diese ,,Art‘* muB also vorldufig fiir die Chronologie
ausscheiden.

Aquivalente Faunen im Rheinischen Schiefergebirge: Der reichi-Hori-
zont konnte im Rheinischen Schiefergebirge in 3 Gebieten nachgewiesen werden:

1. Dill-Mulde: Siehe die oben ausfiihrlich besprochene ,,Primitiellen-Schicht‘‘ von
Donsbach und Magdalenenhausen (S. 187).

2. Attendorn-Elsper Doppelmulde: MemPEL (1938) erwidhnt das Vorkommen von
Waldeckella reichs.

3. Am nordlichen Ostrand: Im eigenen Arbeitsbereich der Blitter Hallenberg bis
Adorf (6 Fundpunkte, 8 Fundschichten).

Im reichi-Horizont des Untersuchungsgebietes konnten bestimmt werden
(25 Proben):

Franklinella calcarata (5; s),

Entomoprimitia variostriata (41; sh),
Entomoprimitia? paeckelmanns (MAT.) (6; 77; ns),
Entomozoe (Nehdentomis) pseudophthalmus (2; s),
Entomozoe (N.) tenera (7; ns),

Richterina (Volkina) zimmermanni (50; sh),
Richterina (V.) latecostata (5; s),

13*
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Waldeckella reichi (77; 52, h),

Waldeckella kegeli (2; s),

Waldeckella intermedia (2; s),

Tentaculites tenwicinctus (h—m; engring. Var.).

Sofern man die oben iiber H. (R.) taeniata und R. (R.) angulosa gemachten Be-
merkungen beriicksichtigt, stimmt diese Ostracoden-Fauna gut mit der thiiringischen
iiberein; das gleiche gilt fir den Vergleich mit der Dill-Mulde, was in dem Kapitel
iiber die ,,Primitiellen-Schicht‘‘ ndher begriindet wurde.

Die stratigraphische Lage des reichi-Horizontes: Bei den Erérterungen
iiber die ,,Primitiellenschicht‘‘ von Donsbach wurde bereits auseinandergesetzt, daf
dort der Horizont sich im Hangenden der cicatricosa-Zone und im Liegenden der
splendens-Subzone befindet. (Durch eigene Aufsammlungen wurde jetzt auch der
materni-Horizont im Liegenden der reichi-Schichten festgestellt.) Aus den Profilen
vom oberen Diemel-Tal bei Giebringhausen, von Wakenfeld bei Willingen und dem
Weive-Tal bei Hallenberg geht ebenfalls hervor, dafl dort der reichi-Horizont zwi-
schen der cicatricosa- und splendens-Zone eingelagert ist (siehe Néaheres bei den Fund-
punkten). Ein scheinbarer Widerspruch zu dieser Abfolge ist aus dem unteren Teil
des Profils von Giebringhausen zu entnehmen, wo der tiefere Horizont mit Waldeck-
ella reichi (2) noch einmal von Schichten mit W. cicairicosa (3—5) tiberlagert wird.
Wie aber die ganze Ostracoden-Abfolge zeigt, besonders die stete Begleitung von
Entomoprimitia variostriata und das entsprechende Aussetzen von W. cicatricosa,
liegt hier mit 1—2 und 3—6 eine zweimalige Wiederholung der gleichen Schichtfolge
vor. Die Ursache diirfte eine streichende Storung sein, deren Lage von einer Ru-
schelzone zwischen dem Horizont 2 und 3 bei Kilometer 36,809—36,812 angezeigt
wird. Bei Wakenfeld ist der reichi-Horizont ebenfalls zweimal vertreten, und zwar
auf beiden Fliigeln einer Mulde, die im Kern den splendens-Horizont fihrt. Im Profil
vom Liese-Tal (b) liegen die reichi-Proben, soweit ersichtlich, zwischen der Nehden-
Stufe und der cicatricosa-Zone; doch soll diese uniibersichtliche Béschung nicht zur
stratigraphischen Auswertung herangezogen werden, da sie im Bereich der Liese-
Tal-Storung liegt und offenbar von Verwerfungszonen durchzogen wird. Das gleiche
gilt fiir den oberhalb gelegenen Steinbruch (Liese-Tal a), in dem nicht sicher ist,
ob inverse Lagerung herrscht, und in dem offenbar Schichten mit Waldeckella
cicatricosa und W. reichi sehr dicht beieinander liegen. Bei Proben von diesem Auf-
schluB tauchte der Verdacht auf, daB W. reichi bereits Vorldufer innerhalb der
cicatricosa-Zone habe, jedoch kommen auf keinem Stiick W. cicatricosa und W. reichi
zusammen vor. Der Abstand des cicatricosa- und reichi-Horizontes betrigt in Thii-
ringen nur 7 m; die Profile von Giebringhausen und dem Weive-Tal zeigen, daf} die
Schichten mit W. cicatricosa und W. reichi hochstens 4 m auseinander liegen, wahr-
scheinlich aber in noch dichterer Folge auftreten. Alle bisherigen Vorkommen zeigen
die Trennung von W. cicatricosa und W.reichi, und es kann daher gefolgert werden,
daB im Rheinischen Schiefergebirge die gleiche strikte Trennung vorhanden ist wie
in Thiiringen, wo sie von VorLK durch die zentimeterweise durchgefiihrten Auf-
sammlungen bewiesen wurde.

Die Einstufung des reichi-Horizontes: In Thiiringen gelang VoLk der ortho-
chronologische Nachweis, dafl der reichi-Horizont noch zum tol gehdren miisse, da
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im mittleren Teil des Horizontes Manticoceras cordatum auftritt, dessen Lebenszeit
auf das Iy und 0 beschrinkt ist. Etwas hoher fand Vork noch Manticoceras sp.
und Ponticeras sp. Die iibrige Feingliederung erfolgte nach Ostracoden, indem der
Horizont im Liegenden von den Schichten der materni-Subzone begrenzt wird und
im Hangenden eine Serie auftritt, die nur noch Entomoprimitia variostriate und
nicht mehr W. reichi fithrt.

Im Rheinischen Schiefergebirge ist die Liegend-Begrenzung, wie oben dargestellt
wurde, offenbar die gleiche. Im Hangenden tritt aber noch ein sehr charakteristischer
Horizont mit Entomoprimitia splendens auf, der als hochste Adorf-Stufe aufzufassen
ist (siehe splendens-Subzone). Damit ist auch hier die stratigraphische Lage innerhalb
der Oberen Adorf-Stufe gesichert.

SchluBfolgerungen: Die Bildungszeit des reichi-Horizontes kann als selb-
stindige Subzone gewertet werden, da dieser Horizont in Thiiringen feinstrati-
graphisch scharf begrenzt ausgeschieden werden konnte und sich im Rheinischen
Schiefergebirge mit denselben Leitformen in gleicher stratigraphischer Position
wiederfand. Waldeckella reichi ist als Zonen-Art am geeignetsten, da sie von den
drei auf diesen Horizont beschrinkten Arten die hdufigste und am besten bestimm-
bare Art ist.

4. Der Horizont Id4 sensu Vorxk in Thiiringen

Die Ostracoden-Fauna (siche Tabelle S.191): Dieser von VorLk aufgestellte
Ostracoden-Horizont besitzt offenbar in Thiiringen keine Art, deren Verbreitungs-
dauer genau mit dem 64 iibereinstimmt. Entomoprimitia variostriata ist fir die
gesamte Obere Adorf-Stufe bezeichnend (01—4); die 4 aufgefithrten Begleitarten
scheiden wegen der im Kap. el und e2 aufgefithrten Mingel fiir die chronologische
Gliederung aus. Der oberste Ostracoden-Horizont in Thiiringen wird also lediglich
dadurch gekennzeichnet, dal von der bereits in 63 vorhandenen Fauna Waldeckella
reichi und kegeli fehlen. Dieser Horizont besitzt in Thiiringen mit etwa 14 m ungefihr
die gleiche Michtigkeit wie die drei iibrigen Horizonte der Oberen Adorf-Stufe
zusammengenommen. Er ist etwa doppelt so michtig wie 03, oder doppelt so
méchtig wie 61 + 2. Die Ostracoden-Fauna, begleitet von Tentaculites tenuicinctus,
wurde von VOLK bis zu einer Hohe von 3 m unter seiner Adorf/Nehden-Grenze
nachgewiesen.

Die Einstufung: Manticoceras oder Ponticeras wurde nicht mehr gefunden. Dafiir
wurde aber Phacops (Cryphops) acuticeps im unteren Teil dieses Horizontes nach-
gewiesen (bis etwa 11 m unter der Obergrenze); das Vorkommen dieses Trilobiten
spricht sehr dafiir, daf die entsprechenden Schichten noch dem I¢d angehoren.
Entomoprimitia variostriata wurde noch nirgends in der Nehden-Stufe gefunden
[die dagegenstehenden Angaben bei MATERN (1929b) und KEGEL (1934b) beruhen
lediglich auf der falsch eingestuften ,,Primitiellen-Schicht** von Donsbach; siehe
S.187 ff.]. Dafiir ist aber Entomoprimitia variostriata aus mehreren orthochronologisch
als To eingestuften Kellwasserkalk-Vorkommen bekannt, so daBl es unbegriindet
wire, ihre Lebenszeit bis in die Nehden-Stufe zu verlingern. Das gleiche gilt
fir Tentaculites tenwicinctus entgegen etlichen Literaturangaben. Die von Vork
durchgefiihrte Grenzziehung ist daher nach allen bisherigen Kenntnissen vollauf
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berechtigt und diirfte recht gut mit der orthochronologischen Grenze toI/II iiber-
einstimmen.

5. Das reichi|splendens-Interregnum im Rheinischen Schiefergebirge
(tao4)

Bei der Besprechung des Vork’schen 161 wurde bereits erértert, dal es auBer-
ordentlich schwer ist, einen Horizont der Oberen Adorf-Stufe nidher einzustufen,
wenn nur Entomoprimitia variostriate und sonst keine Leitform vorhanden ist. Wenn
man also eine Ostracoden-Fauna mit Entomoprimitia variostriata und den anderen
nicht zonengebundenen Arten der Oberen Adorf-Stufe findet, kann man nur dann
mit Sicherheit auf ein Aquivalent des 14 schlieBen, wenn man weiB3, dal man sich
im Hangenden der reichi-Subzone bzw. im Liegenden der splendens-Subzone be-
findet. Der einzige Aufschlufl, der bis jetzt im Rheinischen Schiefergebirge diese
Méoglichkeit bietet, ist das Profil von Giebringhausen. Bei den 5 zwischen -+ 17
und -+ 23 m liegenden Fundschichten der Horizonte 7—11 ist gesichert, daf sie die
reichi-Subzone im Liegenden und die splendens-Subzone im Hangenden haben.
Folgende Ostracoden konnten aus diesem Ubergangshorizont bestimmt werden
(31 Proben):

Franklinella calcarata (33; s—h),

Entomoprimitia nitida (46; 30?; h),

Entomoprimitia variostriata (150; h—m),
Entomoprimitia cf. variostriata (6; in Horizont 11),
Entomoprimitia cf. concentrica (3),

Entomoprimitia? paeckelmanni (2; 1?),

Entomozoe (Nehdentomis) pseudophthalmus (25; s—h),
Entomozoe (Nehdentomis) tenera (12; s—h),
Entomozoe (Nehdentomis) cf. pseudorichterina (1),
Richterina (Volkina) zimmermanni (320; s—sh),
Richterina (Volkina) zimmermanni feinripp. Var. (5; ns, ab Horizont 11).

Von den 5 bei Vork aus dem d4 angefithrten Arten sind also 3 hier vertreten,
und die Héaufigkeitsangaben seiner Tab. 11 lassen den Schluf zu, daBl sogar die
quantitative Verteilung ganz dhnlich ist (variostriata, hiufig; calcarata und pseudo-
phthalmus, verbreitet). Als weitere identische Art ist R. (V.) zémmermanni und
R. (R.) angulosa anzusehen; doch ist nicht sicher, wieviele von den angulosa-Be-
stimmungen zu R. (V.) zimmermanni oder zu R. (V.) latecostata zu rechnen sind;
beide Arten in unserem Sinne wurden auf Originalen aus dem Horizont 4 gefunden.
Ebenso die von Vork nicht aufgefithrte Entomozoe (N.) tenera, so dal mit Sicherheit
mindestens 6 gemeinsame Arten oberhalb der reichi-Subzone in Thiiringen wie im
Rheinischen Schiefergebirge vorkommen.

Zur Einstufung des Horizontes tao4: Keine dieser genannten Arten erlaubt es,
mit Sicherheit zu bestimmen, ob die entsprechende Fundschicht dem Liegenden
oder Hangenden der materni- und reichi-Subzone entstammt bzw. ob es sich nur
um eine Zwischenschicht von diesen beiden Zonen handelt, die gerade nicht die
charakteristischen Leitformen enthilt. Das Aussetzen von E. nitida in dem Hori-
zont 10, von £.? paeckelmanni (MaT.) und E. (N.) pseudophthalmus mit dem Hori-
zont 11 ist nur lokal bedingt, da diese Arten an anderen Fundpunkten auch noch
in jiingeren Horizonten bis in die splendens-Subzone hinein vorkommen konnen.
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Eine chronologisch verwertbare Zeitmarke wird sich aber in Zukunft dadurch heraus-
arbeiten lassen, dafl innerhalb des Horizontes bei R. (V.) zimmermanni eine Um-
wandlung von der typischen ,,weitrippigen“ Varietit in die ,,engrippige* Varietiit
erfolgt. R. (V.) latecostata kommt allerdings bereits schon als Seltenheit in #lteren
Horizonten vor, ist aber besonders bezeichnend fiir den hochsten Teil der Adorf-
Stufe. Einen sicher einstufbaren Horizont bietet erst wieder die folgende, durch
Entomoprimitia splendens gekennzeichnete Zone.

6. Die splendens-Subzone (= oberste Adorf-Stufe, taob)

Definition: Zeitraum der Verbreitungsdauer von Entomoprimitia splendens.

Weitere Kennzeichen: Als Begleiter: Entomoprimitia variostriata, R. (V.) late-
costata, R.(V.)zimmermanni (feinrippige Varietit) und ZTentaculites tenuicinctus
(engringige Varietét). Waldeckella materni und W. reichi nicht mehr, E. (R.) serrato-
striata, B. (N.) nehdensis und Entomoprimitia? sandbergeri noch nicht vorhanden.

Die Ostracoden-Fauna: Die Leitart dieser Zone war bisher nur von den 4 im
Kap. D IV ¢ aufgefithrten I§-Kellwasserkalk-Vorkommen bekannt: Bicken, Everts-
busch, SeBacker und Wildungen. Auflerdem die beiden Schiefer-Vorkommen von
Iserlohn und Donsbach (nicht MATERN 1929b, sondern KEcEL 1934b). Im Unter-
suchungsgebiet wurden in Schiefern 9 Fundpunkte festgestellt; dazu wurden Proben
von dem Schiefer-Vorkommen von Iserlohn und den beiden Kellwasserkalk-Vor-
kommen von Bicken und Wildungen untersucht. Die 10 Schiefer-Vorkommen lieferten
folgende Fauna:

Franklinella calcarata (8; s),

Entomoprimitia nitida (1; ss),

Entomoprimitia splendens (334; h—sh, char.),
Entomoprimitia variostriata (90; ns—h),

Entomoprimitia? paeckelmanni (MAT.) (24; ns, vereinzelt),
Entomozoe (Nehdentomis) pseudophthalmus (4),

Entomozoe (Nehdentomis) tenera (117; s—h),

Entomozoe (Nehdentomis) pseudorichterina (33; s—h),
Richterina (Volkina) zimmermanni (engripp. Var.; 34; s—h),
Richterina (Volkina) latecostata (384 ; s—m).

Aus den Proben des Kellwasserkalkes wurden folgende Ostracoden bestimmt:

Entomoprimitia nitida (1; ss),
Entomoprimitia splendens (31; ns—h),
Entomoprimitia kayseri (115; sh).

Der merkwiirdige Unterschied in der Verteilung von E. variostriate und kayser:
bei Schiefer- und Kellwasserkallk-Vorkommen wird bei den Arten erértert. Es handelt
sich also um ungefihr dieselbe Fauna wie im vorher besprochenen Horizont, nur
daB E. splendens als sehr charakteristische, bereits mit der Lupe im Geldnde erkenn-
bare Art hinzukommt und R. (V.) latecostata 6rtlich sehr haufig wird.

Die Einstufung: Fiir die Einstufung des splendens-Horizontes sind zwei Tat-
sachen entscheidend :

1. Die Lebenszeit der Leitart Entomoprimitia splendens konnte an allen sicher
chronologisch eingestuften Fundpunkten als toId bestimmt werden; in keinem mit
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Sicherheit als toII eingestuften Vorkommen wurde K. splendens gefunden. Es ist
daher unbegriindet, die Lebenszeit bis zum 1T« zu verlingern. (Uber die falsch ein-
gestuften Vorkommen von der Seiler und Donsbach siehe bei Z. splendens und
Kap. IV d: Donsbach; S. 73 u. 187.)

2. Eine nihere Eingrenzung des Horizontes kann mit Hilfe der Trilobiten- und
Ostracoden-Abfolge erfolgen:

Die Obergrenze wird dadurch bestimmt, da alle fiir die Obere Adorf-Stufe
bezeichnenden Arten in diesem Horizont erloschen: Entomoprimitia nitida, B. splen-
dens, K. variostriata, B. kayseri, .? paeckelmanni (MAr.) und Entomozoe (N.) pseudo-
phthalmus; auBlerdem wahrscheinlich Richterina (Volkina) zimmermanni und late-
costata. Charakteristisch ist ebenfalls das Aussetzen der engringigen Varietdt von
Tentaculites tenuicinctus. Die stratigraphische Position aller Fundpunkte zeigt, daf3
der splendens-Horizont von Schichten mit typischen Fossilien der Nehden-Stufe
unmittelbar iiberlagert wird. Der Wechsel von der Adorf- zur Nehden-Fauna scheint
kurz und scharf zu sein. Im Profil von Giebringhausen wurde bereits 1 m im Han-
genden des nur 3—4 m méchtigen splendens-Horizontes Phacops (Ph.) incisus dillanus
festgestellt, der fiir das toII bezeichnend ist und auch in den MATERN’schen Schiirfen
von Oberscheld unmittelbar iiber dem toI¢ einsetzt; 5—4 m im Hangenden wurden
die ersten typischen Nehden-Ostracoden gefunden. Beim Vorkommen vom West-
hang des Eideler Berges nw. Usseln (Willingen b) liegen die ersten Nehden-Fund-
schichten etwa 8 m im Hangenden der splendens-Subzone. Besser durchgehend auf-
geschlossene Profile werden vielleicht noch eine dichtere Abfolge erbringen, was auch
die untersuchten Proben von der Seiler vermuten lassen.

Die Untergrenze ist im groBlen dadurch gegeben, daBl E. splendens noch nie
im toI(f)y festgestellt wurde. Eine feinere Abgrenzung ermdoglicht die Ostracoden-
Abfolge; die isolierten Vorkommen zeigen, daB als chronologisch wichtige Begleiter
Waldeckella materni und W. reichi nirgends vorkommen; dafiir treten aber aufer
der fiir die gesamte Obere Adorf-Stufe typischen Entomoprimitia variostriata R. (V.)
latecostata und die engrippige bzw. engringige Varietit von R. (V.) zimmermanni
und Tentaculites tenuicinctus als Begleitarten auf, was auf die hochste Adorf-Stufe
schlieen 1a8t. Die Profile von Giebringhausen und dem Weive-Tal (Wei. 4) beweisen
eindeutig die stratigraphische Lage zwischen der reichi-Subzone und der Nehden-
Stufe (siehe Fundpunktsliste S. 227 u. 245).

Aquivalenzen: Der Vergleich mit der von Kuarr (1934b, S.539) gegebenen
2. Faunenliste von Donsbach zeigt, dal es sich dort um den gleichen Ostracoden-
Horizont handeln mul3 (,, Primitia cf. hattingensis*‘ und ,, Primitia cf. wildungensis‘
diirften als Entomoprimitia nitida und variostriata zu lesen sein; siehe bei den Arten
und unter ,,Primitiellen-Schicht“ Donsbach). Die Untersuchung von Proben aus
dem ,,Horizont der vorwiegend grauen und schwarzen Schiefer von der Seiler bei
Iserlohn ergab ebenfalls, daB dort die gleiche Ostracoden-Abfolge vorliegt. Offen
bleibt noch die Frage, ob der splendens-Horizont sich auch in Thiiringen nachweisen
lat. Bei der sonst so éhnlichen Ostracoden-Fauna in beiden Gebieten erscheint es
sehr wahrscheinlich, dal Entomoprimitia splendens auch dort verbreitet ist. An zwei
Moglichkeiten kann gedacht werden: entweder fillt dort die splendens-Subzone mit
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den fossilleeren Schichten an der toI/II-Grenze zusammen: im obersten 164 etwa
3 m und in der tiefsten Nehden-Stufe etwa 4 m bis zur 1. Lage mit Posidonia venusta
und unbestimmbaren Ostracoden, 5,5 m bis zur ersten Schicht mit A. (R.) serrato-
striata und K. (N.) nehdensis, so daB zwischen der letzten sicheren Adorf- und der
ersten sicheren Nehden-Fauna 8—9 m Platz fiir die Aquivalente des splendens-
Horizontes blieben. Oder aber die Abdriicke von F. splendens und L. variostriata
wurden als Varietédten der gleichen Art aufgefallt. Auch CLARKE (1904) sah keinen
artlichen Unterschied zwischen E. splendens und variosiriate (siehe dort), so daf3
moglicherweise in seinen wvariostriata-Bestimmungen E. splendens mit einbezogen
wurde. Eine nihere Untersuchung dieser interessanten amerikanischen Aquiva-
lente wire fur die Frage der Weltgiiltigkeit der Ostracoden-Chronologie duflerst
wichtig.

Zusammenfassung: Bei den Schichten mit Entomoprimitia splendens handelt
es sich um einen durch die Verbreitung dieser Art gut gekennzeichneten, scharf
begrenzten Horizont der obersten Adorf-Stufe unmittelbar im Liegenden der Nehden-
Stufe. Er wurde bis jetzt im engeren Arbeitsgebiet, am Nordrand des Rheinischen
Schiefergebirges, in der Dill-Mulde und bei Wildungen nachgewiesen und diirfte in
noch weiterer Verbreitung zu finden sein. Die Bildungszeit des splendens-Horizontes
kann als chronologische Einheit bewertet werden, die den Abschlufl der Adorf-Stufe
bildet: splendens-Subzone.

f) Die Nehden-Stufe (tn)

Definition: Zeitraum der Verbreitungsdauer von KEntomozoe (Nehdentomis)
nehdensis (MATERN).

Wichtige Begleit-Ostracoden: 1. Entomoprimitia? sandbergeri: nur auf die
Nehden-Stufe beschrinkt; charakteristische, bereits mit der Lupe bestimmbare Ab-
driicke; nur lokal haufig.

2. E. (R.) serratostriata: hiufig bis massenhaft, jedoch vielleicht von etwas lingerer
Lebensdauer als die Nehden-Stufe.

Kennzeichnung: Abgesehen von der mit der Lupe erkennbaren Entomoprimitia?
sandbergeri ist die Ostracoden-Fauna der Nehden-Stufe leicht daran zu erkennen,
daf} das Faunenbild vollkommen von Entomozoen beherrscht wird, die sich mit der
Lupe im Gelidnde als serratostriata-nehdensis-Gruppe bestimmen lassen. Dieser be-
sondere Faunencharakter gestattet es, die Nehden-Stufe bereits im Geldnde zu
erkennen und von den élteren und jiingeren Stufen zu unterscheiden. Hinzu kommt
noch das Fehlen der Styliolinen und Tentaculiten.

Die Untergrenze wird durch das Aussetzen der typischen Oberen Adorf-Ostra-
coden und Tentaculiten bestimmt: Entomoprimitia splendens, E. vartostriate und
Tentaculites tenuicinctus (feinringige Varietit).

Die Obergrenze ist dadurch gekennzeichnet, dafl die meisten Entomozoe-Arten
erloschen, dafiir aber Richterina stark an Arten- und Individuen-Zahl zunimmt und
von jetzt ab das Faunenbild beherrscht: Die ersten bis jetzt nachweisbaren Arten
der Untergattungen Richierina (Richterina) und Richterina (Fossirichierina); wahr-
scheinlich auch Richterina (Maternella).
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Die Ostracoden-Fauna: Auf 190 Proben von 35 Fundpunkten wurden folgende
Arten bestimmt:

Franklinella calcarata (30; nur im tiefsten tn, lokal ns—h),

Franklinella aff. latesulcata (3; ss),

Entomoprimitia? sandberger: (39 ; lokal h, meist fehlend, vereinzelte kleine
Schwirme, char.),

Entomozoe (Richterina) serratostriata (570; h—m, char.),

Entomozoe (Nehdentomis) nehdensis (73; s—h),

Entomozoe (Nehdentomis) tenera (27; vereinzelt),

Richterina indet.,

Kloedenia dillensis (5; s),

Neochilina parvula? (1 Ab. uv.; ss).

Bemerkungen zur Fauna: Im Vergleich zur Adorf-Stufe ist die Ostracoden-Fauna
wesentlich artendrmer; eine weitere Aufgliederung von E. (R.) serratostriata und der
noch nicht niher definierbaren Abdriicke und Steinkerne sehr kleiner Richterinen
(vielleicht nur Larvenformen von Z. (R.) serratostriata) wird dieses Verhéltnis auch
nicht zugunsten der Nehden-Fauna verindern, da innerhalb der Adorf-Stufe mit
fortschreitender Kenntnis noch sehr viel mehr neue Arten hinzukommen werden ; das
lassen jedenfalls eine ganze Anzahl problematischer Ostracoden-Reste erkennen.
E. (R.) serratostriate nimmt eine beinahe ebenso beherrschende Stellung in der
Nehden-Stufe ein wie Waldeckella cicatricosa in der Mittleren Adorf-Stufe. Das
Zahlenverhiltnis von K. (R.) serratostriata zu E. (N.) nehdensis kann sich vielleicht
wegen der besonderen Erhaltungsbedingungen zugunsten der letzteren Art etwas
verschieben (siehe bei Z. (N.) nehdensis). Im tibrigen wurde nur ein kleiner Bruchteil
der auf den Proben befindlichen Abdriicke und Steinkerne von E. (R.) serratostriata
bestimmt; die Bestimmungszahl dieser Art miilite mit dem Faktor 10—20 multi-
pliziert werden, um das wahre Zahlenverhiltnis zu den iibrigen Arten herzustellen.
Kloedenia dillensis und Neochilina parvula? kommen nur als ganz seltene Ausnahmen
vor. Entomoprimitia? sandbergeri fand sich auf SANDBERGER’s Originalen von Weil-
burg, auf einigen Proben von der Seiler bei Iserlohn und der Attendorn-Elsper
Doppelmulde, sowie im eigenen Gebiet nur im Profil von Giebringhausen (Schicht
20—25); von allen anderen Fundpunkten fehlt jede Spur dieser sehr auffélligen und
nicht iibersehbaren Art. Wenn sie aber vorhanden ist, tritt sie in kleinen Schwirmen
auf. Auch Franklinella calcarata fand sich im Untersuchungsgebiet nur an 2 Fund-
punkten, und zwar in den tiefsten Schichten der Nehden-Stufe (Giebringhausen 17
und 18; Titmaringhausen i 3), auBlerdem im Cypridinen-Schiefer von Weilburg auf
SANDBERGER’s Originalen. Wihrend also diese Arten nur zufillig auf den Proben
vorkommen, werden dagegen alle Schichten der Nehden-Stufe durch das hdufige
Auftreten von Z. (R.) serratostriata charakterisiert und in etwas geringerem Male
durch Z. (N.) nehdensis und seltener durch Z. (N.) tenera.

Aquivalente Ostracoden-Faunen: Im allgemeinen zeigt sich innerhalb der
Nehden-Stufe im gesamten Rheinischen und Ost-Thiiringischen Schiefergebirge
sowie wahrscheinlich auch im Harz eine recht einheitliche Ostracoden-Fauna, die
von der serratostriata-nehdensis-Gruppe beherrscht wird. Im einzelnen sind aber die
Faunenlisten der verschiedenen Fundpunkte nur sehr schwer zu vergleichen. Ab-
gesehen von Entomoprimitia? sandbergeri, deren Abdriicke seit 1929 wohl meistens
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richtig bestimmt sein diirften, da diese Art mit keiner anderen zu verwechseln ist,
gibt es aber in der Nehden-Stufe eine Fiille sehr dubitser Artnamen, von denen man
nicht weill, was die einzelnen Autoren genau darunter verstehen. Néhere Hinweise
dariiber wurden bereits bei den Bemerkungen zu den einzelnen Arten gemacht;
siehe bei K. (R.) serratostriata, E. (R. vel N.) globulus, K. (N.) nehdensis, E. (N.) tenera,
E. (N.) pseudorichterina, E.(N.)elliptica und ,,Entomidella’ — Entomozoe angusta;
iiber E. (N.) schmidti siehe bei E. (N.) pseudorichterina und E. (N.) nehdensis; uber
E. (R.) taeniata siehe bei Donsbach und Obere Adorf-Stufe. Sofern man diese Be-
merkungen beriicksichtigt, d. h. aus den entsprechenden Faunenlisten die Pseudo-
arten herausnimmt bzw. die Namen umdeutet, zeigt sich an allen von PAECKELMANN,
MarerN, KEcEL, WEBER und MEMPEL aufgefiihrten Vorkommen eine einheitliche
Nehden-Fauna, fiir die E. (R.) serratostriata, E. (N.) nehdensis und Entomoprimitia?
sandbergeri charakteristisch sind. Die ,, ITo-Fauna‘ mit Waldeckella reichi, kegeli, inter-
media und Entomoprimitia splendens entfillt, wie in der Adorf-Stufe gezeigt wurde.

Die besten Vergleichsmoglichkeiten nach der Literatur bieten wieder die Bestim-

mungen von VoLK aus dem Ost-Thiiringischen Schiefergebirge:
Entomozoe (Richteria) serratostriata (héufig),
Entomozoe (Richteria) globulus (selten),
Entomozoe (Nehdentomis) nehdensis (hiufig),
Entomozoe (Nehdentomis) tenuistriata,
Richterina (Richterina) sp.

Nach den Vorx’schen Erlduterungen entsprechen #. (R.) serratostriata und E. (N.)
nehdensis unseren Bestimmungen; £. (R.) globulus ist als Erhaltungsform von einer
dieser beiden Arten aufzufassen [siehe unter Z. (R. vel N.) globulus]; unter E. (N.)
tenwistriata und Richterina (Richterina) sp. sind sehr wahrscheinlich die gleichen
Fossilien zu verstehen, die hier als Z. (N.) tenera und Richterina indet. bezeichnet
wurden.

Das geologisch gleichzeitige Erloschen der typischen Adorf-Ostracoden und Tenta-
culiten, sowie das Einsetzen der serratostriata-nehdensis-Gruppe in beiden Gebieten
ist deswegen so wichtig, weil im Ost-Thiiringischen Schiefergebirge und im Unter-
suchungsgebiet wihrend der Nehden-Stufe gerade ein gegensinniger Faziesablauf zu
beobachten ist. Das thiiringische Gebiet stand in der Adorf-Stufe besonders in deren
tieferen Teilen unter stirkerem Landeinflu3, der sich nach oben immer mehr ab-
schwicht, aber auch in der Oberen Adorf-Stufe noch an diinneren sandigen und
Pflanzenhécksel filhrenden Lagen zu erkennen ist; in der Nehden-Stufe herrscht
dagegen eine stirker kalkhaltige Sedimentation von Kalkknotenschiefern, ohne jede
Sand- bzw. Grauwacken-Schiittung und ohne jede Pflanzenhicksellage.

Im Gegensatz zu dieser Fazies-Folge in Thiiringen besteht am Ostrand des Rheini-
schen Schiefergebirges sowie in weiten Teilen vom Nordrande und der Attendorn-
Elsper Doppelmulde die Adorf-Stufe zum gréBten Teil aus stark kalkhaltigen Béiinder-
schiefern mit vielen Kalkknotenlagen oder Kalkbinken, ohne daf} es zur Ausbildung
von Sandsteinbinken oder Pflanzenhicksellagen kommt. In der Nehden-Stufe wird
die kalkige Komponente von der sandigen bei der Sedimentation abgeldst; es kommt
zur Bildung méchtiger Sandstein-Horizonte mit reichlichen Einlagerungen von
Pflanzenhiécksel.
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Wie der fazielle Unterschied zwischen dem Nord- und Stdteil des Untersuchungs-
gebietes sowie der Vergleich zwischen Rheinischem und Ost-Thiiringischem Schiefer-
gebirge zeigt, erfolgt der Wandel der Ostracoden-Fauna autonom und unabhingig
vom ortlichen Wechsel zwischen kalkiger und sandiger Sedimentation.

Der Vergleich mit dem WEBER’schen Material aus der Attendorn-Elsper Doppel-
mulde zeigt ebenfalls ausgezeichnete Ubereinstimmung mit dem Untersuchungs-
gebiet. AuBer den von Thiiringen erwihnten Vergleichsarten kommt als sehr cha-
rakteristische Nehden-Art die von WEBER dort wiedergefundene Entomoprimitia?
sandbergeri hinzu ; dafiir entfallen einige andere von WEBER und MEMPEL aufgefiihrte
Artnamen bzw. sind umzudeuten (Begriindung bei den Arten, siehe oben).

Literaturangaben lassen vermuten, dafl das einheitliche Ostracoden-Faunengebiet
Mitteleuropas zur Zeit der Nehden-Stufe weltweit verbreitet war. E. (R.) serrato-
striata wird aus einem Bereich aufgefiihrt, der von Nordamerika (Canada: Mackenzie-
River; New York) iiber England und Mitteleuropa bis zum Ural reicht. Es besteht
die Hoffnung, daf} bei néherer Bearbeitung dieser vielen serratostriata-Bestimmungen
sich die gleiche Kernfauna wie in Mitteleuropa herausschélen wird.

Die Ostracoden-Chronologie der Nehden-Stufe: Fiir die Einstufung der
Ostracoden-Fauna sind vor allem zwei Fundpunkte wichtig, die eine Angleichung
an die Orthochronologie gestatten: ,

1. Nehden, siehe Faunenzusammenstellung bei PArckELMANN, Erl. Bl. Alme, S. 18.

2. Oberscheld, Schurf II auf dem SeBacker, MATErRN 1931, S.107; 1929b, S. 90.

Aus diesen Fundpunkten geht eindeutig hervor, dafl die Kernfauna ein toIl-
Alter hat (Entomozoe serratostriata, nehdensis, tenera-tenuistriata, elliptica und Kloe-
denia dillensis). Keine der typischen Nehden-Arten wurde im MATERN’schen Schurf
in jingeren Schichten gefunden. An vielen anderen Fundorten konnten die Ostra-
coden mit den Zeitwerten der Trilobiten-Chronologie verglichen werden. Nach allen
bisherigen Befunden ist folgendes zu ersehen:

Allein auf die Nehden-Stufe beschrankt sind: E. (N.) nehdensis und Entomopri-
mitia? sandbergeri; vielleicht auch, entgegen vielen Literaturangaben, aber in Uber-
einstimmung mit den Verhéltnissen im Ost-Thiiringischen Schiefergebirge und im
eigenen Untersuchungsgebiet, £. (R.) serratostriata (sieche nahere Begriindung dort).
Kloedenia dillensis scheint vorwiegend in der Nehden-Stufe vorzukommen; doch
liegen von dieser seltenen Art bisher noch zu wenig Funde vor, um Genaueres iiber
ihre Verbreitung und Lebenszeit aussagen zu kénnen (zu den beiden MATERN’schen
Exemplaren kommen jetzt nur 6 hinzu: 5 im tn, 1 im tau). Franklinella calcarata
erlischt in der Nehden-Stufe, wahrscheinlich schon in der unteren Hilfte. H. (N.)
tenera bzw. tenuistriata kommen bereits in der Adorf-Stufe vor und gehen sehr wahr-
scheinlich bis in die Hemberg-Stufe hinein, wie noch nicht genau bestimmbare
Steinkerne und Abdriicke in dieser Stufe erkennen lassen. Andere aus der Nehden-
Stufe aufgefiihrte Artnamen miissen vorldufig fiir chronologische Uberlegungen
ausscheiden. Besonders die bereits seit 40 Jahren (PAECKELMANN 1913) aus der
Nehden-Stufe aufgefiihrten Reste von Richierina sp. werden vielleicht spiater am
geeigneten Material neue chronologisch brauchbare Zeitmarken erkennen lassen.

Zusammenfassung: In der Nehden-Stufe ist eine artenarme, aber zum Teil
noch sehr individuenreiche Ostracoden-Fauna von einheitlicher Zusammensetzung
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weit verbreitet. Solange die untere und obere Grenze der Lebenszeit von E. (R.)
serratostriate als der meist verbreiteten Art noch nicht iiberall gekldrt ist, muf3
EH. (N.) nehdensis als Ostracoden-Leitform der Stufe betrachtet werden. Entomo-
primitia? sandbergeri ist gleichfalls auf die Nehden-Stufe beschrénkt, jedoch nicht
so hiiufig; die Abdriicke dieser Art liefern auffillige, bereits mit der Lupe im Geldnde
erkennbare Fossilien. Eine zonenmifige Gliederung der Nehden-Stufe nach Ostra-
coden ist noch nicht moglich; eine Abgrenzung der tieferen Nehden-Schichten wird
sich vielleicht durch das Erloschen von Franklinella calcarata bzw. durch die nihere
Bearbeitung der bisher nur in schlechter Erhaltung vorliegenden Richterina-Reste
gewinnen lassen. Bemerkenswert ist, dal die Ostracoden-Abfolge im Ost-Thiiringi-
schen Schiefergebirge mit der im Untersuchungsgebiet gut iibereinstimmt, obwohl
die Faziesentwicklung gerade gegensinnig verlduft. Die Ablosung der Adorf-Ostra-
coden durch die serratostriata-nehdensis-Fauna kann also nicht mit der Ausbreitung
der stirker sandigen Fazies der Nehden-Stufe erklirt werden, sondern muf3 phylo-
genetische Ursachen haben.

g) Die Hemberg-Stufe (th = Altere Fossirichterina-Zeit)

Definition: Zeitraum der idlteren Verbreitungsdauer von Richterina (Fossi-
richterina).

Untergrenze: Starker Wandel im Faunen-Charakter durch Erloschen der
meisten Entomozoe-Arten, von denen nur noch wenige Nachziigler in den unteren
Grenzhorizont hineingehen; dafiir beherrscht von jetzt ab die Gattung Richterina
das Faunenbild. Die Untergrenze wird durch das Einsetzen von folgenden Arten
gekennzeichnet: Richterina (R.) striatula, cf. costata und cf. tenuistriata sowie R.
(Fossirichtering) intercostata, cf. intercostata und Entomoprimitia? n. sp., aff. paeckel-
mannt (MAT.).

Kernfauna: Arten der Untergattung Richterina (Richterina) zwar am haufigsten,
jedoch bis zur Gattendorfia-Stufe durchlaufend. Richterina (Fossirichterina) inter-
costata, cf. intercostata, moravica und semen fiir Hemberg- und Untere Dasberg-Stufe
bezeichnend.

Obergrenze: Als vorliufiges Unterscheidungsmerkmal gegeniiber der Unteren
Dasberg-Stufe kann das Fehlen folgender, in jiingeren Horizonten sehr charakteristi-
scher Arten gewertet werden: R. (Maternella) dichotoma, hemisphaerica (?) und
exornata (?).

Die Ostracoden-Fauna: Der Ostracoden-Inhalt der roten und griinen Hemberg-
Schichten ist im Untersuchungsgebiet sehr gering, die Erhaltung &uBerst schlecht.
Lediglich an einigen wenigen Fundpunkten auf Blatt Hallenberg, besonders bei
Glindfeld, konnte eine einigermaflen bestimmbare Fauna gewonnen werden. Auf
88 Proben von 12 Fundpunkten konnten folgende Bestimmungen durchgefiihrt
werden :

Entomoprimitia? n. sp., aff. paeckelmanni (Mat.) (2; s),
Entomozoe indet : cf. H. (N.) tenuistriata MAT. (3; 1?),
Entomozoe indet: cf. K. (R.) serratostriata (3; Grenzsch. zum tn),

Entomozoe indet: cf. K. (N.) pseudorichterina (1),
Richterina (Richterina) cf. costata (17),
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Richterina (Richterina) striatula (81; verhéltnism. h),
Richterina (Richterina) cf. tenuistriata (74; verhédltnism. h),
Richterina (Richterina) sp. (1),

Richterina (Fossirichterina) cf. intercostata (36; verhdltnism. h),
Richterina (Fossirichterina) moravica (1?),

Richterina (Fossirichterina) moravica vel semen (5),

Richterina (Fossirichterina) sp. (1),

Richterina (Maternella) exornata? (1),

Richterina (Maternella) ? (3).

Die Fauna wird also dadurch bestimmt, dafl Enfomozoe nur noch mit wenigen,
meist nicht ndher bestimmbaren Resten vorkommt, dafiir aber Richierina das
Faunenbild beherrscht. Neu ist vor allem das erste sichere Auftreten von Richierina
(Richterina) und Richterina (Fossirichterina). Aulerdem wurde noch aus dem unteren
Grenzhorizont eine schlecht erhaltene Fauna gewonnen, die zeigt, dafl im tieferen
Teil der Hemberg-Stufe der Anteil der Entomozoe-Arten noch stirker ist, Richterina
(Volkina) offenbar noch vorkommt, R. (R.) cf. costata, striatula und cf. tenuistriata
aber bereits auftreten. In diesem Horizont wurden zusammen mit R. (R.) striatula
einige Abdriicke gefunden, die H. (R.) serrafostriata éhneln; mit Sicherheit konnte
jedoch nirgends das Zusammenvorkommen dieser beiden Arten nachgewiesen werden.
Der tn/th-Grenzhorizont diirfte den von K=rcrL (1934b, S.540) beschriebenen
Ubergangsschichten des Rinkenbachtales entsprechen, in denen er folgende Arten
fand: K. cf. taeniata, E. cf. nehdensis und einzelne Exemplare von Richterina costata.
Eine besondere Ostracoden-Abfolge konnte ebenso wie in allen anderen bisher be-
kannten Gebieten nicht festgestellt werden, da es iiberhaupt nur mit Mithe gelang,
aus einzelnen Fundpunkten bestimmbare Ostracoden zu erhalten.

Aquivalente Ostracoden-Faunen: Ein Vergleich mit anderen Gebieten ist
schwierig, da auch in den iibrigen Teilen des Rheinischen wie des Ost-Thiiringischen
Schiefergebirges die Ostracoden der Hemberg-Stufe meist nur spérlich verteilt sind
oder in schlechter Erhaltung vorliegen; aulerdem ist die Einstufung in vielen Féllen
problematisch oder nur nach petrographischen Gesichtspunkten bei Kartierungen
vorgenommen worden. Drei Fundpunkte bilden wichtige Ausnahmen:

1. Oberscheld, Grube Koénigszug: MATERN 1929b, S.91; 1931, S. 118: toIV nach
Goniatiten: R. striatula, moravica, semen und intercostata.

2. Briinn, Heidenberg, Ostracoden-Kalk im Hangenden von toII. Rup. & E. RICHTER
1926, S. 262 und MATERN 1929b, S. 88: toll: R. striatula, moravica, semen, intercostata
und gyrata.

3. Bl. Balve, Beul, Kalke der annulata-Zone, toIV: R. striatula, costata.

Daraus ergibt sich, dafl die 5 aufgefithrten Arten mit Sicherheit bereits in der
Platyclymenien-Stufe (III 4 IV) vorkommen, Entomozoen der serratostriata-Gruppe
in diesen Fundschichten jedoch bereits vollig fehlen. Von den 14 bei MATERN auf-
gefithrten Fundpunkten der Hemberg-Stufe wird nur bei 4 Vorkommen E. (R.)
serratostriata bzw. cf. serratostriata angegeben: 3 davon werden als ,,vielleicht toH*
eingestuft, eines als toH (Schorr); bei diesen letzteren lift das Vorkommen von
Phacops (Trimerocephalus) mastophthalmus es als fraglich erscheinen, ob es sich
wirklich um toH handelt und ob nicht die Fauna mehrerer, verschiedenen Hori-
zonten angehorigen Fundschichten dieser 150 m méchtigen Schieferserie vereinigt
wurden. Nihere Angaben siehe bei E. (R.) serratostriata, wo auch erliutert wird,
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warum vorldufig das Zusammenvorkommen von Z. (R.) serratostriata und R. (R.)
striatula in der Attendorn-Elsper Doppelmulde als fraglich erscheint.

Wiihrend in der Adorf- und Nehden-Stufe die Ostracoden-Horizonte gut mit denen
in Ost-Thiiringen parallelisiert werden konnten, ist dies in den hoheren Stufen
nur noch im Grenzbereich th/td moglich. Die Vork’sche Einteilung in toIII, IV, V
und VI ist nicht mit der orthochronologischen Gliederung identisch, da keine Fossi-
lien vorliegen, die eine so genaue Einstufung erlauben wiirden. Im ,,toIII** wurden
keine Ostracoden gefunden; aus seinem ,,toIV* gibt VorLk folgende Arten an:
R. (R.) striatula, hemisphaerica; R. (F.) gyrata, moravica und intercostata. Das Vor-
kommen von R. (M.) hemisphaerica in der Hemberg-Stufe erscheint uns als ver-
fritht, die anderen Arten passen gut zu der sonst ermittelten Verbreitung; sie gehen
aber siamtlich auch noch in jingere Horizonte hinauf. Leider wird keine schicht-
mifige Aufgliederung der Ostracoden-Funde mehr gegeben. Die Tabelle iiber die
regionale Verbreitung der Arten (S. 231) 1d8t aber interessanterweise erkennen, daf3
R. (M.) hemisphaerica nur an zwei Fundpunkten, und zwar zusammen mit Phacops
(Dianops) limbatus und Ph. (D.) anophthalmus vel limbatus aufgefiihrt wird. Da einer-
seits die Lebenszeit von Phacops (Dianops) limbatus nach allen bisherigen Kenntnissen
auf das to V—VI beschrinkt ist (sieche Rup. & E. RicaTEr 1926, S. 189, 191; 1928,
S. 99) und andererseits R. (M.) hemisphaerica nach den Erfahrungen von MATERN
(1929b), WEBER (1934) und im eigenen Untersuchungsgebiet nur ab Dasberg-Stufe
vorkommt, erscheint es richtiger, zumindest die Fundschichten mit R. (M.) hemi-
sphaerica -+ Phacops (Dianops) limbatus der Unteren Dasberg-Stufe einzugliedern.
Danach wiirde die stratigraphische toIV/V-Grenze nicht mit der petrographischen
zusammenfallen, sondern wére in den Horizont der ,,Unteren grofknotigen Kalk-
knotenschiefer* zu legen; der nur 6,5 m michtige Quarzit-Horizont wiirde nicht
mehr das ganze toV umfassen, sondern nur eine kurzzeitige Einlagerung innerhalb
der Dasberg-Stufe bedeuten, was ja auch wahrscheinlicher ist. Diese Grenzverschie-
bung stimmt sehr gut mit der Stratigraphie der klassischen Fundstelle des Bohlen
bei Saalfeld iiberein, wo ScHINDEWOLF orthochronologisch nachweisen konnte, dafl
die toIV/V-Grenze in der Schicht 8 liegt (= Wechsellagerung von Schiefern und
kleinknolligen Kalken). Es folgt dann wie im VoLk’schen Arbeitsgebiet ein 6—10 m
michtiger Quarzit, der wieder von groBknolligen Kalkknotenschiefern iiberlagert
wird, die aber bereits noch im toV beginnen (siehe ScHINDEWOLF 1952, S. 284—287).
Es muB also gefolgert werden, dal die von VoLk unter ,,toIV* aufgefithrten Ostra-
coden mindestens zum Teil noch zur Unteren Dasberg-Stufe gehoren und dafl dieses
Vorkommen nicht die Existenz von R. (M.) hemisphaerica in der Hemberg-Stufe
beweisen kann.

Zur Ostracoden-Chronologie der Hemberg-Stufe: Bisher ist noch keine
Art bekannt, deren Verbreitungsdauer allein auf die Hemberg-Stufe beschriankt ist.
Das gilt auch fir Richterina (Maternella) vittata (siehe dort). Die Untergrenze wird
dadurch gekennzeichnet, dafl erstmalig folgende Richterinen einsetzen: R. (R.) stria-
tula, cf. costata und cf. tenwistriata, sowie R. (F.) intercostata bzw. R. (F.) cf. inter-
costata. Dafiir erlischt die Mehrzahl der Entomozoe-Arten; ein unterer Grenzhorizont
mit Nehden/Hemberg-Mischfauna ist vorhanden und enthilt vielleicht noch E. (E.)
serratostriata. Entomoprimitia? n. sp., aff. paeckelmanni kommt vom unteren Grenz-
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horizont der Hemberg-Stufe ab vor; die Abdriicke dieser noch etwas problematischen
Art treten zwar nur vereinzelt auf, sie bilden aber wegen ihrer Grofie und charakteri-
stischen Skulptur ein sehr auffilliges Faunenelement. Vielleicht 1a8t sich spiter an
gutem Material ein artlicher Unterschied zwischen den &lteren und jiingeren Formen
ermitteln und dadurch eine fiir die Hemberg-Stufe geeignete Zeitmarke gewinnen,
die fiir die Chronologie etwa die Rolle von Entomoprimitia? sandbergers in der Nehden-
Stufe spielen kann. Fir die genaue Grenzziehung fehlt noch ein geeignetes Profil und
eine Bearbeitung der bisher nur immer als Richterina sp. aufgefithrten Richterinen der
oberen Nehden-Stufe. Die von einigen Autoren (bis 1938) gedullerte Annahme, daf fiir
den Beginn der Hemberg-Stufe das erstmalige Einsetzen der Richterinen bezeichnend
sei, ist seit 1913 (PAECKELMANN) nicht mehr aufrecht zu erhalten. Richterina (Fossi-
richterina) intercostata, cf. intercostata, moravica und semen sind fir den Faunen-
Charakter der Hemberg-Stufe zwar typisch; die genannten Fossirichterinen kommen
jedoch auch noch in der Unteren Dasberg-Stufe hdufig vor, sind dort aber mit Arten
der Untergattung Richterina (Maternella) reichlich vergesellschaftet. Da R. (M.) hems-
sphaerica, dichotoma und exornata erst in der Dasberg-Stufe mit Sicherheit einsetzen
und dort ein sehr charakteristisches Faunenelement liefern, kann vorldufig ihr Fehlen
und das Vorhandensein von Fossirichterina, besonders von R. (F.) cf. intercostata, als
Hinweis fiir ein Hemberg-Alter genommen werden. Die hier aufgefiihrten Funde von
R. (M.) exornata?, sowie MEMPEL’s R. (M.) cf. hemisphaerica und PAECKELMANN’S
R. (M.) hemisphaerica aus dem FoBley (Obergrenze jedoch nicht festgelegt!) deuten
darauf hin, daB vielleicht schon mit Einzelfunden von diesen Arten auch in der Hem-
berg-Stufe gerechnet werden mufl. Die Untergattung Rickterina (Maternella) setzt
auf jeden Fall bereits in der Hemberg-Stufe ein, vielleicht erst in ihrer oberen Hilfte,
da im unteren Grenzhorizont keine Exemplare gefunden wurden, die dieser Unter-
gattung angehoren konnten. Eine genaue Chronologie der Hemberg-Stufe, besonders
die Festlegung ihrer Unter- und Obergrenze, scheitert vorlaufig noch am Fehlen eines
durchgehenden Profils, das geeignetes Ostracoden-Material enthélt.

h) Die Untere Dasberg-Stufe (tdu = Jiingere Fossirichterina bzw. Altere
Maternella-Zeit (etwa Vo)

Definition: Zeitraum der jiingeren Verbreitungsdauer der Untergattung Richterina
(Fossirichterina), besonders der Arten R. (F'.) moravica und semen; oder aber #lterer
Abschnitt der Verbreitungsdauer von Richterina (Maternella), besonders der Arten
R. (M.) hemisphaerica und exornata.

Untergrenze: Einsetzen von R. (M.) hemisphaerica.

Obergrenze: Erléschen der Untergattung Richterina (Fossirichterina).

Bisher nachweisbar: Rechts-Rheinisches Schiefergebirge: Nordrand und Ost-
rand ; Ost-Thiiringisches Schiefergebirge. Armoricanisches Massiv (noch keine Tren-
nung von Alterer und Jiingerer Maternella-Zeit durchfiihrbar).

Die Ostracoden-Fauna: Das Untersuchungsmaterial aus diesem Zeitabschnitt
stammt von 23 Fundpunkten des Untersuchungsgebietes und einem Fundpunkt vom
Nordrand des Rheinischen Schiefergebirges (Honnetal). Folgende Arten konnten auf
181 Proben aus 56 Fundschichten (von 24 Fundpunkten) bestimmt werden :
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Entomoprimitia? n. sp., aff. paeckelmanni (Maz.) (5; 17; 8),
Entomozoe (Nehdentomis) n. sp., aff. tenera (1),

Entomozoe (Nehdentomis) sp., cf. tenera vel. tenuistriata (2),
Richterina (Volkina?) aff. latecostata (1; ss),

Richterina (Richterina) striatula (888; h—sh),

Richterina (Richterina) cf. tenwistriata (11; s),

Richterina (Fossirichterina) intercostata (14; s—ns),
Richterina (Fossirichterina) cf. intercostata (24; ns),
Richterina (Fossirichterina) cf. semen (42; ns),

Richterina (Fossirichterina) moravica vel semen (106; h),
Richterina (Fossirichterina) sp. (9),

Richterina (Maternella) dichotoma (263 37; s),

Richterina (Maternella) hemisphaerica (187; h, char.),
Richterina (Maternella) exornata (41; ns),

Richterina (Maternella) n. sp., aff. exornata (2; ss),
Richterina (Maternella) vittata (7; s),

Healdia sp. (55 37; ss),

Healdia cf. nitidula (2; ss).

Nach den Arten und ihrer Hiufigkeit a8t sich die Ostracoden-Fauna der Unteren
Dasberg-Stufe folgendermaBlen charakterisieren: Ahnlich wie in der Hemberg-Stufe
ist R. (R.) striatula die bei weitem hdufigste Art; die als R (R.) cf. tenuistriata be-
stimmten Formen treten jedoch demgegeniiber stark zuriick. Die Untergattung
Richterina (Fossirichterina) charakterisiert die Hemberg- und Untere Dasberg-Stufe
gemeinsam; alle bisherigen sicher vorliegenden Bestimmungen sprechen dafiir, da3
diese Untergattung auf die Hemberg- und Untere Dasberg-Stufe beschrankt ist
(siehe bei der Untergattung Richterina (Fossirichterina) und bei R. (F.) intercostala).
In der Verteilung der Fossirichterina-Arten scheint zwischen der Hemberg- und Un-
teren Dasberg-Stufe insofern ein Unterschied zu bestehen, als R. (F.) intercostata bzw.
cof. intercostata in der Hemberg-Stufe hiufiger auftritt, dafiir aber R. (F.) moravica
und semen erst in der Unteren Dasberg-Stufeihre Hauptverbreitung erlangen (hier
zumeist wegen der Erhaltung als R. (F.) moravica vel semen bestimmt). Gemeinsam
mit der Hemberg-Stufe ist ebenfalls das vereinzelte Auftreten von Entomoprimitia?
n. sp., aff. paeckelmanni (MAaT.) sowie einigen sehr seltenen Funden von Entomozoe,
die sich entweder keiner bekannten Art zuweisen lassen oder aber bereits der Ento-
mozoe (Nehdentomis) aff. tenera des hoheren Oberdevons angehéren. Wahrend aus
den Hemberg-Schichten nur als seltene Ausnahme Exemplare mit Vorbehalt der
Untergattung Richterina (Maternella) zugeordnet werden konnten, setzt diese Unter-
gattung in der Unteren Dasberg-Stufe mit einigen sehr bezeichnenden Arten ein.
R. (M.) vittata, von der bisher nur wenige, seltene Funde vorliegen, scheint auf die
Hemberg- bis Untere Dasberg-Stufe beschrinkt zu sein; sie kommt anscheinend
nicht mehr in den hoheren Horizonten der Unteren Dasberg-Stufe vor und ist
offenbar ein ilteres Element innerhalb der Dasberg-Ostracoden-Fauna. R. (M.) hemi-
sphaerica und exornata sind verhiltnisméBig hdufiger als in der Oberen Dasberg-Stufe
und besonders die Abdriicke und Steinkerne von R. (J.) hemisphaerica bilden ein
auffallendes, gut bestimmbares Faunenelement, das bereits mit der Lupe eine
Hemberg- von einer Dasberg-Fauna zu unterscheiden erlaubt. R. (M.) dichotoma
ist dagegen verhiltnismiBig seltener als in der jingeren Dasberg- und Wocklum-
Stufe.

14
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Aquivalente Faunen: Vergleiche mit Ostracoden-Faunen anderer Gebiete sind
#uBerst schwierig, da bei Faunen-Listen die Bestimmungen der gesamten Dasberg-
Stufe bzw. Dasberg- + Wocklum-Stufe zusammengezogen wurden ; aulerdem ist die
Untergrenze zur Hemberg-Stufe meist nur nach petrographischen Gesichtspunkten
festgelegt worden. Unmittelbare Vergleichsmoglichkeiten bieten daher nur 3 Vor-
kommen:

1. Ost-Thiiringisches Schiefergebirge: Schwarzburger Sattel (Vork 1939,
S. 218, 231). Bei der Hemberg-Stufe wurde bereits erortert, daf der von Vork zum
toIV gestellte Horizont der ,,unteren grofknotigen Kalkknotenschiefer wenigstens
zum Teil der Dasberg-Stufe angehort. Diese Umstufung betrifft die Fundschichten
mit Phacops (Dianops) limbatus und R. (M.) hemisphaerica, aus denen VoLx folgende
Fauna anfiihrte: R. (R.) striatula, R. (F.) moravica, R. (F.) intercostata, R. (M.) hemis-
phaerica und R. (M) vittata. Diese b Arten zeigen, dafl im Ost-Thiiringischen Schiefer-
gebirge offenbar zu dieser Zeit eine Ostracoden-Fauna verbreitet war, die durch die
gleichen Arten wie im Rheinischen Schiefergebirge charakterisiert wurde.

2. Saalfeld (MATERN 1929Db, S. 91, Saalfeld a): R. costata, striatula, dichotoma,
hemisphaerica, moravica.

3. Wurde von MATERN (1929b, S. 90) eine dquivalente Fauna vom Nordrand
des Rheinischen Schiefergebirges aufgefithrt: Oberrédinghausen, Honnetal,
Bahneinschnitt, 1 m im Hangenden der annulata-Zone. Diese Fundschicht wird als
unterste Dasberg-Stufe angesehen und folgende Arten aufgefiihrt: R. (R.) costata,
striatula; R. (F.) intercostata, semen, moravica; R. (M.) hemisphaerica und dichotoma.
Uber R. costata siehe bei der Artbeschreibung; R. (M.) dichotoma konnte bei Vergleich
nicht gefunden werden. Eigene Bestimmungen auf einigen Gottinger Proben aus
diesem Horizont ergaben: R. (R.) striatula (19; h), R. (F.) intercostata (6), R. (F.) cf.
intercostata (1), R. (F.) cf. semen (2), R. (F.) moravica vel semen (1), R. (M.) vittata (3).
Daraus geht hervor, dafl auch im Honnetal in der tiefsten Dasberg-Stufe eine dqui-
valente Fauna vorhanden ist, die deswegen besonders wichtig ist, weil sie unmittel-
bar iiber der annulata-Zone liegt.

Die Ostracoden-Chronologieder Unteren Dasberg-Stufe: Die Untere Das-
berg-Stufe wird innerhalb der Ostracoden-Abfolge dadurch gekennzeichnet, daf sich
die Lebenszeiten der Untergattungen Richterina (Fossirichterina) und Richierina
(Maternella) iiberschneiden. R. (Fossirichterina) ist bezeichnend fir die Hemberg-
bis Untere Dasberg-Stufe; eine Abfolge der Fossirichterina-Arten innerhalb dieses
Zeitraums ist noch nicht mit Sicherheit zu belegen. Nach der relativen Haufigkeit
beurteilt sieht es so aus, als ob R. (F.) intercostata und cf. intercostata in der Hemberg-
Stufe hiufiger seien als in der Unteren Dasberg-Stufe, mindestens in deren jiingeren
Teilen. R. (F.) moravica und semen erreichen dagegen erst in der Unteren Dasberg-
Stufe und besonders in deren oberen Partien die groite Verbreitung. Bei R. (F.) inter-
costata handelt es sich innerhalb der Unteren Dasberg-Stufe offenbar um ein #lteres,
bei R. (M.) dichotoma dagegen um ein jingeres Faunen-Element innerhalb dieses
Zeitraums. Das Zusammenvorkommen dieser beiden Arten kann als Ausnahmefall
angesehen werden.Die Untergrenze der Unteren Dasberg-Stufe wird dadurch bestimmt,
daB R.(M.) hemisphaerica, R.(M.) exornata und vielleicht auch schon R. (M.) dichotoma
neu hinzukommen. R. (M .) hemisphaerica ist am haufigsten und leichtesten erkennbar.



Zur Taxionomie und Chronologie der oberdevonischen Ostracoden 211

R. (M.) hemisphaerica und exornata sind in der Unteren Dasberg-Stufe relativ haufiger
als in der Oberen; R. (M.) dichotoma erreicht dagegen ihre groBte Verbreitung erst
in der Oberen Dasberg-Stufe und kommt in dlteren Schichten nur selten vor. Die Ober-
grenze der Unteren Dasberg-Stufe wird durch das Aussterben der Untergattung Fossi-
richterina bestimmt; ferner durch das Fehlen einiger nur im héheren Oberdevon vor-
kommender Arten (siehe unten). Ob die Lebenszeit von R. (M.) vittata ebenfalls nur
auf die Hemberg- bis Untere Dasberg-Stufe beschrénkt ist, kann erst entschieden
werden, wenn mehr Exemplare von dieser Art vorliegen. Vorldufig sieht es so aus, als
ob sie nicht iiber die dlteren Teile der Unteren Dasberg-Stufe hinausginge.

Der Vergleich mit der Goniatiten- und Trilobiten-Chronologie: Folgende
Kriterien machen es wahrscheinlich, dal die Untere Dasberg-Stufe etwa mit dem Vo
der Orthochronologie parallelisiert werden kann: Fiir die Untergrenze ist das Ein-
setzen von R. (M .) hemisphaerica, exornata und dichotoma entscheidend. Diese 3 Arten
konnten noch nirgends in sicherer Platyclymenien-Stufe gefunden werden; das
Honnetal-Profil zeigt jedoch, daB R. (M.) hemisphaerica und vielleicht auch R. (M)
dichotoma unmittelbar iiber der annulata-Zone (IV) einsetzen. Fir die Obergrenze
liefert das Aussterben der Untergattung R. (Fossirichterina) das entscheidende Kri-
terium. Einerseits ist sicher, dall Fossirichterina im Vo vorkommt, andererseits
wurde noch keine Art dieser Untergattung mit Sicherheit im Vf nachgewiesen. Das
zeigen besonders die reichen Fundschichten von Ullendahl, Weringhausen und
Wissinghausen. R. (F.) intercostata scheint nach zwei Literaturangaben eine etwas
lingere Lebenszeit zu haben; doch sind diese Bestimmungen und Einstufungen un-
sicher (siehe bei R. (F.) intercostata). Die Jiingere ,,Fossirichterina-Zeit bzw. die Al-
tere ,, Maternella-Zeit** diirfte recht gut mit dem Vo der Orthochronologie zusammen-
fallen.

i) Obere Dasberg- und Wocklum-Stufe
(tdo 4+ tw = Jingere Maternella-Zeit, etwa V—VI)

Definition: Zeitraum der jiingeren Verbreitungsdauer von Richterina (Maternella)
dichotoma und hemisphaerica ohne Begleitung von Richterina (Fossirichterina).

Untergrenze: Erloschen von Richterina (Fossirichterina) moravica, semen und
intercostata. Starke Abnahme von R. (M.) exornata, starke Zunahme von R. (M.)
dichotoma.

Obergrenze: Erloschen von R. (M.) dichotoma und R. (M.) hemisphaerica.

Bisher nachweisbar: Im Rechts-Rheinischen Schiefergebirge : Nordrand, Atten-
dorn-Elsper Mulde, Ostrand. Im Armoricanischen Massiv noch keine Trennung von
Alterer und Jiingerer Maternella-Zeit.

Fundpunkte und Fauna: Zur Untersuchung dieses Zeitabschnittes standen
folgende Fundpunkte zur Verfiigung: in der Attendorn-Elsper Doppelmulde der
Hohlweg von Grimminghausen (Fundschichten 5—13) und der Hohlweg von Odingen
(1—8). Vom Nordrand des Rheinischen Schiefergebirges 4 Fundpunkte aus der
Wocklum-Stufe: 2 an der Seiler bei Iserlohn und 2 auf Bl. Balve: Borkewehr und
Honnetal; auBerdem ein Fundpunkt aus dem toVA: Ullendahl bei Wuppertal.
Im eigenen Untersuchungsgebiet vom Ostrand des Rheinischen Schiefergebirges:

14*



212 ArNOLD RABIEN

11 Fundpunkte mit 35 verschiedenen Fundschichten. Bei 13 dieser Fundschichten ist
nicht sicher, ob sie noch zum hochsten Oberdevon oder bereits zur GQattendorfia-Stufe
zu stellen sind, was weiter unten néher erdrtert wird. Auf 362 Proben lieBen sich fol-
gende Arten bestimmen:

Entomoprimitia? n. sp., aff. paeckelmanne (MAT.) (6; 1?; s),

Entomozoe (Nehdentomis) n. sp., aff. tenera (11; s),

Entomozoe (Nehdentomis) sp., cf. tenera vel tenuistriata (3; ss),

Entomozoe (Nehdentomis ?) acuta (4; ss),

Richterina (Richterina) striatula (1315; h—m),

Richterina (Richterina) aff. striatula (1; ss),

Richterina (Richterina) cf. tenwistriata (20; s),

Richterina (Maternella) dichotoma (294 ; s—sh; char.),

Richterina (Maternella) hemisphaerica (142; s—h),

Richterina (Maternella) exornata (4; 2 cf.; ss),

Richterina (Maternella) n. sp., aff. exornata (2; ss),

Richterina (Maternella) cf. gyrata (1; ss),

Richterina (Maternella)? n. sp. 4. (11; s; nur im tw!),

Tricornina gracilis (6; s; nur im tw; cul?),

Neochilina parvula (3; 17; s),

Neochilina binsenbachensis vel parvula (1),

Healdia cf. nitidula (3),

Healdia cf. arkonensis (1),

Healdia sp. (28; ns),

Jonesina? n. sp., aff. puncta (8; 1 cf.),

Aechmina paeckelmanni (1; 1 cf.).

Der Faunen-Charakter: Ebenso wie in der Unteren Dasberg-Stufe beherrscht
R. (R.) striatula das Faunenbild; die Zahl der angegebenen Bestimmungen mii3te
mit 10—20 multipliziert werden, um das ungefihre Héaufigkeits-Verhiltnis zu den
iibrigen Arten herzustellen. R. (M.) dichotoma und hemisphaerica sind zwar weit
weniger zahlreich vertreten; sie liefern aber infolge ihrer stark abweichenden groen
Formen und Skulpturen ein sehr auffilliges Faunenelement. Die Verbreitungsdichte
dieser beiden Arten kann lokal und schichtweise erheblich schwanken, worauf bei der
chronologischen Auswertung niher eingegangen wird. Im allgemeinen gilt, da8 R. (J.)
dichotoma in der Oberen Dasberg- und Wocklum-Stufe weit hdufiger ist als in der
Unteren Dasberg-Stufe, wo sie gegeniiber R. (M.) hemisphaerica stark zuriicktritt.
R. (M.) hemisphaerica verliert, von lokalen Ausnahmen abgesehen, in der Jiingeren Ma-
ternella-Zeit an Bedeutung; R. (M.) exornata tritt nur noch ausnahmsweise auf;
R. (M.) vittata wurde nirgends mehr festgestellt und scheint erloschen zu sein. Dafiir
kommt als neue Art hinzu R. (M.)? n. sp. 4., die wegen der wenigen schlecht erhal-
tenen Exemplare vorldufig nur mit Vorbehalt zur Untergattung Richterina (Mater-
nella) gestellt werden kann, die aber auf Grund der GréBe und der charakteristischen
Skulptur sehr wahrscheinlich geeignet ist, eine Leitform fiir die Wocklum-Stufe abzu-
geben (siehe S. 215). Auffillig sind ferner zwischen der von der Gattung Richterina
beherrschten Fauna einige grofle Entomozoe-Arten, die in der hochsten Dasberg- bis
Wocklum-Stufe gefunden wurden: E. (Nehdentomis) n. sp., aff. tenera, £. (N.) sp.und E.
(N.?) acuta. Entomoprimitia? n. sp., aff. paeckelmanni (MATERN) kommt noch in weni-
gen Exemplaren vor, wobei eine Gréflenzunahme gegeniiber den Formen der Hem-
berg-Stufe zu bemerken ist. Die nur vereinzelt auftretenden Exemplare von Healdia,
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Tricornina und Neochilina sind trotz ihrer abweichenden Form leichter zu iibersehen,
da es sich nur um sehr kleine Abdriicke und Steinkerne in Schiefererhaltung handelt.
Das gleiche gilt von der problematischen, vorlidufig als Jonesina? n. sp., aff. puncta
bezeichneten Form, die noch unauffilligere Fossilien liefert.

Aquivalente Ostracoden-Faunen: Hierher kénnen die MaTERN’schen Fund-
punkte der Dasberg-Stufe (bei ihm V- VI) gestellt werden mit Ausnahme der beiden
Vorkommen von Oberrédinghausen und Saalfeld, die noch Richterina (Fossirichierina)
enthalten (siehe Untere Dasberg-Stufe). Sie entstammen alle dem Rechts-Rheinischen
Schiefergebirge. Hinzu kommen noch einige Angaben von PAECKELMANN und REICH
vom Nordrande und Ostrande des Rheinischen Schiefergebirges, die den Erlaute-
rungen der geologischen Karten beigegeben wurden und bei denen es sich meist auch
um Bestimmungen von MATERN handelt. Die wichtigsten Vergleichsfaunen stammen
von Ullendahl am Nordrande des Rheinischen Schiefergebirges (siehe MATERN 1929b,
S.93 und eigene Fundpunktsliste) sowie Weringhausen und Grimminghausen aus
der Attendorn-Elsper Doppelmulde (sieche Fundpunktsliste ; MATERN 1929 b, S. 93 und
WEeBER 1934b, S. 544). Diese 3 Fundpunkte fithren die vollstindigsten Vergleichs-
faunen; sie konnten auBerdem nach Goniatiten und Trilobiten als VB eingestuft
werden. Ein Vergleich mit der oben aufgefiihrten Faunen-Liste zeigt, daf alle charak-
teristischen und héufig vorkommenden Arten auch dort vertreten sind, daf wir also
zumindest zur Zeit der Oberen Dasberg-Stufe eine einheitliche Ostracoden-Fauna im
Rechts-Rheinischen Schiefergebirge von Wuppertal bis zum Ostrande haben. Kenn-
zeichnend fiir diese Ostracoden-Vergesellschaftung ist das héufige Auftreten von
R. (M.) dichotoma und hemisphaerica bei gleichzeitigem Fehlen von R. (F.) moravica
und semen und sehr wahrscheinlich der Untergattung Fossirichterina iiberhaupt.

Aus den Angaben von PENEAU (1928) kann man schlieBen, daf3 in Analogie zu der
dortigen Trilobiten-Verbreitung die Ostracoden-Fauna der Jingeren Maternella-Zeit
auch im Armoricanischen Massiv wiederzufinden ist. In den dortigen Schistes & Cly-
ménies (V+VI) konnte PENEAU folgende Arten feststellen (nur aufgefithrt und
nomenklatorisch veréndert, sofern sicher vergleichbar): R. (R.) striatula, R.(F.)
semen, R. (F.) moravica (sehr wahrscheinlich, siche bei der Art), R. (J.) hemisphae-
rica. Die Makrofauna (Goniatiten und Trilobiten!) zeigt, daB hier mindestens zwei
Stufen zusammengelegt wurden. Bei niherer Aufgliederung diirfte sich sehr wahr-
scheinlich auch im Armoricanischen Massiv eine Ostracoden-Gliederung in Altere und
Jiingere Maternella-Zeit durchfiihren lassen, gemifl dem Auftreten bzw. Fehlen von
Richterina (Fossirichterina).

Die Ostracoden der Wocklum-Stufe: Sicher bewiesen ist, daf die typischen
Arten der Jiingeren Maternella-Zeit wihrend der Oberen Dasberg-Stufe (V) lebten;
keine der bisher bekannten Arten ist jedoch auf diese Zeitspanne beschrinkt. Die
dlteren Arten wurden bereits bei der Hemberg- und Unteren Dasberg-Stufe bespro-
chen. Die Frage ist nun, ob es moglich ist, allein nach Ostracoden die Jiingere Mater-
nella-Zeit zu gliedern, d. h. eine Trennung in eine éltere Dasberg- und eine jiingere
Wocklum-Fauna durchzufiihren. Diese Frage ist deswegen so besonders wichtig,
weil einerseits von der Orthochronologie der selbsténdige Charakter der Wocklumeria-
Stufe stark betont wird, andererseits aber aulerhalb der Cephalopoden-Kalk-Fazies
der Nachweis dieser Stufe dullerst schwierig ist. Im Untersuchungsgebiet gelang es
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nicht, in den fraglichen Grenzschichten bestimmbare Goniatiten zu gewinnen. Die
Trilobiten gestatten vorldufig keine klare Scheidung von toV und toVI; der Fund-
punkt Wissinghausen al2 zeigt, dafl in der gleichen Fundschicht Arten vorkommen,
die einerseits fir Vg, andererseits fiir VI bezeichnend sind. Eine Entscheidung iiber
die Ostracoden-Abfolge im Zeitraum Vf—cul kénnten daher nur orthochronologisch
eingestufte Ostracoden-Profile erbringen. Leider sind die Kenntnisse iiber die Ostra-
coden-Verbreitung in den fraglichen Devon/Karbon-Grenzschichten noch sehr mangel-
haft; es soll daher diskutiert werden, was dariiber bekannt ist und welche Schliisse
daraus sowie aus den neuen Aufsammlungen von der Attendorn-Elsper Mulde und
vom Ostrand des Rheinischen Schiefergebirges gezogen werden kénnen.

MarEeRN (1929Db) fithrt abgesondert von seinen Dasberg-Fundpunkten (= V+VI)
nur 4 Vorkommen aus der Wocklumeria-Stufe auf. Diese 4 Kalkvorkommen fithren
lediglich R. (R.) striatula, die von IIT—VI + cul durchlduft, so dafl aus diesem Ma-
terial keine weiteren Schliisse iiber den Charakter der Wocklum-Fauna gezogen
werden konnen, zumal nicht sicher ist, was von der iibrigen ,,Dasberg-Fauna‘* noch
hierher gestellt werden muf}. In der Attendorn-Elsper Mulde fand WEBER (1934b,
S. 544) ebenfalls nur R. (R.) striatula innerhalb der Wocklumeria-Stufe [seine R. (R.)
costata = unvollstindig erhaltene Exemplare von R. (R.) striatula]. MEMPEL (1938,
S. 572) gibt hingegen aus seiner ,,Wocklumer Stufe* auller R. (R.) striatula noch
R. (M.) dichotoma, hemisphaerica, exornata und Neochilina binsenbachensis an, wiih-
rend er in seiner ,,Dasberg-Stufe‘‘ nur R. (R.) striatula fand. Bei seinen beiden Fund-
punkten wurde leider kein orthochronologischer Beweis fiir das Wocklumeria-Alter
der Fundschichten erbracht; die von MEMPEL angefithrten Fundumstinde sprechen
gegen eine Zuordnung zum to VI und fiir eine Einstufung als Dasberg-Stufe: Phacops
(Dianops) typhlops, R. (M.) exornata und Neochilina binsenbachensis wurden nirgends
in Schichten nachgewiesen, die jiinger als toVg sind. MEMPEL glaubte sich zu seiner
Einstufung als to VI allein deswegen berechtigt, weil er seine Schichten fiir Aquiva-
lente der Wocklum-Stufe im Hohlweg von Grimminghausen hielt, wo WEBER eine
Wocklumeria sp. und einen Prionoceras nucleus? fand. MEMPEL’s petrographische
Angaben lassen aber diese Parallelisierung ebenfalls als sehr unwahrscheinlich er-
scheinen, zumindest wurde ein erheblicher Teil der Dasberg-Schichten mit den ver-
hiltnismaBig geringméchtigen Wocklumer-Schichten zur ,,Wocklumer-Stufe* ver-
einigt. Nach MEMPEL sollen die Wocklumer-Schichten bei Grimminghausen 70—80 m
betragen; der allein beweisende Aufschlufl des Hohlweges zeigt aber, daB sie hoch-
stens eine Méchtigkeit von 15—25 m haben, wobei noch garnicht sicher ist, ob alles
im orthochronologischen Sinne zur Wocklumeria-Stufe gestellt werden darf, da die
beiden Goniatiten nur in der hangendsten Kalkbank des ,,unteren Kalkhorizontes
gefunden wurden. (WEBER’s Meterangaben — Wegmeter, nicht Méchtigkeiten, siche
dieses Profil in der Fundpunktsliste.) Auflerdem spricht gegen eine petrographische
Parallelisierung sehr der Umstand, daBl in MEMPEL’s ,,Wocklumer-Stufe* bis zu
0,80 m miéchtige wulstige Sandsteinbinke vorkommen; die bei Grimminghausen
nachgewiesenen Wocklumer-Schichten bestehen dagegen aus einer Wechsellagerung
von vorwiegend Tonschiefern und untergeordnet diinnen Kalkbénken und Kalk-
knollenlagen ohne jede Sandsteineinlagerung. Die beiden von MEMPEL aufgefithrten
Fundpunktslisten kénnen aus diesen Griinden nicht als Beweis fiir ein Wocklumeria-
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Alter der genannten Arten betrachtet werden. Eigene Aufsammlungen im Hohlweg
von Grimminghausen erbrachten in den Schichten der Wocklum-Stufe folgende
Ostracoden-Fauna :

R. (R.) striatula (129; sh),

R. (R.) cf. tenuistriata (3; ss),

R. (M.) hemisphaerica (42; s—h),

R. (M.)? n. sp. 4. (8; vereinzelt),

Entomozoe (N.) n. sp., aff. tenera (7),

Entomozoe (N.?) acuta (3),

Healdia sp. (7),

Tricornina gracilis (3),

Jonesina? n. sp., aff. puncta? (1; 1 cf.).

Die niheren Fundumstinde sowie die Begleit-Trilobiten sind der Fundpunktsliste
Grimminghausen 5—8 zu entnehmen. AuBlerdem wurden noch einige Proben von
4 Fundpunkten am Nordrande des Rheinischen Schiefergebirges untersucht, die
orthochronologisch zur Wocklumeria-Stufe gehéren. Siehe Fundpunktsliste: BIL.
Balve: Borkewehr und Hoénnetal ; Bl. Iserlohn: Seiler, Schichten unter und iiber dem
Oolith. In diesen Proben fand sich folgende Fauna:

R. (R.) striatula (13),

R. (R.) cf. tenuistriata (15),

R. (M.) dichotoma (7),

R. (M.) hemisphaerica (1),

R. (M.) cf. gyrata (1),

Leioprimitia punctata KummMEROW 19392 (2).

Faf3t man alle bisher aus der Wocklum-Stufe (VI) vorliegenden Bestimmungen zu-
sammen, so ergibt sich folgendes Bild: Der Faunen-Charakter ist prinzipiell der
gleiche wie in der Oberen Dasberg-Stufe (VfS): Neben der herrschenden R. (R.) siria-
tula treten vereinzelt bis hiufiger R. (M .) dichotoma und R. (M.) hemisphaerica als
charakteristische Arten auf, R. (F.) moravica, semen und intercostata fehlen hingegen
vollig. Ebenfalls fehlt R. (J.) exornata, deren grofite Verbreitung in die Untere Das-
berg-Stufe fiel, und die in der Oberen Dasberg-Stufe nur noch selten gefunden wurde.
Das gleiche gilt fiir die noch seltenere R. (M.) n. sp., aff. exornata. Alle iibrigen auf-
gefithrten Arten sind im Vergleich zu den 3 Hauptarten sehr viel seltener vertreten;
es zeigte sich jedoch, dafl die im Hohlweg von Grimminghausen neu aufgefundenen
Formen nicht lokal beschrinkt sind, sondern auch in Odingen (Elsper Mulde), sowie
am Ostrande des Schiefergebirges in dquivalenten Horizonten auftreten. Das Vor-
kommen von Healdia 18t Beziehungen zum Ost-Thiiringischen Schiefergebirge und
Nordamerika erkennen. Die Exemplare dieser Gattung fanden sich erstmalig als
seltene Ausnahmen in der Alteren Maternella-Zeit (= tdu), die Hauptverbreitung
scheint in die Wocklum-Stufe und devonisch/karbonischen Grenzschichten zu fallen.
Entomozoe (N.) n. sp., aff. tenera wurde ebenfalls in der Alteren und Jiingeren Mater-
nella-Zeit in der Elsper Mulde und am Ostrand festgestellt; H. (N ?) acuta in dqui-
valenten Schichten von Grimminghausen und Odingen. Stratigraphisch wichtig diirf-
ten folgende 2 Arten werden: R. (M.)? n.sp. A. und Tricornina gracilis. Es liegen
zwar erst sehr wenige Exemplare vor, doch liefern beide Arten charakteristische, nicht
verwechselbare Fossilien, die nicht nur in den Wocklumer Schichten von Grimming-



216 ArNOLD RABIEN

hausen, sondern auch in je zwei dquivalenten Fundschichten am Ostrand des Schie-
fergebirges sich wiederfanden. Ahnlich scheint sich Jonesina? n. sp., aff. puncta zu
verhalten, die jedoch schon in der obersten Dasberg-Stufe beginnt und von der nur
sehr unscheinbare, schlecht bestimmbare Abdriicke und Steinkerne gefunden
wurden.

Die Ostracoden-Chronologieder Jiingeren Maternella-Zeit: Die Untergrenze
wird durch das Aussterben der Untergattung R. (Fossirichterina) bestimmt. R. (R.)
striatula beherrscht das Faunenbild; R. (J.) dichotoma und hemisphaerica sind jedoch
die charakteristischen Arten. Der chronologische Unterschied zwischen der Unteren
Dasberg-Stufe und der Oberen Dasberg- 4 Wocklum-Stufe ist also nach Ostracoden
daran zu erkennen, daBl R. (M.) dichotoma und hemisphaerica auftreten, ohne von
R. (F.) moravica, semen oder intercostata begleitet zu sein. Die zeitliche Abfolge ist
ferner daran zu erkennen, dal R. (M.) dichotoma, die in der Unteren Dasberg-Stufe
nur selten auftrat, jetzt zur hiufigsten Art der Untergattung Maternella wird. Dieses
Hiufigkeitsverhéltnis gilt nur fir die allgemeine Betrachtung aller Fundpunkte;
lokal kann die eine oder andere der beiden Arten véllig ausfallen oder das Zahlenver-
hiltnis sich umkehren ! Das zeigen einige Beispiele: In Grimminghausen ist ausnahms-
weise R. (M.) hemisphaerica in der Wocklum-Stufe allein vertreten und R. (M.)
dichotoma nur auf die Dasberg-Stufe beschrinkt (ebenso im Material von WEBER).
In Odingen geht dagegen R. (M.) dichotoma in die hoheren Schichten hinauf. In Ullen-
dahl (Vp) erreichen R. (M.) dichotoma und R. (M.) hemisphaerica ziemlich die gleiche
Hiufigkeit. In Wissinghausen ,erloschen® R. (M.) dichotoma und hemisphaerica
gleichzeitig; in Binsenbach ist R. (M.) dichotoma dagegen in der Oberen Dasberg-Stufe
allein vertreten (ebenso im Material von RErcH). Die 4 untersuchten Vorkommen vom
Nordrande des Schiefergebirges aus der Wocklumeria-Stufe, sowie einige Fundpunkte
aus den Hangenberg-Schichten, die unten noch besprochen werden, zeigen, daf in
den hochsten Oberdevon-Schichten eher R. (M.) dichotoma als R. (M.) hemisphaerica
angetroffen wird. Bei R. (M.) exornata prigt sich die zeitliche Abfolge derart aus, daB
diese Art ihre Hauptverbreitung in der Unteren Dasberg-Stufe hat, in der Oberen
Dasberg-Stufe nur noch vereinzelt und selten auftritt und in der sicheren Wocklum-
Stufe noch nirgends gefunden wurde. Als spezielle Leitformen der Wocklum-Stufe
erscheinen vorldufig Richterina (Maternella)? n. sp. 4. und Tricornina gracilis. Da
erst wenige Funde dieser beiden neuen Arten von der Elsper Mulde und dem Ostrand
des Rheinischen Schiefergebirges vorliegen, mul} weiteres Material abgewartet werden,
um Genaueres iiber ihre chronologische Zuverlissigkeit aussagen zu konnen. Die
Obergrenze der Maternella-Zeit wird durch das Aussterben von R. (M.) dicholoma
und hemisphaerica gekennzeichnet, die nach heutiger Kenntnis die letzten Arten
dieser Untergattung darstellen.

j) Die Devon/Karbon-Grenze

Vorldaufige Definition: Erloschen der Hauptmenge der jiingeren oberdevo-
nischen Ostracoden unmittelbar bzw. kurz vor der Devon/Karbon-Grenze; besonders
charakteristisch das Verschwinden der letzten Arten der Untergattung Richterina
(Maternella) = Ende der Maternella-Zeit. In der Gaitendorfia-Stufe (cu I) nur noch
stark reduzierte Fauna von Richterina (Richterina) und Healdia.
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In der Orthochronologie wird die Grenze Devon/Karbon dadurch bestimmt, daf3
die im hoheren Oberdevon leitenden Clymenien von den Goniatitiden abgelost wer-
den. Bei der Trilobiten-Chronologie besteht ein sehr scharfer Faunenschnitt am Ende
des Oberdevons, da alle Phacopiden erlgschen (Rup. & E. RicHTER 1951, S. 224). Es
muB also die Frage erortert werden, ob die Ostracoden-Abfolge an der Devon/Karbon-
Grenze ebenfalls einen Einschnitt zeigt, der chronologisch ausgewertet werden kann.
Eine vollig befriedigende Antwort kann erst dann gegeben werden, wenn genaue
Untersuchungen der orthochronologisch belegten Profile am Nordrande des Rheini-
schen Schiefergebirges vorliegen (Honnetal!). Da aber unsere Befunde am Ostrande
des Rheinischen Schiefergebirges und in der Attendorn-Elsper Doppelmulde den bis-
herigen Anschauungen widersprechen und da aullerdem die betreffenden Literatur-
angaben nicht iibereinstimmen, soll kurz untersucht werden, worauf die unterschied-
lichen Auffassungen zuriickzufiihren sind und welche Aussagen heute bereits von der
Ostracoden-Chronologie gemacht werden kénnen.

Diskussion der bisherigen Funde und widersprechenden Anschau-
ungen: MATERN (1929b, S. 85) vertrat die Ansicht, daBl bei einer Grenzziehung
zwischen der ,,Dasberg‘‘-Stufe (to V-VI) und der Hangenberg-Stufe (cul) die ,,ober-
devonischen Ostracoden ohne Anderung in die tiefsten Schichten des Unterkarbons¢
hineingingen. Diese AuBerung widerspricht einerseits seinen eigenen Ergebnissen
(S.78 und Tab. 1 und 2) und beruht andererseits darauf, dal die stratigraphische
Stellung der Hangenberg-Schiefer seinerzeit noch nicht endgiiltig entschieden war. Aus
den beiden stratigraphischen Tabellen von MATERN geht hervor, dafl 6 Gattungen
und Untergattungen an der Wende Devon/Karbon erléschen sollen: Chilobolbina,
Neochilina, Kloedenia, Entomis (Entomis), Entomidells und Richterina (Fossirich-
terina). Damit wire innerhalb der Ostracoden-Abfolge ein Schnitt gegeben, wie er
sonst nirgends innerhalb des Oberdevons anzutreffen ist. Allerdings bemerkt er selbst
zur Ostracoden-Chronologie, daf oft die Grenzen der Lebenszeiten von Cephalopoden
und Ostracoden nicht zusammenfielen. Lediglich von Richierina (Fossirichterina)
stellt er ausdriicklich fest, da} sie an der Grenze Devon/Karbon verschwinden solle.
Uberpriift man dieses ,,0Ostracoden-Sterben‘ im héchsten Oberdevon chronologisch,
so ergibt sich folgende Staffelung: Richterina (Fossirichterina) kommt nicht mehr im
héchsten Oberdevon, sondern nur bis in die Untere Dasberg-Stufe vor; von Chilobol-
bina, Neochilina und Kloedenia liegen nur Einzelfunde bis zum Vg vor. Die Lebenszeit
der Gattung Entomozoe war von MATERN allein auf Grund des einen Steinkerns von
»»Bntomis (Entomis) n. sp. A.“ bis zur Dasberg-Stufe verlingert worden ; die damalige
Begriindung entfillt, da dieser Steinkern eine verdriickte Richterina ist. Aus den
gleichen Griinden ist die Gattung Entomidella im MaTErRN’schen Sinne hinfillig.
Demnach konnte man entgegen, oder wenn man will, auch wieder mitt MATERN an-
nehmen, daB keine Anderung der Ostracoden-Fauna unmittelbar an der Devon/Kar-
bon-Grenze erfolgte. Diese Feststellung hat jedoch nur dann ihre Berechtigung, wenn
sich MATERN’s Annahme bewahrheitet, daBl R. (3 .) hemisphaerica und R. (M.) dicho-
toma ,,nicht auf die Dasberg-Stufe [ bei ihm V -+ VI] beschrinkt sind, sondern zusam-
men mit R. costata und R. striatule in die Hangenberg-Stufe (cul) hiniibergehen
(S. 78). Auf Grund des MaTERN’schen Material 146t sich diese Behauptung nicht auf-
recht erhalten. In den Fundpunkten, die mit Sicherheit der Gaitendorfia-Stufe
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angehdren [noch mit to VII bezeichnet], wurden nur R. (R.) costata und R. (R.) stria-
tula bestimmt (Burg, Bl. Balve; Beleke; Gattendorf; Oberrédinghausen, Hoénnetal).
Die einzigen beiden Fundpunkte, in denen auch R. (M.) dichotoma und hemisphaerica
gefunden wurden, sind : Seiler f = ,,;Hangenberg-Schichten‘ und Wiilfte = ,,Hangen-
berg-Stufe’‘. MATERN muBlte seinerzeit das Alter dieser beiden Fundschichten als
unterkarbonisch betrachten, da sie von den Bearbeitern in diesem Sinne eingestuft
wurden. Die Hangenberg-Schiefer der Seiler befinden sich jedoch im Liegenden des
Hangenberg-Kalkes, mit dem erst die Gattendorfia-Stufe beginnt; die Hangenberg-
Schiefer miissen noch, wie die Clymenien-Funde beweisen, zur Wocklumeria-Stufe
gestellt werden (siehe Garnwirz 1928, S. 498, 501; ScHINDEWOLF 1937, S. 36, 42;
Rup. & E. Ricuter 1951, S.223). Das Vorkommen von Wiilfte (Bl. Alme) kann
ebenfalls nicht beweisen, dal} R. (M.) dichotoma noch im Unterkarbon lebt. Aus der
ParcreLMANN’schen Beschreibung geht hervor, dafl es sich bei dieser Fundschicht
um grofle Kalkknollen in den Schiefern des héheren Oberdevons handelt, wie sie in
weiter Verbreitung in der Oberen Dasberg- und Wocklum-Stufe angetroffen werden
(PAECKELMANN 1926, S.29; 1936, S. 21). ,,Diese Kalke erinnern an den Hangenberg-
Kalk des westlichen Sauerlandes und mdgen ihm altersgleich sein.”“ Ein nachgewie-
sener Hangenberg-Kalk existiert dort jedoch nicht; PAECRELMANN beldBt (1926 und
1936) diese Kalkknollen-Schichten daher beider ,,Dasberg‘-Stufe (= V- VI)und fiihrt
4—>b km weiter westlich aus den Kalkknollen am Immental folgende Funde an (1936,
S. 21): Imitoceras sulcatum, Oxyclymenia undulata und bisulcata, Orthoclymenia laevi-
gata, ,also eine Fauna des Dasberger Kalkes. Aus diesen Erorterungen folgt, daf3
nach dem gesamten bis zu MATERN bekannten Material kein unterkarbonisches Alter
fur R. (M.) dichotoma und hemisphaerica nachweisbar ist, sondern beide Arten nur
bis zum hochsten Oberdevon vorkommen.. Lediglich R. (R.) striatula und ,,R. (R.)
costata’* gehen bis in das Unterkarbon hinein.

WEBER (1934 Db, S. 544) konnte in der Attendorn-Elsper Mulde ebenfalls nur R. (R.)
striatula in der Gattendorfia-Stufe feststellen. In seiner Tabelle (S. 571) werden jedoch
entgegen seinen eigenen Bestimmungen noch 5 weitere Arten aus dem cul angegeben:
R. costata, dichotoma und hemisphaerica wie bei MATERN, R. gyrata und R. (F.) inter-
costata entgegen allen damals bekannten Vorkommen. Es bleibt also bei der Fest-
stellung, daB3 alle seinerzeit bekannten Arten bis auf R. (R.) striatula und ,,costata‘
nicht die Devon/Karbon-Grenze iiberschreiten.

KummEROW, der sich 1939 ebenfalls mit Ostracoden an der Devon/Karbon-Grenze
auseinandersetzte, glaubte sich auf Grund neuer Funde zu der AuBerung berechtigt,
es sei ,,auch die Angabe MATERN’s (1929, S. 78), die Entomis-Arten stiirben mit dem
Abschlul der Dasberg-Stufe, die Richterina-Arten am Ende der Hangenberg-Stufe
aus, widerlegt‘. Nur 4 seiner Fundpunkte lieferten Material, um Aussagen iiber die
hier behandelten Ostracoden-Arten und -Gattungen machen zu konnen: Wiilfte,
Seiler, Dresberg und Huttal (S. 75, 76). Die Vorkommen von Wiilfte und der Seiler
scheiden fiir das Unterkarbon aus, da es sich um die gleichen, oben bereits erorterten
Fundschichten aus den Hangenberg-Schiefern handelt, die noch zum Oberdevon
gestellt werden miissen (VI). KuMmMEROW’s Bestimmungen lieferten in guter Uberein-
stimmung mit MATERN: R. (R.) striatula und R. (J.) dichotoma. Der Fundpunkt
Dresberg (Velberter Sattel) wird von KuMmMEROW als Unter-Tournai eingestuft.
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Die niheren Fundumstinde gibt PAvuL (1937, S. 57): die Goniatiten sind ,,nicht einmal
generisch sicher bestimmbar®, petrographisch dhnelt die Fundschicht dem ,,ober-
devonischen Cypridinenschiefer, auler den Ostracoden viel Posidonia venusta mit
zweiklappigen Exemplaren, dazu Rhipidomella michelini und Ambocoelia (Curithyris)
urii. PAECKELMANN stellte bei der Kartierung die Etroeungt-Schichten zwar in das
tiefste Unterkarbon, schrieb aber ausdriicklich : ,,Es besteht durchaus die Moglichkeit,
daB in der hier als Etroeungt aufgefaliten Schichtfolge noch echtes Oberdevon und
zwar die Aquivalente der Wocklumeria-Zone enthalten sind*“ (Erl. Bl. Velbert 1928,
S. 36). Man muf} daher ScHINDEWOLF (1937, S. 36) zustimmen, der auf Grund des
gemeinsamen Vorkommens von Cymaclymenia euryomphala die Hangenberg-Schiefer
der Ostlicheren Gebiete mit den Etroeungt-Schichten des Velberter Sattels paralleli-
sierte. Damit gehort auch dieser Fundpunkt noch dem Oberdevon (VI) an und
scheidet fiir die Frage einer Ostracoden-Fauna der Gattendorfia-Stufe aus. Die von
KuMMEROW beschriebenen Arten zeigen, daB die Untergattung Richterina (Mater-
nella) auch am Velberter Sattel bis zum héchsten Oberdevon verbreitet ist, da Entomais
(Nehdentomis) lenticularis, Richterina (R.) grammica und R. (R.) clathrata als Arten
dieser Untergattung zu deuten sind (siehe unter R. (J.) hemisphaerica und exornata!).
Der einzige Fund, der nach damaliger taxionomischer Deutung MATERN’s strati-
graphische Auffassung erweitern konnte, ist ,, Entomis (Richteria) mempeli von Hut-
tal bei Clausthal im Unter-Visé. Von dieser Art erkannte jedoch KuMmMEROW selbst,
daB sie stark vom Typus der Gattung Entomozoe abwiche. Soweit Abbildung und
Beschreibung einen SchluB zulassen, mufl diese Form in die Verwandtschaft von
Franklinella gestellt werden (siehe unter Gattung Franklinella). Aus den diskutierten
stratigraphischen und taxionomischen Griinden sind also KumMMEROW’s Einwinde
gegeniiber MATERN hinfillig; zur Frage der Devon/Karbon-Grenze liefern seine ange-
fiihrten Arten nur eine Bestitigung aber keine ,,Widerlegung* der bis dahin gewon-
nenen Erkenntnisse.

Zusammenfassung: Entgegen allen scheinbar widersprechenden Literaturan-
gaben laBt sich nach den bisher bekannten Funden nur feststellen, daf R. (J.)
dichotoma und R. (M .) hemisphaerica bis zum hichsten Oberdevon in der Wocklumeria-
Stufe vorkommen, an der Grenze Devon/Karbon jedoch erloschen, da in der Gatten-
dorfia-Stufe nur noch R. (R.) striatula gefunden wurde [bei den Angaben von R. (R.)
costata ist nicht klar, was darunter zu verstehen ist; siehe bei dieser Art]. R. (R.)
striatula wurde bisher noch aus keiner Schicht bekannt, die jiinger als die Gattendorfia-
Stufe ist.

Die Deutung der neuen Funde: Bei den Aufsammlungen am Ostrand des
Rheinischen Schiefergebirges sowie in der Attendorn-Elsper Mulde im Hohlweg von
Grimminghausen zeigte es sich, da} unmittelbar unter den liegenden Alaunschiefern
eine Serie von griingrauen bis griinschwarzen Tonschiefern folgt, aus der keine
Ostracoden bisher gewonnen werden konnten. Bei Grimminghausen, der einzigen
Stelle, an der WEBER durch den Fund von Gattendorfia crassa das Alter der Schichten
orthochronologisch bestimmen konnte, wurde der oberste Ostracoden-Fund erst bei
— 11 m gemacht. Im Gegensatz zu der tieferen Wocklumeria-Stufe ist die Ostracoden-
Fithrung innerhalb der Gattendorfia-Stufe an diesem Fundpunkt #uBerst spirlich.
Es konnten nur folgende Bestimmungen durchgefithrt werden:
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Richterina (Richterina) aff. striatula (1),

Healdia sp. (2),

Healdia cf. nitidula (1),
dazu einige nicht ndher bestimmbare Ostracoden-Steinkerne und Abdriicke, deren
Form folgendermaflen gekennzeichnet werden kann: Ceratocypris? (1), Pseudopara-
parchites? n. sp. f KummMerow 19392 (3).

Bei der Durchsicht von WEBER’s Material zeigte sich das gleiche kiimmerliche
Faunenbild. Es fand sich nur ein verdriickter Steinkern, der als Richterina (Richterina)
cf. tenuistriata bestimmt werden kann ; die anderen Reste sind nicht zu deuten. Ganz
ghnliche Verhéltnisse wurden am Ostrande des Rheinischen Schiefergebirges festge-
stellt. Leider konnte dort in keinem Falle die chronologische Abgrenzung von Wock-
lumeria- und Gattendorfia-Stufe erfolgen. Die héchsten, noch fossilleeren Schichten
von Wissinghausen a, Binsenbach und Titmaringhausen x diirften aber als Aqui-
valente der Hangenberg-Schichten von Grimminghausen anzusehen sein, zumal iiber-
all eine petrographisch ganz éhnliche Schichtfolge entwickelt ist; ob aber an diesen
Fundpunkten die Fundschichten, die reichlich R. (R.) striatula aber nicht mehr
R. (M.) dichotoma und R. (M.) hemisphaerica fithren, noch zur Wocklum- oder bereits
zur Hangenberg-Stufe gehren, kann nicht entschieden werden, da die Verbreitung
der begleitenden R. (M .) dichotoma und hemisphaerica offenbar unregelméfBig ist. Im
Profil von Binsenbach gehoren die Horizonte 2 und 3 einwandfrei der Jiingeren
Maternella-Zeit an. Da die Funde von Drevermannia schmidti und Phacops (Dianops)
griffithides in den Bereich der Fundschicht 2 fallen, muf} dieser Horizont noch der
Oberen Dasberg-Stufe bzw. dem Grenzbereich von V/VI angehoren. Bei der Fund-
schicht 1 (= — 14,6 m) kann vorldufig nicht entschieden werden, ob sie zum to VI
oder cul zu stellen ist. Healdia wurde von der Unteren Dasberg-Stufe bis zur Hangen-
berg-Stufe nachgewiesen und kann daher noch keine Zeitmarke liefern. Das Auftreten
von Tricornina gracilis, die in Wissinghausen nur in der Wocklum-Stufe gefunden
wurde, sowie die sehr hiufige Verbreitung von R. (R.) striatula sprechen jedoch dafiir,
dafB die Schicht 1 noch dem héchsten Oberdevon angehéren kann, und die Hangen-
berg-Stufe in Ostracoden-Schiefer-Fazies gegeniiber dem Profil von Wissinghausen
reduziert ist. Fiir das oberdevonische Alter der Fundschicht 1 spricht auflerdem das
Vorkommen von zwar noch recht problematischen Ostracoden-Resten, die vorlaufig
als Jonesina? n. sp., aff. puncta gekennzeichnet werden miissen, die aber im hochsten
sicheren Oberdevon von Grimminghausen sowie den dquivalenten Schichten von
Wissinghausen wiedergefunden werden konnten (siehe S. 225, 229 u. 246).

Im Profil von Wissinghausen dhneln die Schichten unter den ,,Liegenden Alaun-
schiefern‘ wieder aulerordentlich denen der Hangenberg-Stufe von Grimminghausen;
die sehr hiufig auftretende Posidonia venusta zeigt, dafl die Schichten nicht jiinger
als cul sein kénnen, an Ostracoden fand sich nur ein Steinkern, der wie bei Grimming-
hausen vielleicht zu derselben Form gehéren kann, die mit Pseudoparaparchites? n. sp.
f KummERrOow verglichen wurde. R. (R.) striatula setzt erst in der Schicht 2 (etwa
— 7 m) ein und zwar gleich sehr hidufig. Die Fundschicht 12 zeigt mit ihrer reichen
Trilobiten- und Ostracoden-Fauna, da@ sie (dhnlich wie bei Binsenbach 2) der ober-
sten Dasberg-Stufe bzw. den Grenzschichten V/VI angehoren mufl. Die Schichten 2
bis 11 sind noch nicht einwandfrei einzustufen, da die Fauna, abgesehen von der sehr
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haufigen Posidonia venusta und R. (R.) striatula keine bestimmbaren Goniatiten und
Trilobiten geliefert hat. Healdia tritt wieder nur vereinzelt auf; stratigraphisch ver-
wendbar ist sehr wahrscheinlich nur das Vorkommen der sehr charakteristischen
aber noch etwas problematischen Art: Richterina (Maternella)? n. sp. A, die in Grim-
minghausen nur in der Wocklumeria-Stufe gefunden wurde. Dazu gesellt sich wieder
Jonesina? n. sp., aff. puncta und das Bruchstiick eines anderen Problematikums der
Wocklum-Stufe von Grimminghausen: Entomozoe (Richteria?) Rb. 1024 (wegen
schlechter Erhaltung diese neue Art sonst nicht aufgefiihrt). Diese Begleit-Ostracoden
sprechen wieder dafiir, dafl die Fundschichten 8—11 zur Wocklum-Stufe gestellt
werden kénnen, wiahrend es bei 2—3 noch offen bleiben muf} (vgl. S. 247).

Hinzu kommen 4 Fundpunkte bei Titmaringhausen und Referinghausen,
deren stratigraphische Lage nach der Kartierung sich dicht im Liegenden der Alaun-
schiefer befindet (siehe Referinghausen i und j und Titmaringhausen y und x 1—4).
Auch bei diesen Vorkommen ist R. (R.) striatula am hiufigsten vertreten, wihrend
die charakteristischen Maternella-Arten bereits fehlen; als seltene Begleiter kommen
hinzu: R. (R.) aff. striatula, Healdia sp, Tricornina gracilis und Aechmina paeckel-
manni. Allein nach Ostracoden wire also wieder keine Entscheidung méglich, ob es
sich noch um oberdevonische oder bereits um unterkarbonische Fundschichten han-
delt. Bei Referinghausen i und j konnte jedoch Phacops (Dianops) gefunden werden,
so daB diese beiden Vorkommen noch zur Wocklum-Stufe gestellt werden miissen;
bei Titmaringhausen x sprechen 7'ricornina gracilis und petrographische Analogien
zum Profil von Wissinghausen ebenfalls fiir ein hochoberdevonisches Alter, wéhrend
bei Titmaringhausen y die Frage noch offen bleiben muf} (S. 235 u. 239).

Im Hohlweg von Odingen (Elsper Mulde) fiihrten Aufsammlungen zu einem Be-
fund, der scheinbar den Verhéltnissen von Grimminghausen sowie vom Ostrand und
Nordrande des Rheinischen Schiefergebirges widerspricht. In den dortigen, als Etro-
eungt kartierten Schiefern kommen nidmlich R. (R.) striatule und R. (Maternella)
dichotoma bis zu — 2 m ,,unter” den ,,Liegenden Culmtonschiefern“ vor. Die Lage-
rung ist jedoch invers am {iberkippten Nordfliigel eines nordvergenten Sattels; die
kulmische Bleichungszone und die griingrauen bis griinschwarzen Tonschiefer, die
sonst iiberall in dem fraglichen Grenzbereich aufzutreten pflegen, fehlen, so daf sehr
wahrscheinlich mit einer tektonisch bedingten Grenze gerechnet werden muf}, an der
die sonst verbreitete, nicht in kulmischer Fazies ausgebildete Gattendorfia-Stufe
(= Hangenberg-Stufe i. e. S.) unterdriickt wird. Im Horizont 7 kommt aullerdem ein
Phacops (Dianops) vor, der das oberdevonische Alter dieser Fundschicht beweist.
Alle neben R. (R.) striatula auftretenden Begleit-Ostracoden sprechen fiir die gleiche
Einstufung: R. (J.) dichotoma und hemisphaerica wurden sonst nirgends in Schichten
gefunden, die jiinger als to VI sind. Im Horizont 4 tritt Entomozoe (N.?) acuta auf, die
sonst nur im to VI von Grimminghausen vorkommt. In den Horizonten 7—8 wurden
die letzten Exemplare von Entomoprimitia? n. sp., aff. paeckelmanni (MAat.) gefunden,
die besonders fiir die Hemberg- bis Dasberg-Stufe bezeichnend ist; im Horizont 8
aullerdem R. (M.) exornata, die sonst vorwiegend in der Unteren und seltener in der
Oberen Dasberg-Stufe vorkommt. Aus diesen Griinden kann gefolgert werden, daf3
die sogenannten ,,Etroeungt-Schiefer, cue* des Profils von Odingen dem héheren
Oberdevon angehéren und somit Aquivalente der Wocklumer- (= Hangenberger-)



222 ARNOLD RABIEN

Schiefer vom Nordrand des Schiefergebirges darstellen; vielleicht vertreten sie
aber nicht nur die Wocklum-Stufe sondern auch in tieferen Teilen die Obere Dasberg-
Stufe, die dicht unterhalb der letzten Fundschicht (8) in die iibliche Wechsellagerung
von kalkigen Sandsteinen und Schiefern iibergeht. Diese stratigraphische Deutung
soll selbstverstindlich nur fiir das Profil von Odingen gelten und darf nicht auf das
gesamte ,,Etroeungt der Attendorn-Elsper Mulde iibertragen werden; an tektonisch
ungestorten Profilen mufl durchaus mit oberdevoniahnlichen Ablagerungen der Hangen-
berg-Stufe vor dem Einsetzen der Kulm-Fazies gerechnet werden, wie der Hohlweg
von Grimminghausen zeigt. Siehe auch S. 234 u. 229.

Die Erkennbarkeit der Devon/Karbon-Grenze: Nach den bisherigen zu-
sammengefallten Kenntnissen iiber das chronologische Verhalten der oberdevoni-
schen Ostracoden liaflt sich die Devon/Karbon-Grenze an folgenden Kriterien er-
kennen: Die an Arten und vor allem an Individuen verhiltnismiBig reiche Ostra-
coden-Fauna des hoheren Oberdevons erlischt ziemlich plotzlich zu einem Zeitpunkt,
der ungefihr mit der Devon/Karbon-Grenze der Orthochronologie zusammenfillt.
Keine der fiir das jiingere Oberdevon typischen Arten der Untergattung Richterina
(M aternella) iiberschreitet die Devon/Karbon-Grenze. Das Profil von Grimminghausen
sowie die Fundpunkte vom Nordrand des Rheinischen Schiefergebirges zeigen, daf3
das Ende der Maternella-Zeit recht gut mit dem Ende der Wocklumeria-Stufe zu-
sammenfillt. Die Profile von Grimminghausen und vom Ostrand des Rheinischen
Schiefergebirges machen es wahrscheinlich, dal R. (M.) dichotoma und hemisphaerica
bereits- in der oberen Wocklum-Stufe stark an Zahl abnehmen und vielleicht nicht
ganz die orthochronologische Grenze mehr erreichen. Einige seltene Arten von Ento-
mo oe (Richteria), Entomozoe (Nehdentomis), Tricornina und Aechmina, die an ver-
schiedenen Fundpunkten der Attendorn-Elsper Mulde und dem Ostrand des Rheini-
schen Schiefergebirges in der Wocklum-Stufe festgestellt wurden, konnten in der
Hangenberg- bzw. Gattendorfia-Stufe nicht mehr gefunden werden; hier fanden sich
lediglich Richterina (Richterina), Healdia und Pseudoparay archites? mit wenigen Arten
und Individuen: R. (R.) striatula, aff. striatula, cf. tenuistriata; Healdia sp. und cf.
nitidula; Pseudoparaparchites? n. sp. f KuvMMErRow 1939%. Sofern einige der obersten
Fundschichten der besprochenen Profile von Wissinghausen, Titmaringhausen und
Binsenbach noch zur Hangenberg-Stufe gehoren sollten, kann noch eine etwas indi-
viduenreichere, allein aus R. (R.) striatula und als Seltenheit T'ricornina gracilis be-
stehende Fauna hinzugerechnet werden. Man kann nach den bisherigen Erfahrungen
bei den Vorkommen von Richterina (Maternella) wohl ein karbonisches Alter der
betreffenden Schichten ausschlieBen. Man darf aber nicht umgekehrt folgern, daf das
Fehlen von R. (M.) dichotoma, R. (M.) hemisphaerica und R. (M.)? n. sp. A. und das
alleinige Herrschen von R. (R.) striatula die Hangenberg-Stufe beweisen konne.
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Tabelle 4. Ostracoden-Chronologie des Oberdevons

Stufen:

Leit-Ostracoden:

Unterkarbon I: Hangenberg-Stufe

Richterina (R.) striatula

Wocklum- und Obere Dasberg-Stufe
(Jingere Maternella-Zeit)

Richterina (R.) striatula
- (M.) dichotoma
’ ,»  hemisphaerica

Untere Dasberg-Stufe

(Altere Maternella-Zeit bzw. Jiingere

Fossirichterina-Zeit)

Richterina (R.) striatula
5 (Fossirichterina)
i (£.) ntercostata
semen
i ,, moravica
i (M.) dichotoma
hemisphaerica
- ., exornata

” ’

”» ’

Hemberg-Stufe

(= Altere Fossirichterina-Zeit)

Richterina (R.) striatula
» . cf. tenuistriata
» (F'ossirichterina)
» (I7.) intercostata

Nehden-Stufe
(Entomozoe-Zeit)

Entomoprimitia? sandbergeri
Entomozoe (R.) serratostriata
. (N.) nehdensis

Obere Adorf-Stufe
(= variostriata-Zone,
tao)

splendens-Subzone

Entomoprimitia splendens

(tao 5) - variostriata
. kayseri
Richterina (V.) zimmermanns (engr.Var.)
»» ,» latecostata
splendens|reichi- Entomoprimitia variostriata
Interregnum (tao4) nitida

”
Richterina (V.) zimmermanni

reichi-Subzone
(tao 3)

Waldeckella reicht
Entomoprimitia variostriata
Richterina (V.) zimmermanni

materni-Subzone
(tao 2)

Waldeckella materns
Entomoprimitia variostriata
Richterina (V.) zimmermanni

materni/cicatricosa-
Interregnum (tao 1)
(nur in Thiiringen
nachgewiesen!)

Entomoprimitia variostriata
Richterina (V.) zimmermanni

Mittlere Adorf-Stufe
(tam)

cicatricosa-Zone

Waldeckella cicatricosa
Entomozoe (N.) pseudorichterina
Richterina (V.) zimmermanni
oben mit und unten ohne:
Entomoprimitia nitida und
Entomozoe (N.) pseudophthalmus

Untere Adorf-Stufe
(tau)

cicatricosa/torleyi-
Interregnum (tau2)

Franklinella calcarata
Entomoprimitia? aff. entomidella
Entomozoe (R.) cf. barrander

- (N.) tenera

torleyi-Zone (taul)

Franklinella torleyi
5 latesulcata

Oberes Mitteldevon

Entomozoe (R.) fragilis



E. Die Fundpunkte und Profile

Alle néiheren Angaben iiber die in der Fundpunktsliste benutzten Abkiirzungen
fir die stratigraphischen Einstufungen, Héufigkeit usw. finden sich im allgemeinen
Teil Kap. Va—e sowie in der Tab. 1 und 4. Die eingeklammerten Nummern hinter
den Fundschichten geben die laufenden Nummern der Gesteinsproben an, auf denen
Bestimmungen durchgefiihrt wurden. Bei den mit ,,Rb.”“ bezeichneten Nummern
handelt es sich um eigene Aufsammlungen, die im Gottinger Paldontologischen Insti-
tut hinterlegt wurden; die iibrigen durchnumerierten Stiicke sind Géttinger Samm-
lungsmaterial verschiedener Herkunft. (Sofern in Glasflischchen aufbewahrt, mit
,»FL.° und deren laufenden Nummern gekennzeichnet.) Bei den mit ,,Xe‘“ versehenen
Nummern handelt es sich um Material aus dem Senckenberg-Museum Frankfurt a. M.
Die eingeklammerten Nummern hinter den Artnamen geben die Zahl der bestimmten
Exemplare an. Uber die Haufigkeitsangaben sieche im Kap. BV d: ss = sehr selten,
s = selten, ns = nicht selten, h = hédufig, sh = sehr hiufig, m = massenhaft, uv. =
unvollstindig (z. B.: uv. Ab. = unvollstindiger Abdruck). Alles Niahere bei den Be-
schreibungen der betreffenden Ostracoden-Arten.

Die Autoren und weiteren Angaben iiber die Trilobiten sind den Arbeiten von
Rup. & E. RicETER zu entnehmen (1926, 1928). Chaunoproetus palensis (RuD.
RicaTeEr 1913) umfalt auch die bisher als Dievermannia? carmica bestimmten
Kopfe, da ein die Zusammengehérigkeit beider ,,Arten‘ beweisender vollstindiger
Panzer gefunden werden konnte. Abkiirzungen: K = Kopf, MK = Mittelkopf, R =
Rumpf, S = Schwanz, K+ R+ 8 = zusammenhingender Panzer, K—R +S = Pan-
zer in SALTER ’scher Einbettung: Kopf getrennt, jedoch dazugehorig und in bestimm-
ter Lage vor dem RS liegend (siche Rup. RicuTER 1937, S. 413—431).

Bei den Styliolinen und Tentaculiten handelt es sich um: Styliolina fissurella
HavL 1843, Novakia acuaria (REINH. RicHTER 1854) und Tentaculites tenuicinctus
F. A. RoEMER 1850, bei dem eine jiingere engringige Varietit (= engring. Var.) von
der typischen ,,weitringigen‘‘ Varietédt oft unterschieden wcrden kann.

Die Lage der Top. Karten 1:25000 (kurz als ,,BL‘ bezeichnet) vom Rechts-
Rheinischen Schiefergebirge ist aus der Ubersichtskarte der Abb. 1 zu ersehen. Mit
,,Nordrand‘“ oder ,,Ostrand ist stets der Nord- oder Ostrand des Rechts-Rheinischen
Schiefergebirges gemeint. Stbhr. = Steinbruch. Fp. = Fundpunkt, P. = Punkt der
Topographischen Karte, tab = Binderschiefer der Adorf-Stufe, tnt = Tonschiefer
der Nehden-Stufe, tns = Sandsteine der Nehden-Stufe.

Adorf, BIl. Adorf, Ostrand:
a) Giebringhausen, siehe dort.
b) StraBe Ottlar—Rattlar, stidl. Dommel-Miihle (leg. RUPRECHT) to2t: griin-

grauer, feinsandiger Tonschiefer (467): Kloedenia dillensis (2), Entomozoe (R.)
serratostriata (10; sh), Entomozoe (N.) nehdensis (1; 217).
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c) StraBe Sudeck—Rhenegge: siehe bei Entomoprimitia concentrica, S. 82.

Aeke-Tal, Ober-Harz, unterer Kellwasserkalk, oberes tam bzw. oberes 1y (siche BorN
1912, 8. 559, Bank 4; ScHINDEWOLF 1922, S.176; Chronologie der Kellwasser-
kalke). Slg. Gottingen: Entomozoe (Nehdentomis) pseudophthalmus (m).

Altenau, Ober-Harz, Bl. Zellerfeld, W.-Hang des Kellwasser-Tales, 300 m oberhalb der
Einmiindung in die Oker. Kellwasserkalk : sehr wahrscheinlich tamo (siehe chrono-
logische Begriindungen). Slg. Géttingen und 1700—1710, 1680, 1686: Franklinella
calcarata (1), Entomoprimitia witida (iiber 40; sh), Richterina (Volkina) zimmer-
manni (5), Tentaculites tenwicinctus (m).

Slg. Clausthal: Orig. 215: Entomoprimitia nitida (1; 3 uv.), Richterina (Volkina)
zimmermanni (1), Orig. 212 u. Lectotypus von 7. tenuicinctus: Entomozoe (Nehden-
tomis) pseudophthalmus (sh), Tentaculites tenwicinctus (m).

Altenhundem, Bl Altenhundem, siehe Odingen.
Ballersbach, Bl. Ballersbach, Ostrand, siehe Bicken.
Balve, Bl Balve, Nordrand d. Rhein. Schiefergebirges:

a) Steinbruch iiber dem Borke-Wehr, tow, grauer Kalk, leg. H. SceMIDT, siehe
H. ScemIDT 1924, S. 105; RUuD. & E. RIcHTER 1926, S. 260; MATERN 1929b, S. 87,
Balve e; (1433, 1434): Richterina (Richierina) striatula (1), R. (R.) cf. tenuzstriata (3),
Leioprimitia punctata Kumm. 19397 (2).

b) Honnetal, Bahneinschnitt bei Oberrédinghausen:

1. tow, grauer Kalk (1435—1437): Richterina (R.) striatula (2), R. (Maternella)
dichotoma (2).

2. 1 m uber dem annulata-Schiefer (1438—1441): Richterina (R.) striatula (19; h),

R. (Maternella) vittata (3), R. (Fossirichterina) cf. semen (2), R. (F.) inter-

costata (6), R. (F.) cf. intercostata (1), R. (F.) moravica vel semen (1), Healdia? (1).

¢) Wocklum, nérdl. des Schlosses bei P. 254, 8 am Heiligenbild des Franziskus

Xaverius. Flinzschiefer (taf) des unteren Oberdevons (Rb. 1550): Franklinella

latesulcata (2).

Barmen, Bl. Barmen, Nordrand, siehe unter Ullendahl und Franklinella latesulcata.
Battenberg, Bl Battenberg, Ostrand, sieche Binsenbach.

Bicken, BIl. Ballersbach, Steinbruch an der Strafle nach Offenbach. Kellwasserkalk:
told (Slg. Gottingen und 1721, 1728, 1729): Entomoprimitia kayser: (15; sh),
E. splendens (5), Tentaculites tenuicinctus.

Binsenbach, Waldweg 300 m sudl. P. 590,0, Bl. Battenberg: r 6633, h 5664. ,,to4*
der Kartierung = Dasberg-Stufe im Sinne V 4 VI, Fossilfundpunkt von H. REica
1935, S. 8; siehe auch MATERN 1929b, S. 87. Die Lage der 3 Fundschichten wird
auf die Liegendgrenze der 1,50 m méchtigen Bleichungszone der ,,Unteren Alaun-
schiefer‘‘ bezogen.

1. 16 m Nord = — 14,56 m: gringraue bis schwarzgraue, milde, kalkfreie Ton-
schiefer mit Einlagerung dimner Kalksandlagen. In den Schiefern (Rb. 1101
bis 1115): Richterina (Richterina) striatula (50; sh), Tricornina gracilis n. sp.
(2; 8), Jonesina? n. sp., aff. puncta (5; ns), Leioprimitia?? (1; ss), Healdia sp.
(12; ns).

2. 20,5 m Nord = — 18,5 m: griingraue Tonschiefer, gelblich verwitternd mit

diinnen Kalk- und Kalksandlagen. In den Schiefern (Rb. 1117—1121): Rich-
terina (Richterina) striatula (9; h), R. (Maternella) dichotoma (14; h).
In den Bereich dieser Fundschicht fallen nach brieflicher Mitteilung von
H. ReicH die von ihm entdeckten und durch Rup. & E. RICHTER bestimmten
Trilobiten: Phacops (Dianops) griffithides und Drevermannia schmidty (beide
Arten an allen sicher eingestuften Fundpunkten nur im toVpf).
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3. 32m Nord = — 29 m: Gesteinsserie wie unter 2. In den Schiefern (Rb. 1122
bis 1125): Richterina (Richterina) striatula (3; h), R. (R.) cf. tenuistriata (1),
R. (Maternella) dichotoma (7; h), R. (M.) n. sp., aff. exornata (1; ss), Healdia sp.
(3; ns).

4. 43m Nord = — 39 m: graue, brdunlich verwitternde Kalkbédnke (Rb. 1126
bis 1128): Postdonia venusta (sh).

Blintrop, Bl Plettenberg, siehe Chronologie der Kellwasserkalke, S. 186.
Borke-Wehr, siehe Bl. Balve a.

Braunau, siehe Wildungen.

Donsbach, Bl Dillenburg, siehe Kap. D, IV d, S. 187.

Diidinghausen, Bl. Goddelsheim, Ostrand :

a) Hohlweg E.-Hang Ka-Lied, 600 m o&stl. P.744,7. Bl Goddelsheim: r 7768,
h 8090. Griingrauer, feinsandiger Tonschiefer (Rb. 1368—1369): Richterina (Rich-
terina) striatula (2), R. (Fossirichterina) cf. intercostata (1), R. (F.) moravica vel
semen (2), Posidonia venusta. tdu nach Ostracoden.

b) Siidhang des Ostern-Berges, 450 m nw. Kirche, 60 m unterhalb der Weggabel.

BIl. Goddelsheim: r 7831, h 8106. Devon/Karbon-Grenzschichten: grinschwarze

Tonschiefer: Richterina (Richterina) striatula (sh).

Auffahrt zum Gemeinde-Steinbruch am Ostern-Berg. Bl. Goddelsheim: r 7864,

h 8134. Griingrauer, feinsandiger Tonschiefer (Rb. 1363—1367): Richterina (Rich-

terina) striatula (10; h), R. (R.) cf. tenuistriata (1), R. (Fossirichterina) cf. inter-

costata (1), R. (F.) moravica vel semen (1), R. (Maternella) hemisphaerica (2), Posi-
donia venusta. tdu nach Ostracoden.

Eslohe, Bl Eslohe, Attendorn-Elsper Mulde, sieche Grimminghausen.

Evertsbusch, Bl Hattingen, Nordrand, siehe Chronologie der Kellwasserkalke, 186.

Giebringhausen, Bl. Adorf, Strafle nach Deisfeld, Béschung am Osthang des Kolten-
Berges. Beginn des Profils bei km 36,8 (= 37 m siidl. des von W. auf die Strale
fithrenden Weges), nach S. in das Hangende fithrend, Ende bei unterster Rot-
schieferlage des FoBley bei km 36,891 = etwa - 50 m. Bl. Adorf: von r 8136,
h 8875 bis r 8130, h 8852.

Die Profilmiichtigkeit von 0 bis 4+ 50 m ist unter der Annahme einer durch-
laufenden Schichtserie errechnet ; an der schlecht aufgeschlossenen Béschung konnte
nicht festgestellt werden, ob und wieviel Storungen die scheinbare Machtigkeit
erhéhen oder verringern. Aus der Ostracoden-Abfolge mufl jedoch auf eine strei-
chende Stérung zwischen den Horizonten 2 und 3 geschlossen werden, da die
Serie 1—2 und 3—6 eine Wiederholung der gleichen Abfolge darstellt (siehe chrono-
logische Begriindung). Die Lage der Verwerfung kann danach auf eine Ruschelzone
zwischen km 36,809—36,812 lokalisiert werden ; innerhalb der ubrigen Adorf-Stufe
scheint die Schichtserie ohne Stérung durchzulaufen. Der Nullpunkt des Profils
wurde trotzdem bei km 36,8 gelassen, da die Zahlenangaben doch nur zum Ver-
gleich einzelner Horizonte benutzt werden kénnen und wegen der AufschluB3-
verhiiltnisse keine metertreue Berechnung der Gesamtméichtigkeit gestatten.

Gestein: Fundschichten 1—18 im Bereich der schwarzen und griingrauen,
braun verwitternden Bénderschiefer mit wechselndem Kalk- und Feinsandgehalt.
Ab Horizont 19: griingraue kalkarme bis kalkfreie, feinsandige Tonschiefer mit
wenigen kleinen Sandlinsen.

Einstufung: 1 und 3—5 = tam: cicatricosa-Zone. 2 und 6—14 = tao: 2 u. 6.
= reichi-Subzone; 12—14 = splendens-Subzone. 15—29: = Nehden-Stufe.

Bemerkungen: Dieser AufschluB liegt am Siidrand von H. ScHELUTER’s Arbeits-
gebiet (1928, S. 192). Ihm gelang es damals bereits am NW.-Abhang des Blanken-
berges und am hier beschriebenen StraBenprofil mehrere Trilobiten zu finden, die
von R. & E. RicHTER bestimmt wurden (1926, S. 268, Giebringhausen a und b).
Die Bestimmung der Begleit-Ostracoden erlaubt folgende néhere Einstufung im

c

~—
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Profil: Der Kopf von Phacops (Cryphops) cryptophthalmus (siche Rup. & E. RicH-
TER 1926, S. 161, Vorkommen Nr. 3) wird begleitet von Entomoprimitia vario-
striata (h), Entomozoe (Nehdentomis) pseudophthalmus, Richterina (Volkina) zimmer-
manni (sh), R. (V.) latecostata, Franklinella sp. und Tentaculites tenwicinctus (sh).
Er entstammt also einer Schicht, die im Liegenden unserer Fundschicht 12 sich
befindet und sehr wahrscheinlich im Bereich von 7—9 liegt, jedenfalls nach Ostra-
coden und Tentaculiten in die Obere Adorf-Stufe fillt. Phacopidella (Ductina)
ductifrons (siehe Rup. & E. Ricarer 1926, S. 210, Vork. Nr.8): 1 K und 1S
gehoren ebenfalls in die Obere Adorf-Stufe, und zwar in den Bereich zwischen 7—11;
1 S dagegen hat als Begleit Ostracoden bereits nur E. (R.) serratostriata und gehort
damit zur Nehden-Stufe (15—29). Das gleiche gilt fiir die beiden Exemplare vom
Blankenberg (Rup. & E. RicaTEr 1926, S. 210, Vork. Nr. 9); hier sind ebenfalls
nur die typischen Nehden-Ostracoden vertreten: H. (R.) serratostriata und £. (N.)
nehdenstis.

1. km 36,8—36,803 (Rb. 501—504): Entomozoe (Nehdentomis) tenera (7; h),
E. (N.) pseudorichterina (14; h), Richterina (Volkina) zimmermanni (5; ns),
Waldeckella cicatricosa (7; h), Tentaculites tenuicinctus (2; s), Conodonten (1).

2. + 4m, km 36,808 (Rb. 505—509): Entomoprimitia variostriata (30; sh, char.),
Franklinella calcarata (4; s), Entomozoe (Nehdentomis) tenera (7; ns), Richterina
(Volkina) zimmermanni (40; sh), Waldeckella reichi (25; h), W. kegeli (2; s),
Tentaculites tenuicinctus (lagenweise sh—m).

3.—5. Wegen gleicher Fauna 3 zusammengefa3te Fundschichten (510—515) bei
+ 6—8,5m, + 9—10,5 m und + 12—13 m (zw. km 36,812—36,826): Frankli-
nella calcarata (2, 1 cf.; ss), Entomozoe (Nehdentomis) pseudorichterina (18;
s—h), H. (N.) tenera (1; s), Waldeckella cicatricosa (33; sh, char.).

6. + 16 m, km 36,832 (Rb. 25, 516—517/3): Phacops (Cryphops) acuticeps R. &
E. RicaTer? (1 K—R + 8), Franklinella calcarata (1), Entomoprimitia
paeckelmanni (MAaT.) (4; 8), E. variostriata (8; h), Entomozoe (Nehdentomis)
pseudophthalmus (2; 8), Richterina (Volkina) zimmermanni (8), Waldeckella
reichi (2; 5 cf.), W. kegelv (1), Tentaculites tenuicinctus (lagenweise m), 1 Cri-
noidenstielglied.

7.—9. 3 zusammengefallte Fundschichten bei: + 17, + 18 und + 19,5 m zwi-
schen km 36,834—36,838 (Rb. 26, 518—540): Pha opidella (Ductina) ductifrons
R. & E. Ricarer (1 K + R + 8S), Phacops (Cryphops)? (1: K—R 4 8),
Franklinella calcarata (1; ss), Entomoprimitia nitida (46; 30?; h), E. vario-
striata (130; sh—m), K. cf. concentrica (3), E. cf. paeckelmanni (MaT.) (1),
Entomozoe (Nehdentomis) pseudophthalmus (8; s), Richterina (Volkina) zimmer-
manni (320 ; sh—m), Tentaculites tenuicinctus (h—sh, engring. Var.).

10. + 21 m, km 36,841 (Rb. 541—544): Franklinella calcarata (3; s), Entomo-
primitia nitida (20; h), Entomozoe (Nehdentomis) pseudophthalmus (9; ns),
E. (N.) cf. tenera (1), Tentaculites tenuicinctus (h—sh, engring. Var.).

11. + 23 m, km 38,844 (Rb. 545 A—C): Franklinella calcarata (29; h), Entomo-
primitia  variostriata (20; h—sh), H. cf. variostriata (6 uv. Abdr. @hnlich
E. splendens), E.? paeckelmanni (MAT.) (2), Entomozoe (Nehdentomis) pseudo-
phthalmus (8; ns—h), H. (N.) pseudorichterina? (1), E. (N.) tenera (12; h),
Richterina (Volkina) zimmermanni (5; ns, feinripp. Var.), Tentaculites tenwi-
cinctus (ns—h, engring. Var.).

12.—14. 3 Fundschichten mit gleicher Fauna bei + 24, + 25 und + 27 m zwischen
km 36,847 und 36,852 (Rb. 546—553): Entomoprimitia splendens (64; sh,
char.), E. variostriata (37; ns), Entomozoe (Nehdentomis) cf. tenera (2), Richte-
rina (Volkina) zimmermanni (9; h, feinripp. Var.), R. (V.) latecostata (1; s),
Tentaculites tenuicinctus (sh—m, engring. Var.).

15. 428 m, km 36,855 (Rb. 28, 29): Phacops (Nephranops) incisus dillanus R. &
E. RicHTER 1923: (1K, 1 Sund 1 K?, 1S?).
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16. -+ 30 m, km 36,857: Posidonia venusta (tiefste gefundene Exemplare), Bacirites?

17. + 30—31m, bei km 36,859 (Rb. 30, 31, 554—557): Phacops (Nephranops)
wncisus dillanus (1: K — R 4 8), Phacopidella (Ductina) ductifrons (1), Posi-
donia venusta, Productella sp., Franklinella calcarata (6), Entomozoe (Richteria
vel Nehdentomis) sp. (2).

18. + 31,56 m, km 36,860 (Rb. 558): Franklinella calcarata (3 ; ns), F. aff. latesulcata,
(2; + 1 Bruchst.; ss), Entomozoe (Richteria) serratostriata (6; sh).

19. + 33 m, km 36,863 (Rb. 5569—560): Phacops sp. (2), Entomozoe (Nehdentomis)
cf. tenera (2).

20.—25. 6 Fundschichten: bei + 34, -+ 36, + 37, 4+ 38, 4+ 39, + 40 m, km 36,865
bis 36,876 (Rb. 33—40, 561—582): Phacops sp. (3), Phacops (Nephranops)?
(1: R + 8), Phacops (T'rimerocephalus) sp. (1 K), Phacopidella (Ductina) ducti-
frons (4; 1?), Entomoprimitia? sandbergeri (8; ns), Entomozoe (Richteria) serrato-
striata (90; sh), H. (N.) nehdensis (11), K. (N.) tenera (6), Kloedenia dillensis (1).

26.—27. 2 Fundschichten bei -+ 43 und -+ 44 m, km 36,882—36,885 (Rb. 583 bis
587): HEntomozoe (Richteria) serratostriata (27; sh, char.), H. (Nehdentomis)
nehdensis (7; ns).

28.—29. 2 Fundschichten bei + 46—47 m, km 36,888—36,890 (Rb. 41, 589—594):
Phacopidella (Ductina) ductifrons (1 K), Entomozoe (Richteria) serratostriata
(27; sh), Kloedenia dillensis (1).

Glindfeld:

a)

b)

c)

d)

Steinbruch 200 m nw. P. 467,6, Bl. Hallenberg: r 7469, h 7318. tns mit Pflanzen-
hécksel.

1. Wegboschung 35—70 m westl. der von NE. herabkommenden Schneise im
Liegenden des Steinbruchs, tam: Bénderschiefer als Boschungslesesteine
(Rb. 1636—1640): Entomozoe (Nehdentomis) pseudorichterina (10; h), Waldeck-
ella cicatricosa (h), Tentaculites cf. tenwicinctus (h).

2. Wegboschung im Liegenden (NW.) des Steinbruchs, tnt: Griingrauer, fein-
sandiger, feinglimmeriger Tonschiefer (Rb. 744—747): Entomozoe (Richteria)
serratostriata, Richterina (Richterina) cf. tenwistriata (3), Posidonia venusta (3),
Conodonten (4).

3. Boschungslesesteine 120 m se. des Steinbruchs. Grauschwarzer, feinsandiger,
feinglimmeriger Tonschiefer (Rb. 748—750): Entomozoe (Richteria) cf. serrato-
striata (2), Richterina (Richterina) striatula (4).

4. Boschungslesesteine 130 m se. Steinbruch: Grauschwarzer, feinsandiger, fein-
glimmeriger Tonschiefer (Rb. 751—754): Franklinella calcarata? (1), Entomo-
primitia? cf. sandbergeri (1), Entomozoe (Nehdentomis) pseudophthalmus vel
tenuistriata (2), E. (N.) cf. tenuistriata (1), Richterina (Richterina) striatula (10),
R. (R.) cf. tenwistriata (29), Posidonia venusta (1).

StraBenkurve 600 m s. F. Glindfeld, Bl. Hallenberg: von r 7607, h 7310 bis
r 7584, h 7296. FoBley: rote und grine Tonschiefer und kalkige Sandsteine der
Hemberg-Stufe. 19 Fundschichten mit gleicher Fauna (Rb. 1221—1265) : Entomozoe
indet. [cf. (N.) tenuistriata] (3), Iiichterina (R.) cf. costata (17; z.T.h), R. (R.)
striatula (28; sh), R. (R.) cf. tenwistriata (56; sh), R. (Fossirichterina) cf. inter-
costata (4), R. (F.) moravica? (1), R. (F.) moravica vel semen (5), R. (Maternella)? (2),
Posidonia venusta (h—m), Trilobit indet.

An der Wegkreuzung stidostl. von b die gleiche Serie (Rb. 1266—1270): Richterina
(Richterina) striatula (10), Posidonia venusta.

Steinbruch am noérdl. Bachufer unterhalb von b, 130 m 6stl. P. 430. Bl. Hallen-
berg: r 7577, h 7288. th: 3 Fundschichten in Rotschiefern (Rb. 1271—1284):
Entomoprimitia? n. sp., aff. paeckelmanni (Mat.) (1), Entomozoe indet. [cf. (N.)
pseudorichterina] (1), Richterina (Richterina) striatula (8;h), R. (R.) cf. tenuistriata
(15; h), R. (Fossirichterina) cf. intercostata (18; h), R. (Maternella)? (1), Conodon-
ten (1), Posidonia venusta (h).
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e) Steinbruch 325 m wsw. P. 503,2. Bl. Hallenberg: r 7545, h 7310, 9 Fundschichten
an der StraBe nach Glindfeld in 34—96 m Entfernung vom Steinbruch mit ein-
heitlicher Fauna. Griingrauer, feinsandiger Tonschiefer (Rb. 1321—1331): Rich-
terina (Richterina) striatula (32; sh), R. (Fossirichterina) moravica vel semen (5),
R. (Maternella) dichotoma (3, 1?), Posidonia venusta. tdu nach Ostracoden.
Waldweg direkt oberhalb des Stbr. e; 97—100 m se. des Stbr. bzw. 225 m sw.
P. 503,2; BI. Hallenberg: r 7555, h 7308. Griingrauer, feinsandiger Tonschiefer
(1332—1333): Richterina (Richterina) striatula (3), R. (R.) cf. tenuistriata (2),
R. (Fossirichterina) intercostata (5), Conodonten (1). tdu nach Ostracoden.
Glindfeld: Noérdl. des Roth-Berges, Wegboschung etwa 300 m ostl. der ,,42%.
Bl. Hallenberg: r 7205, h 7380. tmu: Blaugraue, griingrau verwitternde, rauhe,
feinsandige Tonschiefer: Cyrtina heteroclyta (h).

-
~

~
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Grimminghausen, Elsper Mulde, Hohlweg nach Norden zur Sange (WEBER 1934,
S. 544); Bl. Eslohe: r 4490, h 7660. Lage der Fundschichten wird auf die Liegend-
grenze der Bleichungszone der ,,Liegenden Alaunschiefer* bezogen: (WEBER’s
Meterangaben = Wegmeter): Gattendorfia-Stufe (1—4):

1. 6 m Nord = — 5 m: 10—12 cm michtige, graue Kalkbank: WEBER’s Gatten-
dorfia-Fundschicht (siehe dort).
2. 14 m Nord = — 11 m: griingraue Tonschiefer, z. T. schwach feinsandig, fein-

glimmerig; kalkfrei (Rb. 1001a, b, ¢): Healdia sp. (1), Richterina (Richterina)
n. sp., aff. striatula (1), Ceratocypris? (1), Trilobiten, Ostracoden und Crinoiden-
Stielglieder indet.

3. 16 m Nord = — 13 m: Gestein wie unter 2 (Rb. 1002, 1003): Healdia cf. niti-
dula (1), Healdia sp. (1), Posidonia venusta, Ostracoda indet.: z. T. d@hnlich
der von Kummrerow 1939 veroffentlichten Pseudoparaparchites? n. sp. f.
Crinoiden-Stielglieder.

4. — 16 m bis — 18 m: diunne, unreine, graue Kalkbinke (Rb.1004—1007):
Imitoceras sp. (1), Liobolina?? (1 S), Posidonia venusta (sh, sehr kleine Exem-
plare), Pseudoparaparchites? n. sp., f Kumm.? (1; wie bei Horizont 3).

Wocklum-Stufe: Fundschichten 5—8:

5. 43m Nord = — 34 m: griingraue bis griinschwarze Tonschiefer, griinlich, gelb-
lich, bréunlich verwitternd (Rb.1008—1012, 112): Chaunoproetus palensis
(1 Panzer), Richterina (Richterina) striatula (60; sh), R. (R.) cf. tenuistriata
(3; 8), R. (Maternella) hemisphaerica (1; ss), R. (M.)? n. sp. 4. (6; ns), Tri-
cornina gracilis (2; s), Healdia sp. (2), Jonesina? n. sp., aff. puncta (1?),
Posidonia venusta (ns).

6. 46 m = —36m: In Schiefern wie unter 5 (Rb.1013—1019): Richterina
(Richterina) striatula (18; sh; tuberwiegend), R. (Maternella) hemisphaerica
(27; h; char.), Entomozoe (Nehdentomis) n. sp., aff. tenera (7; ns), Posidonia
venusta (h).

7. 52m Nord = —40m: Schiefer wie 5 (Rb.1020—1034, 103—105, 109):
Drevermannia sp. sp. (1K, 28), Chaunoproetus palensis (1K), Phacops
(Dianops) griffithides (1 K), Richterina (Richterina) striatula (44; sh), R.
(Maternella) hemisphaerica (4;s), R. (M.)? n.sp. 4. (1; ss), Entomozoe (Nehden-
tomis?) acuta (3; s), Tricornina gracilis (1; ss), Healdia sp. (5; ns), Jonesina?
n. sp., aff. puncta (1), Bythocypris? indet., Posidonia venusta (ns), Crinoidenstiel-
glieder.

8. 54 m Nord = — 42 m: Schiefer wie 5 (Rb. 102, 106, 110, 1035—1041): Phacops
(Cryphops?) ensae (1 K + R), Ph. (Cr.?) wocklumeriae (1 K), Drevermannia
(1 S), Richterina (Richterina) striatula (7; sh, iiberwiegend), R. (Maternella)
hemisphaerica (13; ns), R. (M.)? n. sp. A. (1; ss), Bairdia? indet., Posidonia
venusta.
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Dasberg-Stufe: Fundschichten 9—13:
9. 66 m Nord = — 50 m: griingraue Tonschiefer, schwach feinsandig, gelblich-

briaunlich verwitternd (Rb. 1042): Richterina (Richterina) striatula (4; sh),
R. (Maternella) hemisphaerica (1; s), hier etwa WEBER’s Fund von Drever-
mannia schmidti.

10. 72m Nord = — 55 m: In Schiefern wie 9 (Rb. 1043—1048): Richterina (Rich-
terina) striatula (4; sh), R. (Maternella) dichotoma (14; sh, char.), Jonesina?
n. sp., aff. puncta (1), Posidonia venusta, Conodonten.

11. 75 m Nord = — 57 m: In Schiefern wie 9 (Rb. 1049—1050): Richterina (Rich-
terina) striatula (20; sh), R. (Maternella) dichotoma (13; sh, char.), R. (M.)
hemasphaerica (1), R. (M.) n. sp., aff. exornata (1). Posidonia venusta.

12. 80 m Nord = — 60 m: In Schiefern wie bei 9 (Rb. 10561—1057): Richterina
(Richterina) striatula (21), R. (Maternella) dichotoma (15; sh, char.), Posidonia
venusta.

13. 90 m Nord = — 67 m: Schiefer wie bei 9 (Rb. 1058): Richterina (Richterina)

striatula (5), R. (Maternella) dichotoma (3).

Hallenberg, Bl. Hallenberg, Ostrand : siehe Glindfeld, Hesborn, Liese-Tal, Nuhne-Tal
und Weive-Tal.

Harz, siehe Aeketal und Altenau.

Hesborn, 4,5 km nérdl. Hallenberg, Ostrand :

1. Hohlweg (Kreuzweg) 400 m westl. der Kirche. Bl. Hallenberg: r 7360, h 6853,
Sehr wahrscheinlich cul. Blaugraue, braun verwitternde Kalkbank (Rb. 55):
Liobolina? (1 S).

2. Etwa 100 m oberhalb von 1: hellgringrauer, feinsandiger Tonschiefer (1183
bis 1191): Richterina (Richterina) striatula (99; sh), R. (Fossirichterina) mora-
vica vel semen (14), R. (Maternella) hemisphaerica (43 ; sh, char.), R. (M.) exornata
(4), Healdia sp. (1). tdu nach Ostracoden.

3. Etwa 15 m oberhalb 2 (Rb. 1192): Richterina (Richterina) striatula, R. (Mater-
nella) hemisphaerica, Conodonten (1).

4. Hohlweg 7560 m wnw. der Kirche, Bl. Hallenberg: r 7328, h 6872. th: Rote Ton-
schiefer (Rb. 1285—1291): Richterina (Richterina) striatula (23; h), R. (R.) cf.
tenuistriata (3), R. (Fossirichterina) cf. intercostata (2), R. (Maternella) exor-
nata? (1).

Ho6nne-Tal, siehe Bl. Balve, b.
Iserlohn, BI. Iserlohn:

a) Stadtische Ziegelei an der Westseite des Kallerbaches nw. Schleddenhof, sid-
lichste Grube. Graue bis schwarzgraue Mergelschiefer, gelblich bis braunlich ver-
witternd ,,Prolecaniten-Schiefer‘ = Pharciceras-Zone: tol«, leg. RuPrECHT 1936.

1. Liegender Teil (1510—1524, 1544—1549): Franklinella torley: (11; sh), F.
latesulcata (10; h), F. triangulata (68; sh), F. multicostata (4; s), Styliolina
fissurella (m), Novakia acuaria (s—h).

2. Mittlerer Teil (1525—1531): Franklinella torleyi (29; sh), F. latesulcata (11; h),
Styliolina fissurella (sh—m).

3. Hangender Teil (1532—1543, 1501): Franklinella torleyi (9; h), F. latesulcata
(12; h), F. multicostata (3; 1 cf.; s), Kloedenia dillensis (1; ss), Styliolina fissu-
rella (sh).

4. Nordseite, 1951: (Rb. 1502—1504) : Franklinella torley: (10), F. latesulcata (3).

b) Seiler: 1+2=tox, leg. GarLwirz (1928, S.491); graugriiner, feinsandiger, fein-
glimmeriger Schiefer = MATERN 1929b, S. 92, Seiler d.

1. 4 Proben (763—766), nach Ostracoden und Tentaculiten oberste Adorf-Stufe:
Entomoprimitia splendens (6; char.), H. nitida (1), Entomozoe (Nehdentomis) cf.
tenera (1), Richterina (Volkina) zimmermanni (1, engripp. Var.), Tentaculites
tenuicinctus (3, engring. Var.).
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2. Eine Probe, nach Ostracoden Nehden-Stufe (762): Entomoprimitia? sandberger:
(10), Entomozoe (Richteria) serratostriata (1).

c) Seiler, In der Kalle, hangender Teil der tox-Schiefer, leg. RuprRECHT 1936 ; grin-
lichgrauer, feinsandiger, feinglimmeriger Schiefer, Nehden-Stufe nach Ostracoden
(765—1761): Entomoprimitia? sandbergeri (21), Entomozoe (Richieria) serratostriata
(1), E. (Nehdentomis) nehdensis (1).

d) Seiler, Liegendes der Diskordanz, siidl. Bemmberg, leg Garuwirz 1928, S. 501
und MATERN 1929b, S. 92, Seiler a). Gringrauer feinsandiger Tonschiefer: wahr-
scheinlich thu, Aquivalent der tn/th-Grenzschichten vom Ostrand (Slg. Gottingen):
Entomoprimitia? n. sp., aff. paeckelmanni (MaT.) (1).

e) In der Kalle, Seiler-Schichten, leg. RuprECHT 1936: graue Kalkknollen im Schie-
fer 3 m unter dem Oolith: Hangenberg-Schiefer = tow (1428—1430): Richterina
(Richterina) striatula (4), R. (Maternella) dichotoma (2).

f) Seiler, Griingrauer Schiefer tiber dem Oolith, Hangenberg-Schichten = tow, leg.
GarrwiTz, 1928, S. 498, 501; MATERN 1929b, S. 92, Seiler f; Umstufung siehe
unter Chronologie (1492—1498): Richterina (Richterina) striatula (10; h), R. (R.) cf.
tenuistriata (12; h), R. (Maternella) dichotoma (3), R. (M.) hemisphaerica (1), R. (M.)
cf. gyrata (1).

Kistelberg, Bl. Niedersfeld, Ostrand:

a) SchloB-Berg, W-Hang, StraBe nach Medebach: Stbr. bei km 6,245—6,265
(= 300—320 m sudl. P. 697,1). tau: schwarze, schwach feinsandige, feinschichtige
Tonschiefer (Rb. 1583—1587): Franklinella cf. calcarata (2; ss), Novakia acuaria
(s—h), Styliolina fissurella (m). Im Hohlweg nordl. des Stbr. bis km 6,2: dasselbe
Gestein (Rb. 1581—1582): Styliolina fissurella (m).

b) 1. Wie a, Béschung 130 m sidl. P. 697,1. tam: schwarzer und griingrauer Bénder-
schiefer (Rb. 1588, 1589): Waldeckella cicatricosa (4; sh), Entomoprimitia?
paeckelmanni (MAT.) (1), Styliolina fissurella (h), Trilobit indet.

2. Lesestein norddstl. b) 1: tao (1599): Entomoprimitia splendens? (1), E.vario-
striata (1), Tentaculites tenuicinctus (h; engring. Var.).

¢) 1. SchloBberg, SW.-Hang, Waldweg 75 m nérdl. P. 654. Bl. Niedersfeld: r 7332,
h 7592. tam: grungrauer Biinderschiefer (Rb. 1590, 1591): Waldeckella cicatri-
cosa (10; sh).

2. Waldweg wie c) 1.: 30 m weiter aufwiirts : tn : schwarzer, feinsandiger Tonschiefer
(Rb. 19, 742, 743): Phacops (Nephranops)? (1: K+R), Entomozoe (Richteria)
serratostriata (3), K. (Nehdentomis) nehdensis (1), Posidonia venusta.

d) SW.-Hang des SchloBberges, Wegbdschung bei der ,,67¢. Bl. Niedersfeld : r 7332,
h 7606. Boschungslesesteine von schwarzen und griingrauen Biénderschiefern, aus
verschiedenen Horizonten der Mittleren bis Oberen Adorf-Stufe und tn.

1. tam: (Rb. 295—296): Entomozoe (Nehdentomis) tenera (2), Waldeckella cicatri-
cosa (b), Styliolina fissurella (h).

2. tao: (Rb. 297—298): Franklinella calcarata (1), Entomozoe (Nehdentomis)
tenera (1), Tentaculites tenuicinctus (sh; engring. Var.).

3. tao: (Rb. 300): Entomozoe (Nehdentomis) pseudophthalmus (7), Entomoprimitia
variostriata (10), Tentaculites tenwicinctus (m; engring. Var.).

4. Schwarzer, feinsandiger Tonschiefer (Rb. 299): Wahrscheinlich tn, tn/ta-Grenz-
schichten : Franklinella aff. triangulata (1; 2 Bruchst. ?).

5. Wegboschung siidl. 1-—3, 160 m nne. P. 645, Bl. Niederfeld: r 7334, h 7600. tn:
griingrauer, schwach feinsandiger Tonschiefer (Rb. 741): Entomozoe (Richteria)
serratostriata (5).

6. Nordhang des SchloBberges: tnt-Lesestein (Rb. 18): Phacops (T'rimerocephalus)
mastophthalmus (1 K).

e) siudl. Kiistelberg, N.-Hang des groBen Hocher Kpf., Wegbéschung 160 m n. P.
764,3. Bl. Niedersfeld: r 7288, h 7540. Schwarzer, feinglimmeriger kalkfreier Béinder-
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schiefer, tam (Rb. 290—294): Entomozoe (Nehdentomis) tenera (4), Entomozoe (N.
pseudorichterina (2), Waldeckella cicatricosa (5).

f) Hohlweg am Osthang des Jungen Grimmen, 575 m ene. P. 782,0. Bl. Niedersfeld :
r 7380, h 7470. Griingrauer und schwarzer Binderschiefer, tao: (Rb. 1597): Entomo-
primitia variostriata (2), Entomozoe (Nehdentomis) pseudophthalmus (6; h, char.),
Richterina (Volkina) zimmermanni (10; sh, engripp. Var.), Tentaculites tenuicinctus
(h—sh; engring. Var).

g) Ros-Berg, 200 m w. P. 781, Isohypsen-Weg.

1. Bl Niedersfeld: r 7170, h 7463. Schwarzer, feinglimmeriger, kalkfreier Bénder-
schiefer, tam (Rb. 287—289): Franklinella calcarata (1), Entomozoe (Nehden-
tomis) pseudorichterina (6), E. (N.) tenera (4), Waldeckella cicatricosa (22; sh).

2. Bl. Niedersfeld: r 7168, h 7458: tnt: Entomozoe (Richteria) serratostriata (sh).

h) Waldweg 650 m sw. Gr. Hocher-Kpf. Bl. Niedersfeld: r 7235, h 7494. tn: grun-
grauer, feinsandiger Tonschiefer (Rb. 740): Entomozoe (Richteria) serratostriata (3),
Posidonia venusta.

i) StraBe Kiistelberg—Medebach, 550 m wnw. P. 541,3. Bl. Niedersfeld: r 7403,

h 7564. Graugriiner, feinsandiger Tonschiefer (Rb. 1407—1409): tdu: Richterina

(Richterina) striatula (8), R. (Fossirichterina) cf. semen (1), R.(Maternella) hemi-

sphaerica (1), Postdonia venusta (2).

siidostl. Kiistelberg, Bachtal 150 m nw. P. 621,8. Bl. Niedersfeld: r 7422, h 7520.

Hell-griinlich-grauer, schwach feinsandiger Tonschiefer (Rb. 1390—1395): tdu:

Entomozoe (Nehdentomis) n. sp., aff. tenera (1), Entomozoe (Nehdentomis?) sp. (2),

Richterina (Richterina) striatula (16; h), R. (R.) cf. tenwistriata (1), R. (Fossirichte-

rina) moravica vel semen (2), R. (F.) cf. intercostata (2), R. (Maternella) dichotoma

(3), R. (M.) hemisphaerica (1), Posidonia venusta.

stdostl. Kiistelberg, Wegboschung 200 m nw. P. 621,8. Bl. Niedersfeld: r 7415,

h 7519. Hell-griinlich-grauer, schwach feinsandiger Tonschiefer (Rb. 1396—1400)

tdu: Richierina (Richterina) striatula (11;h), R. (Fossirichterina) moravica vel semen

(1), Neochilina parvula (1), Healdia? (1), Posidonia venusta.

) Siidostl. Kiustelberg, Weggabelung s. der ,,56° Bl. Niedersfeld: r 7402, h 7503.
Hell-griinlich-grauer, schwach feinsandiger Tonschiefer (Rb. 1401—1406) tdu:
Richterina (Richterina) striatula (26; h), R. (Fossirichterina) moravica vel semen
(4), R. (F.) cf. intercostata (1), R. (Maternella) hemisphaerica (16; h, char.),
Posidonia venusta (4; h).

m) sidostl. Kiistelberg, Stbr. nordl. des ,,n‘ von ,,Glindfelder Wald‘‘. Bl. Nieders-
feld: r 7454, h 7462. Gringrauer, feinsandiger Tonschiefer (Rb. 1388, 1389): tdu:
Richterina (Richterina) striatula (5; h), R. (Fossirichterina) moravica vel semen (5; h),
R. (Maternella) hemisphaerica (1).

n) Henkmanns-Kopf. ostl. Kiistelberg, unterster Weg am N.-Hang, 400 m nw. P.
671,8. Bl. Niedersfeld: r 7386, h 7709. Griingrauer, feinsandiger Tonschiefer (Rb.
22, 1374—1387): tdu: Phacops (Cryphops?)? (1 K), Richterina (Richterina) striatula
(135; sh, herrschend), R. (Fossirichterina) cf. semen (26; h), R. (F.) moravica vel
semen (2), R. (Maternella) dichotoma (1; ss), R. (M.) hemisphaerica (35; h, char.),
R. (M.) exornata (18; ns—h), R. (M.)n. sp., aff. exornata (2; s), Healdia sp. (1),
Posidonia venusta.

0) Henkmanns-Kopf, Hohlweg 125 m wnw. P. 671,8. Bl. Niedersfeld : r 7398, h 7679.
Griingrauer, feinsandiger Tonschiefer (Rb. 1373): tdo—cul: Posidonia venusta
(m; z. T. zweiklappig).

~

j

k

~

Liese-Tal, nordl. Hallenberg. aa—c = westl. Talseite, d—g = 6stl. Talseite:

aa) Oberes Liese-Tal, Wegboschung westl. des L von Liese. Bl. Hallenberg: r 7182,
h 6953. Schwarzer, feinsandiger, feinschichtiger Tonschiefer: Grenzschichten tg/to
(Rb. 144): Novakia acuaria (m), Styliolina fissurella (m).

a) Nordosthang der Hohe 661,5. Bl. Hallenberg: r 7205, h 6935. tam+tao: Schwarzer
u. griingrauer, kalkiger Binderschiefer (Rb. 1673—1675): Entomoprimitia?
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paeckelmanns (Mat.) (1), Waldeckella cicatricosa (30; m), W.reichi (5, nicht mit
cicatricosa auf einem Stiick!).

Bergvorsprung zwischen den beiden Bachldufen westl. P. 480,6. Bl. Hallenberg:
von r 7228, h 6820 bis r 7215, h 6827. Meterangaben = Entfernung von der Berg-
nase nach WNW. t.b = Biinderschiefer der Adorf-Stufe.

1. 17 m: tam: schwarzer, feinsandiger tab (Rb. 1669—1672): Waldeckella cicatri-
cosa (7; sh), Tentaculites sp. (h).

2. 30 m: tam: schwarzer, feinsandiger tab (Rb. 1668): Styliolina fissurella (sh),
Entomozoe (Richteria) sp. (1), Waldeckella cicatricosa (1).

3. 80 m: tam: schwarzer und griingrauer tab (1666—1667): Waldeckella cicatri-
cosa (20; sh—m), Entomozoe (Nehdentomis) pseudorichterina (2).

4. 86 m: tao: griingrauer tab (Rb. 1664): Waldeckella reichi (20; sh), Tentaculites
tenuicinctus (h; engring. Var.).

5. 113—117 m: tn: schwarzer, feinsandiger Tonschiefer (Rb. 1661—1663): Frank-
linella aff. triangulata (2), Entomozoe (Richteria) serratostriata (7), K. (Nehden-
tomis) nehdensis (1).

6. 126 m: tau: schwarzer, hellgrau gebleichter, schwach feinsandiger Tonschiefer
(Rb. 1660): Franklinella sp. (1; torleyt vel calcarata?), Styliolina fissurella (sh).

7. 130—135 m: Grenzschichten to/tm: schwarze, grau bis weich gebleichte, fein-
schichtige, feinsandige Tonschiefer (Rb. 1657—1659): Styliolina fissurella (sh
bis m), Goniatiten-Rest indet.

Wegbdéschung 350 m nordl. P. 538,3 Bl. Hallenberg: r 7232, h 6880. tn: griingrauer,
feinsandiger Tonschiefer (731—736): Entomozoe (Richteria) serratostriata (35; m),
E. (Nehdentomis) nehdensis (2), Posidonia venusta.

NW.-Hang des Bollerberges, 725 m nw. P. 757,5. Bl. Hallenberg: r 7232, h 6963,
tamo: Schwarzer und griinlich-grauer, feinsandiger, feinglimmeriger Tonschiefer
(Rb. 14, 15, 1645—1655): Phacops (Cryphops) acuticeps (1: K—R +S), Phacopi-
della (Ductina) ductifrons? (1: K—R +8), Phacops sp. (1), Entomozoe (Nehdentomis)
pseudorichterina (5), H. (N.) pseudophthalmus (3), Entomozoe (N.) tenera (3), Wal-
deckella cicatricosa (155; m), Tentaculites tenuicinctus (h; engring. Var.), Tentaculites
n. sp., aff. tenuicinctus (4).

NW.-Hang des Boller-B., Stbr. am Wege 500 m nw. P. 757,5. Bl. Hallenberg:
r 7242, h 6966.

1. 48 m nérdl. vom S.-Ende des Stbr.: Schwarzer, feinsandiger, feinglimmeriger
Tonschiefer (Rb. 771—772/1): Styliolina fissurella (m), Tentaculites tenwicinc-
tus (s), Ostracoda indet.

2. 42m N.: Gestein wie 1: tam: braun bis gelbgriin verwitternd (Rb. 773—774):
Entomozoe (Nehdentomis) pseudorichterina (4), Richterina (Volkina) zimmer-
manni? (2; s), Waldeckella cicatricosa (>100; m), Chonetes sp., Tentaculites tenwi-
cinctus (h).

3. 30 m N.: tao: schwarzer, schwach feinsandiger, feinglimmeriger Tonschiefer
(Rb. 7756—778): Entomoprimitia variostriata (28; sh, char.), E.? paeckelmanni
(MAT.) (9, h; 10?), Entomozoe (Nehdentomis) pseudophthalmus (5; ns), Richterina
(Volkina) zimmermanni (22; sh), Tentaculites tenuicinctus (m; engring. Var.).

4. 16 m N.: Schwarzer, feinglimmeriger Tonschiefer, tnt (779—780): Entomozoe
(Nehdentomis) pseudorichterina (2), H. (Richteria) sp. (2).

5. 14 m N.: gringrauer, sandiger Tonschiefer, tnt (728—730): Ostracoda indet.,
Conodonten, Chonetes sp., Pflanzenreste.

6. Stbr. N.- bis S.-Seite: griunlich-grauer, sandiger, feinglimmeriger Tonschiefer
(Rb. 713—1725): Entomozoe (Richteria) serratostriata (93; sh, herrschend),
E. (Nehdentomis) nehdensis (1), Posidonia venusta (1).

S.-Hang des Boller-B,, siidl. P. 660, 1:

1. am oberen Weg, Bl. Hallenberg: r 7274, h 6877: th: Rote Tonschiefer (Rb. 1292,

1293): Richterina (Richterina) striatula, R. (Fossirichterina) cf. intercostata.
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2. am unteren Weg, Bl. Hallenberg: r 7275, h 6873. th: rote Tonschiefer (Rb. 1294
bis 1300): Entomoprimitia? n. sp., aff. paeckelmanni (Mat.) (1), Entomozoe
indet. (N. tenwistriata?: 1), Richterina (Richterina) striatula (7), R. (Fossi-
richterina) cf. intercostata (9).

g) Siidwest-Hang des Boller-B., Wegboschung 120 m nw. P. 660,1. Bl. Hallenberg:
r 7258, h 6900. tn: gringrauer, feinsandiger Tonschiefer (Rb. 726, 727):
Posidonia venusta (5).

Magdalenenhausen, siche Kap. D IV d.

Nuhne-Tal, nordwestl. Hallenberg:

a) West-Hang des Steinschab, nw. Hallenberg, oberer Weg. tao: schwarzer fein-
sandiger Tonschiefer (Rb. 1656): Waldeckella reichi (2), Tentaculites tenwi-
cinctus (2; engring. Var.).

b) Felshang se. Hp. Liesen, km 57,11. Bl. Hallenberg: r 7308, h 6553. th: rote Ton-
schiefer: Richterina (Richterina) sp. (s).

Oberrédinghausen, siehe Bl. Balve b.
Oberscheld, Dill-Mulde, siehe Chronologie der Kellwasserkalke, Kap. D IV ¢, S. 188.

Odingen, Elsper Mulde, Bl. Altenhundem, Hohlweg 125m sw. P. 330,4. Von der
,»Grenze‘‘ der ,,Liegenden Culmtonschiefer‘‘ gegen das ,,Etroeungt‘‘ (der geol. Karte)
dicht oberhalb der Weggabel auf dem westlichen Weg aufwirts. Inverse Lagerung
40—50° nach S. fallend, sehr wahrscheinlich tektonische und nicht stratigraphi-
sche Grenze! Gestein: gringraue bis grauschwarze, gelblich verwitternde Ton-
schiefer mit wenigen diinnen Kalklagen; ab 76 m Siud = —50m: Serie von
glimmerhaltigen Kalksandsteinen mit rauheren, feinsandigen griinlichen Schiefern,
untergeordnet grauschwarze milde Tonschiefer.

1—3. Bei —2, —4 und —8m (Rb. 1060—1068): Richterina (Richterina)

¢+ striatula (16; sh, Uberwiegend), R. (Maternella) dichotoma (15; sh, char.),
Posidonia venusta.

4, 25m Sid = — 15m (Rb. 1069—1071): Richterina (Richterina) striatula (12;
sh), Entomozoe (Nehdentomis?) acuta n. sp. (1), Posidonia venusta.

5. 30 m Siid = — 20 m (Rb. 1072—1074): Richterina (Richterina) striatula (7; sh),
R. (Maternella) hemisphaerica (1; ss), Posidonia venusta.

6. 39 m Sid = — 27m (Rb. 1075—1078): Richterina (Richterina) striatula (32;
sh, tberw.), R. (Maternella) dichotoma (16; sh, char.), R. (M.) hemisphaerica
(1; ss), Trilobiten-Schwanzschild indet. (1).

7. 47Tm Sid = — 30 m (1079—1082, 107): Phacops (Dianops) sp. (1 Panzer),
Entomoprimitia? n. sp., aff. paeckelmanni (MAT. 1929) (2; s), Richterina (Richte-
rina) striatula (23 ; sh, iberw.), R. (Maternella) dichotoma (10; h, char.), R. (M.)
hemisphaerica (8; ns—h), Ostracoda indet.

8. 65 m Siid = — 40 bis — 45 m (Rb. 1083—1086): Entomoprimitia? n. sp., aff.
paeckelmanni (MAT.) (3; 8), Richterina (Richterina) striatula (24; sh), R. (Ma-
ternella) dichotoma (63; sh, char.), R. (M.) hemisphaerica (21; h, char.),
R. (M.) exornata (2; 1 cf., s8), Posidonia venusta.

Referinghausen, Bl. Goddelsheim, Ostrand.

a) Nordhang des Hohenriickens westl. von Referinghausen, Bl. Goddelsheim: r 7712,
h 7965. th/td-Grenzschichten; Einlagerung roter Tonschiefer in untersten Dasberg-
Schichten der Kartierung nach Lesesteinen (Rb. 1309—1312): Richterina (Rich-
terina) striatula (3), R. (R.) cf. costata (1), R. (Fossirichterina) semen? (2), Posidonia
venusta.

b) Am selben Berghang, 400 m weiter westlich. Bl. Goddelsheim: r 7680, h 7956,
tdu: th/td-Grenzschichten: Hellgriinlich-grauer feinsandiger Tonschiefer (Rb. 1359
bis 1360): Richterina (Richterina) striatula (3), R. (R.) cf. tenwistriata (1), R. (Fossi-
richterina) intercostata? (1), R. (F.) cf. semen (2),R. (Maternella) hemisphaerica ? (2).
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StraBle Referinghausen—Titmaringhausen, Boschung an der Kurve nordl.
P. 451,0. Bl. Goddelsheim: r 7750, h 7977. tdu: th/td-Grenzschichten: Grunlich-
grauer feinsandiger Tonschiefer (Rb. 1419—1422): Richterina (Richterina) stria-
tula (2), R. (R.) cf. tenuistriata (2), R. (Fossirichterina) intercostata (3), Posidonia
venusta.

Wegkreuzung 400 m wnw. der Kirche von Referinghausen. Bl. Goddelsheim:
r 7734, h 7940. tdu: Griingrauer, feinsandiger Tonschiefer (Rb. 1424): Richterina
(Richterina) striatula (1), R. (Fossirichterina) cf. semen (1), R. (Maternella) hemi-
sphaerica (5), R. (M.) dichotoma (1).

Zwischen Referinghausen und Titmaringhausen, Bachrinne sw. Ka-Lied. Bl
Goddelsheim: r 7673, h 8006. tdu: Griingrauer, feinsandiger Tonschiefer (Rb. 1357
bis 1358): Richterina (Richterina) striatula (3), R. (Fossirichterina) cf. intercostata?
(1), R. (Maternella) dichotoma (2), R. (M.) hemisphaerica (1).

150 m ssw. der Kirche, Hangboschung, Bl. Goddelsheim: r 7766, h 7918. tdo—tw:
Grinlichgrauer, schwach feinsandiger Tonschiefer (Rb. 1370—1372): Richterina
(Richterina) striatula (3), R. (Maternella) dichotoma (1).

Am selben Steilhang nach NW. hinter Haus Nr. 36 und am Bachknick nach W.:
Grenzschichten Devon/Karbon: Griinschwarze Tonschiefer 4 Kalkknollen und
Kalkbénke: Richterina (Richterina) striatula (sh), Posidonia venusta.

150 m stdl. Hp. Referinghausen im Bachbett der Wilden Ah dicht unterhalb des
Stau. Bl. Goddelsheim: r 7786, h 7909. Grenzschichten Devon/Karbon: Schwarze
Tonschiefer: Richterina (Richterina) striatula (sh), Posidonia venusta.

StraBe nach Diidinghausen, Wegbdschung siidl. der —480—. Bl. Goddelsheim:
r 7790, h 7933. tdo—tw: Grinlichschwarzer Tonschiefer mit blaugrauen Kalk-
knollen.

1. In den Kalken (Rb. 1130—1138): Richterina (Richterina) striatula (29; h),
R. (Maternella) dichotoma (8; h), Bairdia? cf. devonica GUricE 1896, Posi-
donia venusta.

2. In den Schiefern (1139—1148): Richterina (Richterina) striatula (41; sh),
R. (Maternella) dichotoma? (2), R. (M.) ? n.sp. A (1), Healdia sp. (1), Posidonia
venusta (2).

Strafenboschung 65 m noérdl. des Hp. Referinghausen, Bl. Goddelsheim: r 7786,
h 7928. tdo—tw: Gelbbraune, stark verwitterte, unreine Kalklagen (Rb. 1149):
Phacops (Dianops) sp. (2 K), Richterina (Richterina) striatula (10), Aechmina cf.
paeckelmanni (1), Posidonia venusta.

75 m nw. des Hp., Verbindungsweg zur Strafe nach Diidinghausen. Bl. Goddels-
heim:r 7781, h 7930. tdo—tw: Gelbbraun verwitterte, unreine Kalklagen (Rb. 1150
bis 1151): Phacops (Dianops) sp. (1 K), Richterina (Richterina) striatula, Aechmina
paeckelmanni (1), Posidonia venusta (sh).

NW.-Hang vom Burg-Berg, oberster Weg 180 m nw. des Gipfels. Bl. Goddels-
heim: r 7713, h 7894. Devon/Karbon-Grenzschichten: Graugriine Tonschiefer mit
Kalkknollen: Richterina (Richterina) striatula (sh), Posidonia venusta.

Schleddenhof, siehe Iserlohn a.

Seiler, siehe Iserlohn b—e.

Sudeck-Rhenegge, siehe Bl. Adorf c.

Titmaringhausen, Bl. Niedersfeld, Ostrand des Rhein. Schiefergebirges.

aa)

ab)

ac)

Bach-Tal, sw. Titmaringhausen, s. der 5 von P.591; Bl Niedersfeld: r 7394,
h 7839. Blauschwarzer, feinglimmeriger, feinsandiger Tonschiefer, tg (Rb. 136 bis
140) : Agoniatites obliquus (1), Agoniatites obliquus? (1), Sobolewia sp. (1), Goniatiten
und Orthoceren indet.

Mittlere Quellschlucht westl. von P. 591 (aa). Blauschwarze Tonschiefer mit ver-
kiesten Ostracoden: tmo (Rb. 141—143): Entomozoe (Richteria) fragilis (2; 1?).
Wegknie ese. P. 591 (aa). Bl. Niedersfeld: r 7405, h 7835. Blauschwarzer, rauher,
durch diinne Feinsandlagen gebinderter Schiefer: tmo?: tm/to-Grenzschichten
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(Rb. 4, 129—133): Phacops (Phacops) cf. koeneni (1K + R + 8), Entomozoe
(Richteria) fragilis (9; ns), Novakia acuaria (sh), Styliolina fissurella (sh).
Nordliche Talseite, Boschung des 2. Weges, n. und nw. P. 591. Bl. Niedersfeld :
r 7398, h 7853 und r 7384, h 7857. Blaugrauer und griingrauer, feinsandiger, fein-
schichtiger Tonschiefer: tmo?: tm/to-Grenzschichten (Rb.134—135): Novakia
acuaria (sh), Styliolina fissurella (sh), Goniatiten-Abdruck: weitnabelig, indet.
(&hnl. Pharciceras?).

Wameckers-Berg, westl. Titmaringhausen, 400 m 6stl. P. 750. Bl. Niedersfeld :
r 7450, h 8032. Schwarzer und grauer, feinsandiger, feinschichtiger Tonschiefer:
tm/to-Grenzschichten (Rb. 144, 145): Novakia acuaria (m), Styliolina fissurella (m),
Brachiopoden- und Crinoiden-Bruchstiicke indet.

Weg Titmaringhausen—Stryck, 100 m nw. der Briicke iiber Wameckers-Bach;
Bl. Niedersfeld: r 7503, h 8037. Blauschwarzer, rauher, feinglimmeriger Schiefer
mit deutlicher Feinschichtung durch helle, diinne Sandlagen, tm/to-Grenzschichten
(Rb. 1551—1571): Entomozoe (Richteria) fragilis (80; h), Novakia acuaria (h—m),
Styliolina fissurella (h—m), Posidonia hians (2), Posidonia hians? (3), Goniatiten
und Brachiopoden indet.

Bachbett, 900 m nw. der Kirche von Titmaringhausen. Bl. Niedersfeld: r 7514,
h 8028. Schwarzer Tonschiefer: tm/to-Grenze (Rb. 268): Styliolina fissurella.

a) Auf’m Knoll, nw. Titmaringhausen ,Siidhang, dritter Isohypsen-Weg von oben:

1. 360 m ssw. P. 738,4. Bl. Niedersfeld: r 7496, h 8068. Schwarzer, feinsandiger
Tonschiefer: tm/to-Grenzschichten (Rb. 249): Novakia acuaria (sh—m),
Styliolina fissurella (sh).

2. 450 m s. P. 738,4. Bl. Niedersfeld: r 7507, h 8059. Schwarzer bis griingrauer,
feinsandiger Tonschiefer: tn (Rb. 682—685): Entomozoe (Richteria) serrato-
striata (14; sh), Posidonia venusta, Conodonten.

3. Oberhalb a2 Hangmitte zum néchst héheren Weg. Bl. Niedersfeld: r 7510,
h 8066. Das gleiche Gestein wie a2: tn: Entomozoe (Richteria) serratostriata (sh),
Posidonia venusta.

4. Boschung an der Wegbiegung 160 m 6stl. a2: oberer tab: Tentaculites tenwi-
cinctus (sh), Ostracoda indet.

5. 75 m sudl. a4, dicht nérdl. der Wiesengrenze. Bl. Niedersfeld: r 7523, h 8050.
Griingraue Biénderschiefer: tam: Waldeckella cicatricosa (sh).

6. Bachrinne sw. P. 696: 10—15m nordl. des Weges: Dunkelgraugriine, fein-
sandige Tonschiefer: tn (Rb. 693): Entomozoe (Richteria) serratostriata (4;sh).

7. Ebenda 35 m nordl. Weg: tak und 55 m nérdl. Weg: tau: torleyi-Zone: Schwar-
zer Tonschiefer (Rb. 250a, b). Franklinella torleyi (2), Styliolina fissurella (m).

8. 60 m ne. Bach/Weg-Kreuzung: Griingrauer und schwarzer, feinsandiger Ton-
schiefer: tn: KEntomozoe (Richteria) serratostriata-Gruppe (sh), Posidonia
venusta (s).

9. 275 m siidl. Bach/Weg-Kreuzung, westl. Boschung am Waldrande: Grau-
schwarze, feinsandige Tonschiefer: tn: Entomozoe (Richteria) serratostriata-
Gruppe (schlechte Erhaltung).

b) Auf’m Knoll, Siidhang, 2. Weg von oben:

1. Etwa 100 m westl. von b4, Wegboschung. Schwarze, feinschichtige Tonschiefer
tau/tg (Rb. 2556/1—3): Camarotoechia (Liorhynchus) cf. planeplicata PAECKEL-
MANN 1922 (2), Styliolina fissurella (sh).

. Etwa 60 m westl. b4; Untere Adorf-Stufe: torleyi-Zone. Schwarze, griingrau
verwitternde, feinsandige Tonschiefer (Rb.264—267): Franklinella torley:
(40; h), F. latesulcata (6; ns), Camarotoechia (Liorhynchus) cf. planeplicata
PAECKELMANN 1922 (3).

3. Boschung an der Wegbiegung etwa 200 m 6stl. von b4: Schwarzer, grau ver-

witternder, feinsandiger Tonschiefer: tau (Rb. 150): Franklinella latesulcata
vel torleyi (1), Styliolina fissurella (m).

o
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4. An der Westseite und nordl. der Wegkurve 300 m ssw. P. 738, 4. Bl. Nieders-
feld: r 7512, d 8074. tamo: Kellwasserkalk (Rb.1741—1755): Franklinella
calcarata (1), Entomozoe (Nehdentomis) pseudophthalmus (130; sh), Ostracoda
indet., Tentaculites tenwicinctus (30; h), Hyolithes? (1), Buchiola angulifera (4),
B. palmata (7).

5. Im Hangenden von 4 an der Wegkurve: tn: Schwarzgriiner und griingrauer,
feinsandiger Tonschiefer (Rb. 676—678): Entomozoe (Richteria) serratostriata
(21; sh).

6. Etwa 90 m siidostl. 4, kleine Felsklippe. Bl. Niedersfeld: r 7520, h 8070. tn:
Gestein wie 5. Entomozoe (Nehdentomis) nehdensis (4), E. (N.) cf. tenera (1).

c¢) 1. Auf’m Knoll, Siidhang, oberster Weg: 150 m s. P. 738, 4. Bl. Niedersfeld:
r 7504, h 8090. Schwarzer, hellgrau verwitternder, feinsandiger, feinschichtiger
Tonschiefer (Rb. 251—259): Franklinella torleyi (34; h), F. latesulcata (8; ns),
F. latesulcata vel torleyi (24), Styliolina fissurella (m), Camarotoechia (Liorhyn-
chus) cf. planeplicata PAECKELMANN 1922 (5).

2. 250 m w. P.696. Bl Niedersfeld: r 7514, h 8087. Gringrauer, braun ver-
witternder kalkiger Bénderschiefer, tam (Rb. 262—263): Entomozoe (Richteria)
cf. barrandei (3), Waldeckella cicatricosa (15; sh), Styliolina fissurella (sh).

3. 60 m 6stl. ¢c2. Schwarze, feinsandige Tonschiefer: wahrscheinlich tau: tm/to-
Grenzschichten (Rb. 146): Styliolina fissurella (m).

d) Auf’m Knoll, P. 738, 4: Schmale Einmuldung von griingrauen Nehdener Ton-
schiefern in der aus Bédnderschiefern, Knollenkalken und Kellwasserkalk bestehen-
den Adorfer Serie des Berggipfels. Lage der Proben: N.-Rand des Grabens; 65 m
wsw. Gipfel: 18 und 40—50 m nérdl. Grenze; 100 m wsw. Gipfel: 17 m nérdl.
Grenze (Rb. 686—692): Entomozoe (Richteria) serratostriata (17 ; sh).

e) Strafle Titmaringhausen—Usseln bei P. 696.

1. Wegboschung an der Kreuzung. Bl. Niedersfeld: r 7538, h 8095. Schwarzer,
rauher, feinglimmeriger Schiefer mit feiner Sandbéinderung und kleinen Pyrit-
wiirfeln (Rb. 269—273): Franklinella torleys (8), F. latesulcata (3), F. latesulcata
vel torleyi (17), F. multicostata? (1), Styliolina fissurella (m).

2. 26 m sidl. der Kreuzung: tn: Schwarzer, feinsandiger Tonschiefer (Rb. 679
bis 680) : Entomozoe (Richteria) serratostriata (6), E. (Nehdentomis) nehdensis (1).

f) Krutenberg, westl. Titmaringhausen.

1. Hohlweg am Nordhang 850 m nérdl. P. 785,0. Bl. Niedersfeld: r 7373, h 8041.
Grungrauer Binderschiefer: tam: Waldeckella cicatricosa (sh), Styliolina
fissurella.

2. Ebenda 5—20 m oberhalb der Bénderschiefer: Griinschwarzer, feinsandiger
Tonschiefer: tn: Entomozoe (Richteria) der serratostriata-Gruppe (m).

g) Krutenberg, Nordosthang.

1. Auf der Landesgrenze, 110 m n. P. 750. Bl. Niedersfeld: r 7413, h 8036. Grin-
schwarzer, feinsandiger Tonschiefer: tn: Entomozoe (Richteria) der serrato-
striata-Gruppe (sh).

2. Isohypsenweg ostl. P.750. Bl Niedersfeld: r 7432, h 8025. Schwarzer, fein-
sandiger Tonschiefer: tn (Rb. 706): Entomozoe (Nehdentomis) nehdensis (9; sh),
E. (N.) cf. tenera (1; s), Richterina (Volkina)? (5; h).

h) 1. Nw. Krutenberg, Wegboschung 275 m ne. P. 762. Bl. Niedersfeld: r 7357,
h 8030. Griingrauer und griinschwarzer, feinsandiger Tonschiefer im Liegenden
der Nehden-Sandsteine: tn: Entomozoe (Richteria) der serratostriata-Gruppe (h).

2. 225 m wsw. P. 762. Bl Niedersfeld: r 7315, h 8003. Grunschwarze, feinsandige
Tonschiefer: tn: Entomozoe (Richteria) der serratostriata-Gruppe (hj.

3. Boschungslesesteine 200 m ese. P. 762. Bl. Niedersfeld: r 7357, h 8008. Hell
griinlicher Tonschiefer (Rb. 1485): thu: tn/th-Grenzschichten : Entomoprimitia?
n. sp., aff. paeckelmanni (Mar.) (1), Posidonia venusta (1).
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W.-Hang des Krutenberges, Lesesteine bei Bl. Niedersfeld: r 7322, h 7966.
Griingraue, feinsandige Tonschiefer mit kalkigen, Ostracoden fithrenden Ein-
lagerungen (1486—1489): thu: tn/th-Grenzserie: Richterina (Richterina) cf.
costata (5), R. (Fossirichterina?) cf. intercostata (2).

i) bis m) Fundpunkte im Tal sw. Titmaringhausen (Grundwassertal):
i) Siidl. Talseite, Boschung des untersten Weges (nicht auf Karte ergiinzt) 300 m
nw. P. 625. Bl. Niedersfeld: r 7467, h 7837.

L

3.

80—120 m w. der von S. herabkommenden Runse: Blauschwarze, feinglimme-
rige, rauhe Tonschiefer mit wechselndem Feinsandgehalt. tmo?: tm/to-Grenz-
schichten. AuBler unbestimmbaren Goniatiten, Brachiopoden und Crinoiden-
Resten: Phacops sp. (1 S), Styliolina fissurella (h), Novakia acuaria (h), Tenta-
culites sp.

. 22 m westl. der Runse: Griingrauer, braun verw., kalkhaltiger Bénderschiefer

(Rb. 279—283): tam: Waldeckella cicatricosa (45; m), Tentaculites cf. tenui-
cinctus (ns—h).

15 m westl. der Runse: Schwarzer, kalkhaltiger Béinderschiefer (Rb. 284—285):
tn: Franklinella calcarata (21; sh), Entomozoe (Richteria) cf. serratostriata (1).

j) Nordl. Talseite, SE.-Hang Hohe 751,5. 3 Fundpunkte am und iiber 2. Weg von
unten: Griingrauer und schwarzgrauer, feinsandiger Tonschiefer, tn: (694, 695):
Entomozoe (Richteria) der serratostriata-Gruppe (sh), E. (R.) serratostriata (4),
E. (Nehdentomis) nehdensis (1), Conodonten (1), Posidonia venusta.

Genaue Lage: j, 1.: 175 m studl. der Weggabel w. P. 545. Bl. Niedersfeld: r 7465,
h 7864.

j» 2.: Hohlweg (nicht auf der Karte) zum Knie des zweituntersten Weges herab-
fithrend. BIl. Niedersfeld: r 7456, h 7858.

j,» 3.: Am Weg 830 m sw. P. 751,5. Bl. Niedersfeld: r 7437, h 7843.

k) NW.-Seite, oberster Waldweg, zw. 750 und 1200 m w. P. 751,5: Griingraue und
grauschwarze feinsandige Tonschiefer: tn: Entomozoe (Richteria) der serratostriata-
Gruppe (sh).

1) Nordseite des Grundwassertales, unterster Weg, 560 m n. Hoéhe 663. Bl
Niedersfeld: r 7510, h 7916.

1L

13—17 m sw. der Bachrinne: Graugriine, braun verwitternde, kalkige Béinder-
schiefer mit Pyrit (Rb. 276—278/2): tam: Franklinella calcarata (2), Entomozoe
(Nehdentomis) tenera (2), Waldeckella cicatricosa (6; h), W. erecta (2).

. Bei 8 m und 23—35 m sw. Bachrinne: Schwarzgraue, feinsandige Tonschiefer :

tn: (Rb. 21, 23, 696—705): Phacopidella (Ductina) ductifrons (2: K + R + S;
1 K?), Entomozoe (Richteria) serratostriata (105; sh), Posidonia venusta (3),
Crinoidenstielglied (1).

m) Sidl. Talseite, Boschungslesesteine am untersten Weg s. P. 545. Hellgraugriiner,
feinsandiger Tonschiefer mit diinnen kalkig-sandigen Béndern: tn/th-Grenz-
schichten (Rb. 1490): Richterina (Richterina) cf. costata (1), Posidonia venusta (1).

n) bis s) und w) Wameckersberg w. Titmaringhausen:

n) Nordhang, Bachrinne nérdl. des ,,s* von Wameckers-B.

s

Etwa 10 m nérdl. der Quelle am 2. Weg von unten: Bl. Niedersfeld: r 7503,
h 8019. Grungrauer, kalkhaltiger Bénderschiefer: tam: Waldeckella cicatri-

cosa (m).

. Ostl. der Quelle und am 3. Weg von unten: Griingrauer und schwarzer, fein-

sandiger Tonschiefer: tn: Entomozoe (Richteria) der serratostriata-Gruppe (sh),
Phacopide indet., Posidonia venusta.

o) Hohlweg siidl. des ,,s‘° von Wameckersberg. Bl. Niedersfeld: r 7502, h 7999. Hell-
graugriiner Tonschiefer mit diinnen, feinglimmerigen Kalksandlagen: tn/th-Grenz-
schichten (Rb. 1468—1475): Entomoprimitia? n. sp., aff. paeckelmanni (MAT.) (3),
Entomozoe (Richteria) cf. serratostriata (3), E. (Nehdentomis) cf. tenera (5), Richte-
rina (Richterina) striatula (3; 2 cf.), Kloedenia dillensis? (1), Posidonia venusta (1).
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Wegboschung siidl. des ersten ,,e‘‘ von Wameckers-B. Bl. Niedersfeld : r 7480, h 8000.
Grauer, schwach feinsandiger, feinglimmeriger Tonschiefer, thu?: tn/th-Grenz-
schichten (Rb. 1476—1478): Entomoprimitia n. sp., aff. paeckelmanni (MAT.) (1),
Entomozoe (Nehdentomis) cf. tenuistriata (1), Richterina (Richterina) striatula (1).
Boschung am Kammweg nordl. des ,,h* von Titmaringhausen. Bl. Niedersfeld:
r 7535, h 7998. Graue, feinsandige, feinglimmerige Tonschiefer mit Kalkknollen:
thu?: tn/th-Grenzschichten (Rb. 1479—1484): Entomozoe (Richteria) cf. serrato-
striata (4), Richterina (Fossirichterina) cf. intercostata (5), Posidonia venusta (1).
Klippen sitidl. des Bachlaufes s. des ,,T* von Titmaringhausen. Bl. Niedersfeld:
r 7494, h 7972. Hellgraugriner bis gelblichgriiner Tonschiefer mit feinen kalkig-
sandigen feinglimmerigen Lagen, die in schlechter Erhaltung Ostracoden fiihren:
thu?: tn/th-Grenzschichten (Rb. 1455—1467): Entomoprimitia? n. sp., aff. paeckel-
mannt (MAT.) (1), Entomozoe (Nehdentomis) tenera (1; 1?), Richterina (Volkina) cf.
zimmermanns (11), R. (Richterina) cf. costata (6), R. (R.) striatula (2; 1?), R. (R.)
cf. tenwistriata (3), R. (Fossirichterina?) cf. intercostata (10).

Wegboschung siidl. des ,,g° von Titmaringhausen. BIl. Niedersfeld: r 7532,
h 7977. Hellgriunlichgrauer, kalkhaltiger Tonschiefer: th/td-Grenzschichten (Rb.
1361—1362): Richterina (Richterina) striatula? (3), R. (Fossirichterina) cf. inter-
costata (1).

Strafle Titmaringhausen—Referinghausen, Wegkurve studl. P. 545,5. Bl.
Niedersfeld: r 7660, h 7987. Hellgriingrauer, schwach feinsandiger Tonschiefer mit
kleinen Kalkknollen und Pyrit (Rb. 1352—1356), th/td-Grenzschichten: tdu?:
Richterina (Richterina) striatula (14; h), R. (Fossirichterina) cf. intercostata (1),
Posidonia venusta (8).

Bachtal nw. Titmaringhausen, Wegboschung n. P. 514,6; 16 Fundschichten zwi-
schen 37 und 176 m Entfernung von der Bachiiberquerung ab nach W. Bl. Nieders-
feld von r 7566, h 8020 bis r 7555, h 8030. Grunlichgrauer Tonschiefer mit wech-
selndem Feinsandgehalt (Rb. 1193—1220): tdu: Entomoprimitia? n. sp., aff.
paeckelmanni (MAT.) (2), Richterina (Richterina) striatula (72; sh), R. (Fossirich-
terina cf. semen (1; 1?), R. (F.) cf. intercostata (4), R. (F.) moravica vel semen (12),
R. (Maternella) dichotoma (3), R. (M.) hemisphaerica (13), R. (M.) exornata (1),
R. (M.) vittata (1), Posidonia venusta.

Wameckers-Bachbett nw. Titmaringhausen bei P.514,6. Gringrauer, fein-
sandiger Tonschiefer, td:

1. BL Niedersfeld: r 7554, h 8016 (Rb.1349—1350): Richterina (Richterina)
striatula (10), R. (Fossirichterina) cf. intercostata (3), R. (Maternella) dicho-
toma? (1).

2. BIl. Niedersfeld: r 7550, h 8016, 30 m westl. von 1 (Rb.1351): Richterina
(Richterina) striatula (1).

Wameckersberg, Kammweg nordl. des ,,a* von Titmaringhausen. Bl. Nieders-
feld: r 7544, h 8000. Gelblich-griingrauer, feinsandiger Tonschiefer (Rb. 1335 bis
1348): tdo: Entomoprimitia? n. sp., aff. paeckelmanni (MaT.) (1 St. + Ab.), Ento-
mozoe cf. (Nehdentomis) tenera vel tenuistriata (1), Richterina (Richterina) striatula
(81; sh), R. (Maternella) dichotoma (1; ss), R. (M.) hemisphaerica (3; s).

Fahrweg Titmaringhausen—Usseln, Wegboschung am ersten nach NE. ab-
zweigenden Wege, 3756 m wsw. P. 545,4. Bl. Niedersfeld: r 7614, h 8000. tdo—cul,
wahrscheinlich tw.

1. 26 m nérdl. der Weggabel: Griinlich-schwarzer Tonschiefer (Rb. 1155—1156):
Richterina (Richterina) striatula (11), Tricornina gracilis (1).

2. 32 m Nord: Griinlich-schwarzer Tonschiefer mit blaugrauer Kalklage (Rb. 1157
bis 1160): Richterina (Richterina) striatula (39; sh), Healdia sp. (2).

3. 53 m Nord: Griinlich-schwarzer Tonschiefer (1161—1162): Richterina (Rich-
terina) striatula (20; sh), R. (R.) n. sp., aff. striatula (1).

4. 60 m Nord: Griinlich-schwarzer Tonschiefer (1163): Richterina (Richterina)
striatula (10).
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y) Sw. Titmaringhausen, Weg 130 m ene. P. 592,7. Bl. Niedersfeld: r 7550, h 7958.
tw—cul: Unreine, brdunlich verw. Kalkbank (Rb.1152—1154): Richterina
(Richterina) striatula (4), Healdia sp. (1), Einzelkoralle indet.

Ullendahl, nérdl. Wuppertal, Bl. Barmen, roter Mergelschiefer, to Vf (nach Clymenien
und Trilobiten): Ullendahler Dampfziegelei STURHAHN, ehem. MULLER & PREUSS
(siehe Rup. & E. RicaTER 1926, S.288; PAECKELMANN 1928 b, S.36; MATERN
1929b, S.93): Rb. 1090—1100, 1442—1454: Richterina (Richterina) striatula
(66; sh, herrschend), R. (R.) cf. tenuistriata (2), R. (Maternella) dichotoma (32; h,
char.), R. (M.) hemisphaerica (47; sh, char.), Neochilina parvula (2; s), Posidonia
venusta.

Material PAECKELMANN leg. 1909, Marburg PK 7: Richterina (Richterina) stria-
tula (h), R. (Maternella) dichotoma (14), R. (M.) hemisphaerica (10), R. (M.) cf.
exornata (1), Neochilina parvula (1), Healdia cf. arkonensis (1).

Usseln, Waldecker Upland, BIl. Niedersfeld und Goddelsheim, Ostrand des Rhein.

Schiefergebirges :

aa) Oberes Diemel-Tal, 100 m 6stl. P. 619. Bl. Niedersfeld: r 7633, h 8215. Blau-
schwarzer, feinsandiger Tonschiefer: tmo (Rb. 60, 121—126): Styliolina fissurella
(sh), Novakia acuaria (h), Hyolithes cf. striolatus (1), Chonetes minuta (1), Phacops
(subgen.?) sp. (1 S).

a) StraBe Usseln—Rattlar, 1560 m s. P. 640, siidl. Bachufer. Bl. Niedersfeld:
r 7585, h 8374. tau: Schwarzer, feinsandiger Tonschiefer (Rb. 241—246) : Franklinella
torleyt (4; s), Novakia acuaria (11; ns), Styliolona fissurella (m).

b) Eisenbahneinschnitt nordl. Héhe 633. Bl. Niedersfeld: r 7650, h 8282.

L

Bei km 57,7: Flinz-Serie: Wechsellagerung von schwarzen Stinkkalken und
schwarzen, pyrithaltigen Flinzschiefern: tau, (Rb.201—205): Ponticeras cf.
kayser: (1), Ponticeras sp. (2), Manticoceratiden (11), Franklinella calcarata?
(1; ss), Styliolina fissurella (m), Tentaculiten indet.

km 57,730: Untere Adorf-Stufe: Schwarze, feinschichtige Flinzschiefer (Rb.
206): Styliolina fissurella (m).

. tau: 1—2 m tuber Bleichungszone: Griingrauer, kalkiger, braun verwitternder

tab (Rb. 207—210): Franklinella latesulcata (3; 1 cf.), F. torleyi (1), F. latesul-
cata vel torleyi (8), Franklinella sp. (3), Styliolina fissurella (m).

. 2—3 m tuber Bleichungszone: tau2: Stark kalkhaltiger, braun verwitternder

tab (Rb. 211—218): Franklinella calcarata (15; ns—h), Entomoprimitia
concenirica (1; ss), Entomozoe (Nehdentomis) tenera (3; 1 cf.), E. (N.) pseudo-
richterina (2; 6 cf. feinripp.), Richterina (Volkina)? (1), Styliolina fissurella (m),
Novakia vel Tentaculites sp.

. km 57,761, bei Telegraphenstange Nr.12: tam: Griingrauer, braun ver-

witterter, kalkhaltiger tab (Rb. 227—237): Franklinella calcarata (7), Frankli-
nella? aff. calcarata (1; 2?), Entomozoe (Nehdentomis) pseudophthalmus (1),
E. (N.) tenera (1; 1 cf.), Waldeckella cicatricosa (57; sh), W.? turbinea (23; h),
W.1 erecta vel turbinea (1), Tentaculites tenuicinctus? (1).

. km 57,783: 2cm bis 1m iiber Kalkknotenbank: Grungrauer, kalkhaltiger

Bénderschiefer: tam (219—225): Styliolina fissurella (m), Richterina (Volkina)
zimmermanni (1; 47).

. Steinbruch am N.-FuB3 der Hohe 633, siidl. Schwimmbad. Bl. Niedersfeld:

r 7650, h 8295. Griingraue und schwarze Biinderschiefer (7—8): tam: Phacops
cryphoides? (1K), Phacops sp. (2K, 1R), Waldeckella erecta (1; 1?), Richte-
rina (Volkina) zimmermanni (5; 1 engripp. Var.), Styliolina fissurella (sh).

¢) Steinbruch sidl. Bahnhof, Héhe 667,0. Bl Goddelsheim: r 7718, h 8265.
Orientierung der Fundschichten (meist mehrere zu einem Horizont zusammen-
gefaBt) nach einer 60 cm miichtigen Kalkbank im Liegenden des Kellwasserkalk-
Horizontes. Liegendgrenze der Bank = 0 m. Aufsammlungen von H. ScEMIDT
1936 (Nr.420—456) und eigenes Material (Rb. 303—405, 461—500) kombiniert.
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Abgesehen vom Kellwasserkalk des Horizontes 18 entstammen alle Proben den
typischen Adorfer Bénderschiefern: Wechsellagerung von griingrauen, stark kalk-
haltigen und schwarzen, meist kalkidrmeren bis kalkfreien, feinschichtigen Lagen;
auBlerdem diinne Kalkbinke und Kalkknotenlagen, besonders in den Fund-
schichten iiber — 6 m. Nur bis Horizont 19 durchgehend aufgeschlossen. Die
Fortsetzung: 21 + 22 liegen in einem kleinen Steinbruch siidwestl. vom Haupt-
bruch: Bl. Goddelsheim: r 7704, h 8258. Einstufung: Horizont 1 = tau2: Grenz-
horizont tau/m. — 2 bis 18 = tam: cicatricosa-Zone. — 19 bis 22 = tao: 19 = ma-
terni-Subzone, 21 -+ 22 = splendens-Subzone. Horizont 20 offen gelassen, siehe
Kap. DIVe 2, S. 194.

1. — 17 bis — 20 m (398—401, 420): Franklinella calcarata (3; ns), Entomozoe
(Nehdentomis) tenera (4), E. (Richteria) cf. barrande: (17; h), Entomoprimitia?
aff. entomidella (22; sh, char.), Waldeckella erecta vel Entomoprimitia concen-
trica? (3), Styliolina fissurella (sh), Tentaculites cf. tenuicinctus (30; sh—m).

2. — 14 m (395—397, 421—423) : Franklinella calcarata (1; s), Entomozoe (Nehden-
tomis) pseudorichterina (8; h), E. (N.) tenera (6; h), Richterina (Volkina)
zimmermanni (2), Waldeckella cicatricosa (15; h), W. erecta (14; h, nur uv. Ab.!),
Styliolina fissurella (m), Tentaculites cf. tenuicinctus (m).

3. — 11 bis — 14 m (391—394): Franklinella calcarata (40; sh), F.? aff. calca-
rata (1), Entomozoe (Nehdentomis) tenera (1), H. (N.) cf. barrandei (1), Entomo-
primatia concentrica vel Waldeckella erecta (4), Neochilina parvula (1), Styliolina
fissurella (25; h—m), Tentaculites sp. (4).

4. — 11 m (382—392): Franklinella calcarata (1; ss), Entomoprimitia concentrica
(4; s), Entomozoe (Nehdentomis) pseudorichterina (12; h), Waldeckella cicatri-
cosa (120; sh, char.), Styliolina fissurella (50; h—m), Tentaculites sp. (s),
Crinoidenstielglied.

5. — 8 m (424—425, 108): Entomozoe (Nehdentomis) tenera (15; sh), Waldeckella
cicatricosa (3), Phacopidella (Ductina) sp. (1: K—R + 8).

6. — 7m (378—381, 426—427): Entomozoe (Nehdentomis) tenera (2; ns), Waldeck-
ella cicairicosa (85; m), Waldeckella? turbinea (3).

7. — 6 m (428—431, Fl. 83): Franklinella calcarata (7; ns—h), Entomozoe (Nehden-
tomis) tenera (6; ns—h), H. (N.) pseudorichterina (1), Waldeckella cicatricosa
(51; sh), Waldeckella? turbinea (3; 2 vel W. erecta), Styliolina fissurella (ns).

8. — 5,6 bis — 5,7m (377): Waldeckella cicatricosa (10; sh), Tentaculites tenui-
cinctus? (3).

9. — 5,40 bis — 4,80 m: 9 Fundschichten mit schlecht erhaltenen Ostracoden:
Waldeckella cicatricosa (herrschend), Entomozoe sp. sp., Tentaculites sp. (ss).

10. — 4 m (432): Entomozoe (Nehdentomis) pseudophthalmus (1; ss), Waldeckella
cicatricosa (7; m).

11. — 3,56 m (376): Entomozoe (Nehdentomis) tenera (1; 1?), K. (N.) pseudorichterina
(4; 1?), Waldeckella cicatricosa (5; h), Tentaculites tenuicinctus? (8).

12. — 2,6 bis — 3 m. 3 Fundschichten: (375, 433—435, Fl. 84—87): Entomozoe
(Nehdentomis) tenera (3), E. (N.) pseudorichterina (10), Waldeckella cicatricosa
(60; sh—m), Tentaculites tenwicinctus? (s—ns).

13. — 2,25 bis — 2,50 m (368—374): Entomozoe (Nehdentomis) tenera (4; s), K. (N.)
pseudorichterina (14; h), Waldeckella cicatricosa (42; sh—m), Tentaculites
tenwicinctus (12; h).

14. — 1,7, — 1,9 und — 2m (356—367, 436): Entomozoe (Nehdentomis) tenera
(2; 5?), B. (N.) pseudorichterina (9), Waldeckella cicatricosa (140; m), Tenta-
culites (4; 8).

15. — 0,9 bis — 1,2m (5 Fundsch.: 350—355, 438—444): Entomozoe (Nehden-
tomis) tenera (2; s), H. (N.) pseudorichterina (11; 4?), Richterina (Volkina)
zimmermanni (1; ss), Waldeckella cicatricosa (200; m), Tentaculites tenuicinctus
6; s), Conodonten (1), Phacops sp. (1: R 4 8).
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16. — 0,5 bis — 0,75 m (348—349, 473, Fl. 88—92): Hntomozoe (Nehdentomss)
pseudorichterina (1), Waldeckella cicatricosa (21; m).

17. — 0,25 bis — 0,60 m (341—347): Entomozoe (Nehdentomis) pseudorichterina
(24 sh, herrschend), Waldeckella cicatricosa (6; h), Tentaculites tenuicinctus (2).

18. + 0,90 bis + 1,60 m: Horizont der Kellwasserkalk-Béinke (303—340, 1692 bis
1697, 1700, 1709—1710): Franklinella calcarata (3; ss), Entomoprimitia nitida
(100; sh), Entomozoe (Nehdentomis) pseudophthalmus (140; sh), Richterina
(Volkina) zimmermanni (3), Richterina sp. (1), Tentaculites tenuicinctus (60; h),
Buchiola angulifera (11), B. retrostriata (5; 3?), B. palmata (3; 2?), B. tmbri-
cata? (1), Manticoceratiden indet.

19. + 2m nach H. ScemipT (445—448, F1. 80, 81): Richterina (Volkina) zimmer-
manni (2; 17), Entomozoe (Nehdentomis) tenera (1), H. (N.) pseudorichterina? (2),
Waldeckella materni (6; 6?), Tentaculites tenuicinctus (h; engring. Var.).

21. Etwa -+ 3; 1,45 bis + 1,60 m iiber hochster Kellwasserkalk-Bank im Stbr.
am Siidwesthang der Hohe 667 (480—482): Entomoprimitia variostriata (1),
E. splendens (1), Entomozoe (Nehdentomis) tenera (8), Entomozoe (Richteria vel
Nehdentomis) sp. (3), Richterina (Volkina) latecostata (2), Tentaculites tenwsi-
cinctus (ns; engring. Var.).

22. Etwa + 3,30—4,30m; -+ 1,75 bis + 2,75 m iiber héchster Kellwasserkalk-Bank
des kleinen Stbr. (449—456, F1. 73—78, 461—479): Entomoprimitia splendens
(130; sh), E. variostriata (1; 2?; s), E.? paeckelmanni (MAT.) (1; s), Entomozoe
(Nehdentomis) tenera (77; h—sh), E. (N.) pseudorichterina (33; ns), Richterina
(Volkina) latecostata (29; ns—h).

23. Westende der Hohe 667: Griingrauer Bénderschiefer: tam: (491—493, 113):
Waldeckella cicatricosa (20; m), Entomozoe (Nehdentomis) pseudorichterina (2),
E. (N.) tenera (2), Phacops (subgen.?) sp. (2: K— R + S).

24. Hiugel wsw. 23, Heideviereck der Karte: Griingrauer Binderschiefer: tam
(500): Waldeckella cicatricosa (6; sh), Entomozoe aff. pseudorichterina vel cf.
barrandet (2), Tentaculites tenuicinctus.

Hohlweg 6stl. Bahnhof, 125 m s. P. 579; Bl. Goddelsheim: r 7800, h 8306.

1. Sudliche Wegboschung und am nordl. Wegrand: Schwarze, grau verwitternde
Tonschiefer dhnlich 2, doch zum Liegenden zunehmender Gehalt an Feinsand
und Feinglimmer, diinne Sandbénder, bis zu 15 cm méchtige Sandsteinbinke
(Rb. 160—170, 181—193): Oberstes Givet: Sobolewia sp. (1), Chonetes minuta
(4), Loxonema sp. (1), Phacopide, Chonetiden und Orthoceren indet., Styliolina
fissurella (sh—m), Novakia acuaria (sh).

2. Sudl. Wegboschung, Oststeil der Kurve: Schwarze, hellgrau verwitternde,
feinschichtige Tonschiefer mit wechselndem Gehalt an Feinsand und Fein-
glimmer, tau: (1561—159): Franklinella torleyi (80; sh—m), F. latesulcata (21;
s—h), F. latesulcata vel torleyi (22), Styliolina fissurella (m), Camarotoechia
(Liorhynchus) cf. planeplicata PAECKELMANN 1922.

3. Nordl. Wegboschung etwa 500 m 6stl. von 1.: Bl. Goddelsheim: r 7848, h 8295,
schwarzgrauer, feinsandiger Tonschiefer, brdunlich verwitternd (Rb. 49, 646
bis 654): tn: Phacopidella (Ductina) ductifrons (1: K + R + S), Entomozoe
(Richteria) serratostriata (21; sh), H. (Nehdentomis) nehdensis (6), E. (N.) ef.
tenera (5), Positdonia venusta.

Strafle Usseln—Diidinghausen bei der Landesgrenze sw. Lanferhaus, BI.
Goddelsheim. Orientierung der Fundschichten in bezug auf die Liegendgrenze der
Rotschiefer (nach RUPRECHT leg. 1936; eigenes Material diesen Bezeichnungen
ungefiahr angepaft und mit km-Bezeichnung. km 4,5 = 3 m noérdl. Landesgrenze).
Profil fithrt von N. nach S. ins Hangende; tab = Bénderschiefer.

1. 90 m unter Rotschiefer: Blaugrauer pyrithaltiger Kalk und schwarzer und
griingrauer, kalkiger Béanderschiefer (600—605): tau: Styliolina fissurella (m),
Phacops (Phacops) koeneni (1 K; 1 S).
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. 46 munter Rotschiefer: Griingrauer kalkiger Béinderschiefer (606—607): tau/m:

Entomozoe (Richteria) cf. barrande: (11; weitrippig!), Neochilina parvula (1),
Styliolina fissurella (m), Tentaculites tenuicinctus (s), Conodonten.

. 41 m unter Rotschiefer: Schwarzer, kalkhaltiger tab (608—612): tam: Ento-

mozoe (Nehdentomis) tenera (10; h), Waldeckella cicatricosa (24; sh—m), Tenta-
culites tenuicinctus (6), Conodonten, Crinoiden-Stielglied.

. Etwa 40 m unter Rotschiefer, westl. StraBlengraben 60 m noérdl. km 4,5. Bl.

Goddelsheim: r 7856, h 8255. Schwarzer kalkfreier und griingrauer, kalk-
haltiger, braun verwitternder tab (Rb. 636—643): tam: Franklinella calcarata
(25; ns), Entomozoe (Nehdentomis) pseudorichterina (3), E. (N.) tenera (63; sh),
Waldeckella cicatricosa (17; h; nicht zusammen mit W. erecta!), W. erecta (60;
sh, char.), Styliolina fissurella (s—sh), Tentaculites tenuicinctus (ns—h).

. 38 m unter Rotschiefer: Griingrauer, kalkiger, braun verwitternder tab (613 bis

616): tam: Franklinella calcarata (1), Entomozoe (Nehdentomis) pseudophthalmus
(4; ns), Waldeckella cicatricosa (32; sh—m), Tentaculites tenuicinctus (s-h).

. Zwischen 32—38 m unter Rotschiefer (50—55 m nérdl. km 4,5), gringrauer,

kalkiger tab (Rb. 644—645): tam: Entomozoe (Nehdentomis) pseudorichterina
(7), E. (N.) pseudophthalmus (1), E. (N.) tenera (1), Waldeckella cicatricosa (40;
sh, char.).

. 33 m unter Rotschiefer: Griingrauer, braun verwitternder kalkiger tab (617):

Waldeckella cicatricosa (5; m), blaugrauer bis blauschwarzer Kalk mit Pyrit
(618): Richterina (Volkina) zimmermanni (1).

. 28 m unter Rotschiefer: Griingrauer tab und blaugrauer Kalk (619): tam:

Styliolina fissurella (sh).

. 24 m unter Rotschiefer: Schwarzer tab (620): tam: Waldeckella erecta (2),

Styliolina fissurella (h), Tentaculites tenuicinctus (sh).

Mehrere Fundschichten bei der Landesgrenze : leg. RUPRECHT 16 und 10 m unter
Rotschiefer, eigene Fundschichten liegen bei 2, 4, 7 und 14 m nérdl. km 4,5. Bl.
Goddelsheim: r 7860, h 8248. Griingrauer, rauher, feinsandiger, feinglimmeriger
Tonschiefer: Nehden-Stufe (621—632): Phacops (T'rimerocephalus) sp. (1 K:
mastophthalmus?), Entomozoe (Richteria) serratostriata (33; m), . ( \ehdentomis)
nehdensis (2), . (N.) cf. tenuistriata vel pseudophthalmus (2), Posidonia venusta.

f) Obere Diemel, 275 m s. P. 619. Bl. Niedersfeld: r 7614, h 8188. Grungrauer

Bénderschiefer (Rb. 274, 275): tam: Franklinella calcarata (1), Entomoprimitia con-
centrica (1), Waldeckella erecta (1), Entomozoe (Nehdentomis) pseudorichterina (2),
E. (N.) cf. tenera (1), Waldeckella cicatricosa (1).

g) Usseln, Ostufer der Diemel oberhalb der Einmindung des vom Kahlen Poén
(774,2) herabkommenden Baches:

L

BIl. Niedersfeld: r 7595, h 8167. Schwarzer Binderschiefer (Rb. 301): tam:
Entomozoe (Nehdentomis) pseudophthalmus (1), E. (N.) tenera (2), Waldeckella
cicatricosa (10; sh—m, char.).

. 10 m stadl. 1, Bl. Niedersfeld: r 7596, h 8166. Grauschwarzer feinsandiger Ton-

schiefer (674, 675): tnt: Entomozoe (Richteria) serratostriata (2).

. Wegboschung 100—115 m siidl. des rechten Nebenbaches, Bl. Niedersfeld:

r 7595, h 8163: schwarzgraue, feinsandige Tonschiefer: tn: Entomozoe (Rich-
teria) der serratostriata-Gruppe (sh).

h) Oberes Diemel-Tal, SE.-Hang Hohe 686,2:

16"

1,

Weggabel 400 m ese. P. 686,2. Bl. Niedersfeld: r 7594, h 8263. Griingrauer,
zum Teil rotlich verwitternder feinsandiger Tonschiefer: tn: (Rb. 664—669,
745) : Entomozoe (Richteria) serratostriata (2), K. (Nehdentomis) nehdensis (16; h),
E. (N.) cf. tenera (6).

. Weggabel 250 m 6stl. 1: Bl. Niedersfeld: r 7616, h 8246. Schwarzgraue, fein-

sandige Tonschiefer, tao: splendens-Subzone: Entomoprimitia splendens, K.
variostriata, Tentaculites tenuicinctus.
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Etwa 30 m sudl. der Weggabel: tam; griingrauer Bénderschiefer: Waldeckella
cicatricosa (m).

i) Westhang der Hoéhe 633 an der Sprungschanze. Bl. Niedersfeld: r 7635, h 8272.
Griingrauer und schwarzer, feinsandiger Tonschiefer, stark geschiefert (Rb. 670 bis
671): tn: Entomozoe (Richteria) serratostriata (1; 15 serratostriata-Gruppe), Posidonia
venusta, Conodonten (2).

j) Nordhang des Kahlen Poén:

|

2.

An der Weggabelung 150 m 6stl. P. 708,0. Bl. Goddelsheim: r 7730, h 8212.
Schwarzgrauer, feinsandiger Tonschiefer, (Rb. 660—663): tn: Entomozoe (Rich-
teria) serratostriata (4), Entomozoe (Nehdentomss) cf. tenera (1), Posidonia venusta.
Bei Weggabelung 150 m se. P. 708,0. Bl. Goddelsheim: r 7724, h 8196. Gestein
wie unter 1, tn: Entomozoe (Richteria) der serratostriata-Gruppe (sh).

k) Feldweg 500 m se. P. 667,0. Bl. Goddelsheim: r 7760, h 8232. Griingrauer, zum Teil

rotlich verwitterter, feinsandiger Tonschiefer (Rb. 6565—659): tn: Entomozoe
(Richteria) serratostriata (2), E. (Nehdentomis) nehdensis (6; 2 cf.), E. (Nehden-
tomis) cf. tenera (6), Neochilina parvula? (1), Kloedenia dillensis (1).

1) Strae Usseln-Neerdar, 750m n. Ohlenbeck, km 32,1—32,150. Bl. Goddelsheim:

o

r 7998, h 8382. Griingrauer, feinglimmeriger Tonschiefer mit wechselndem
Feinsandgehalt :

. km 32,14: Die hangendste unter dem Kulm aufgeschlossene Lage: tdo—tw

(Rb. 1165—1168): Richterina (Richterina) striatula (14), R. (Maternella) dicho-
toma (5), R. (M.) exornata (1), Posidonia venusta.

. km 32,137: 2,56 m im Liegenden von 1, tdo—tw (Rb. 1164): Richterina (Rich-

terina) striatula (3; sh), R. (Maternella) hemisphaerica (1).

. km 32,1335: 4 m im Liegenden von 1; tdu (Rb. 1169—1171): Richterina (Rich-

terina) striatula (5), R. (Fossirichterina) moravica semen (1), R. (Maternella)
dichotoma (6), R. (M.) hemisphaerica (9), R. (M.) exornata (1).

. N. Ohlenbeck, —8 m unter Alaunschiefer, leg. RuprRECHT 1936. tdo—tw (1172

bis 1179): Richterina (Richterina) striatula (82; sh), R. (Maternella) dichotoma
(7), R. (M.) exornata (1).

. Mittlerer Teil der Dasberg-Schichten, leg. RuprEcHT (1180): tdu: Richterina

(Richterina) striatula (5), R. (Fossirichterina) sp. (2), Healdia? (1).

. Grenze Hemberg/Dasberg-Schichten, tdu. leg. RuprECHT (1181—1182): stark

geschiefert! Richterina (Richterina) striatula (5), R. (Fossirichterina) sp. (3),
R. (Maternella) dichotoma? (1).

Wakenfeld, Bl Niedersfeld, zwischen Willingen und Usseln:

a) SW.-Ful des Schneeberges, 7 Fundschichten am Forstwege nw. des Stbr: Bei
der Weggabel. Bl. Niedersfeld: r 7470, h 8300. Infolge Spezialfaltung fiihrt das
Profil von 1—6 ins Hangende, nach 7 wieder ins Liegende. leg. H. ScamipT 1936:
Glasrohrchen Fl. 1—72. leg. RuprECHT 1936: Fundschicht 1. Bédnderschiefer der
Mittleren (Fundschicht 1) und Oberen (Fundschicht 2—7) Adorf-Stufe:

1.

2.

,,60 Schritt ttber Weggabel*, tam: Waldeckella cicatricosa (40; m), Franklinella
calcarata (4; ns), Tentaculites tenuicinctus (ns).

,,Fundschicht O (Fl. 29—42): tao: materni-Subzone: Entomoprimitia concen-
trica (2), Entomopritimia sp. (2), Entomozoe (Nehdentomis) pseudophthalmus? (2),
Waldeckella materni (7).

. s, Fundschicht 1 (Fl. 1—28): Entomoprimitia variostriata (3), H. ? paeckel-

manni? (4), E. nitida vel paeckelmanni? (1), Richterina (Volkina) latecostata (5),
Waldeckella reichi (3), W. kegeli (1), W. intermedia (2), Tentaculites tenwicinctus
(1; engring. Var.).

. ,,Fundschicht 2 (Fl. 43—44): Entomozoe (Nehdentomis) pseudophthalmus

(1 St. + Ab.), E. (N.) tenera? (1).

. ,,Fundschicht 7° (F1. 45—46): Entomoprimitia splendens? (2).
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8. ,,Fundschicht 16 (F1l. 47—55): Entomoprimitia splendens (1), Entomozoe (Neh-
dentomis) tenuistriata (1; 1 cf.), E. (N.)sp. (1; 1 cf. H. (N.) pseudorichterina),
Richterina (Volkina) latecostata (1; 2?). g

7. ,,Fundschicht 19* (F1. 56—72): Entomoprimitia? paeckelmanni (Mat.) (1; 21?),
Richterina (Volkina) zimmermanni (2; 1?), Waldeckella reichi (65 3?), Wal-
deckella intermedia (2; 1 cf.), Tentaculites tenwicinctus (4; engring. Var.),

8. Siidhang des Schneeberges (Nr. 10a, b, ¢): Phacopidella (Ductina) ductifrons
(1K; 1K 4+ R).

b) StraBe nach Usseln, Béschung nordl. Bachlauf 300 m nordwestl. P. 683. Bl. Nie-
dersfeld: r 7475, h 8274. Blauschwarzer, feinsandiger Tonschiefer: tmo: (Rb. 247
bis 248) : Entomozoe (Richteria) fragilis (2), Novakia acuaria (6), Styliolina fissurella
(sh), Orthoceren indet.

Weilburg, Bl. Weilburg. Gelbbrauner feinsandiger Tonschiefer: Nehden-Stufe. SAND-
BERGER’s Originale, Naturhist. Museum Wiesbaden Nr. 339 und 1113: Entomo-
primitia? sandbergeri (5), Franklinella calcarata (2), Entomozoe (Richteria) serrato-
striata (iber 20; sh).

Weive-Tal, westl. Hallenberg, unterster Weg am SW.-Hang des Hundsriicken, Stbr.
225 m s. P. 639,2. Bl. Hallenberg: r 6986, h 6500. 1—4: Adorf-Stufe; 5: Nehden-
Stufe. tab = Biinderschiefer der Adorf-Stufe.

1. 28 m noérdl. vom Stbr., 1 m im Hangenden vom Adorfer Kalk: Griingrauer,
braun verwitternder, kalkhaltiger tab (Rb. 1641): tam: Franklinella calcarata
(2), Waldeckella cicatricosa (10; m), Entomozoe (Nehdentomis) pseudorichterina
(2), B. (N.) tenera (1), Tentaculites tenuicinctus (2).

2. 22 m noérdl. vom Stbr., 4 m im Hangenden von 1: Griingrauer bis grauschwar-
zer, feinglimmeriger, feinsandiger Tonschiefer (Rb. 1642): tao: Waldeckella
reichi (4), Tentaculites tenwicinctus (mj; engring. Var.).

3. 15 m nordl. vom Stbr., 7 m im Hangenden von 1: Schwarzer, feinglimmeriger,
feinsandiger Tonschiefer (Rb. 1643): tao: Richterina (Volkina) latecostata (2),
Tentaculites tenuicinctus (m; engring. Var.).

4. 7m nérdl. vom Stbr., 12 m im Hangenden von 1: Griingrauer, braun verwit-
ternder tab (Rb. 1644): tao: splendens-Subzone: Entomoprimitia splendens (1),
Tentaculites tenuicinctus (10; m; engring. Var.).

5. 13 und 32 m siidl. vom Stbr.: Griingrauer, rauher, feinglimmeriger Sand-
schiefer (Rb. 737—739): tn: Entomozoe (Richteria) serratostriata (16; m, herr-
schend), Posidonia venusta.

6. Rote Tonschiefer nordl. P. 519,5: th (Rb. 1301, 1308): Richterina (Richterina)
striatula (3).

7. StraBenboéschung etwa 700 m wnw. P. 450,3. Griingrauer Tonschiefer (Rb.
1425—1427): tdu: Richterina (Richterina) striatula (13; h), R. (Fossirichterina)
cf. semen (3), R.(Maternella) dichotoma (1), R. (M.) hemisphaerica (5), Posi-
donia venusta (2).

Wildungen:

a) Kellwasserkalk bei Braunau und Ense S.-Spitze (Slg. Géttingen und bei Rb.
1681—1735), toLd: Entomoprimitia nitida (1; ss), . splendens (15; ns—h), H. splen-
dens (feinripp. Var.: 11), H. kayseri (100; sh, herrschend), Richterina (Volkina)
zimmermanni (10; ns), Tentaculites tenuicinctus (ns).

b) Braunau, Kellwasserkalk, Fisch-Schicht (Slg. Gottingen): toI(f)y: Franklinella
calcarata (8 ; h), Entomoprimitia witida (15; h), Entomozoe (Nehdentomis) tenera (2; 8),
Richterina (Volkina) zimmermanni (9; h).

¢) ,,Bruch im Felde hinter der Ense‘‘, Material WaLpscEMIDT, Heimatmuseum Bad
Wildungen ; Kellwasserkalk: to1d: Entomoprimitia splendens (6), E. kayser: (8).

Willingen, Waldecker Upland, Bl. Niedersfeld, Ostrand des Rhein. Schiefergebirges :

a) Eisenbahneinschnitt in Richtung Usseln bei km 60,980. Bl. Niedersfeld: r 7374,

h 8368.
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1. Obere Boschung: Grauschwarze feinschichtige Schiefer, unterste Adorf-Stufe
(Rb. 194—199): Franklinella torleyi (7), F. latesulcata (2), F. latesulcata vel
torleyi (3), Styliolina fissurella (m), Camarotoechia? rotundata MUNSTER 1840 (2),
Hyolithes striolatus HoLzZAPFEL 1895 (2).

2. Im Liegenden von 1.in Richtung Hp. Stryck : Wechsellagerung von schwarzen,
bitumindsen Stinkkalken und schwarzen, feinschichtigen Alaunschiefern; viel
Pyrit fithrend: Flinz der to/tmo-Grenzschichten: Styliolina fissurella (m), ver-
kieste Brachiopoden, Chonetiden (h). Siehe ScHLUTER (1928, S. 202). Rb. 200
und weiteres Material.

b) Aar-Tal 6stl. Willingen, SW.-Hang des Eideler-Berges:

1. 53 m s. der Schneise s. Jagen 131. Bl. Niedersfeld: r 7420, h 8422. Griingrauer,
braunverwitternder, kalkiger Bénderschiefer (Rb. 1603—1609): tam: Frank-
linella calcarata (5; h), Entomoprimitia nitida (3; s), Entomozoe (Nehdentomis)
tenera (8; h), Waldeckella cicatricosa (30; sh—m), W.? turbinea (15; ns—h),
W.? erecta vel turbinea (3), keine Styliolinen und Tentaculiten.

2. 80 m siidl. der Schneise s. Jagen 131. Bl. Niedersfeld: r 7420, h 8420. Schwar-
zer, feinglimmeriger, schwach feinsandiger, kalkfreier Tonschiefer (Rb. 1611
bis 1617) tao: splendens-Subzone: Franklinella calcarata (8; ns—h), Entomo-
primitia splendens (83; sh, char.), H. variostriata (27; h), E.? paeckelmanni
(MaT.) (23;ns), Entomozoe (Nehdentomis) pseudophthalmus (4;s), H. (N.) tenera
(1;8), Richterina (Volkina) zimmermanni (20; h), R. (V.) latecostata (2; s), Ten-
taculites tenuicinctus (130; sh—m, engring. Var.).

3. 105 m studl. der Schneise. Griingraue, feinsandige Tonschiefer (Rb. 672—673):
tn : Entomozoe (Richieria) serratostriata (4), Posidonia venusta.

c) Aar-Tal, 6stl. Willingen, 350 m w. P. 589. Bl. Niedersfeld: r 7444, h 8391. Schwar-
zer und griingrauer, braunverw., kalkh. Binderschiefer (Rb. 1618—1621): tao:
splendens-Subzone : Entomoprimitia splendens (4; s), K. variostriata (2; s), Entomo-
zoe (Nehdentomis) tenera (15; h), Richterina (Volkina) latecostata (62; sh), Tenta-
culites tenuicinctus (sh—m; engring. Var.).

d) Waldweg am W.-Hang des Ohren-Berges. Schwarzer Bénderschiefer (Rb. 1622
bis 1635): tao: Entomoprimitia splendens (17; h, char.), H.variostriata (21; h),
Entomozoe (Nehdentomis) tenera (12; h), Richterina (Volkina) zimmermanni (4; s;
engripp. Var.), R. (V.) latecostata (286; m), Tentaculites tenwicinctus (m; engring.
Var.).

Winterberg, Bl. Hallenberg, SW.-Hang der Hohe 685,7 siidostl. Winterberg. Blau-
schwarzer, grau verwitternder, feinsandiger, gebénderter Tonschiefer: te3 (n. H. D.
KxrpriNg, Material KntpPING, Slg. Gottingen): Entomozoe (Richteria) fragilis (5),
Novakia acuaria (7), Styliolina sp.

Wissinghausen, Bl. Niedersfeld, Ostrand des Rheinischen Schiefergebirges:

a) StraBle Wissinghausen-Kiistelberg, nordl. Wegboschung. Grenze zu den ,,Lie-
genden Alaunschiefern* am zweiten nach SW. abzweigenden Feldweg bei km 2,72
(Bl. Niedersfeld: r 7456, h 7746). Nach Westen fithren die Aufschlisse in das Lie-
gende. Die Boschung ist nicht durchgehend aufgeschlossen und besonders oberhalb
Horizont 13 und unterhalb 20 streckenweise verschiittet und gestort (Hakenschla-
gen?). Es ist daher nicht sicher, wieweit durch Verwerfungen oder kleine Spezial-
falten die wahre Schichtmichtigkeit verdndert wird. Die angegebenen Profilméch-
tigkeiten sind daher keine absoluten Werte, im oberen Teil sehr wahrscheinlich zu
hoch! Nur im Bereich von Hor. 13—20 ziemlich genau zutreffend fiir Machtigkeits-
vergleiche der Horizonte untereinander! Ubergangsserie zur Kulmfazies: dunkel
graugriine bis griinschwarze Tonschiefer : milde, ebenflichig, kalkfrei, schwach sicht-
barer Glimmer nur in feinster Verteilung. Zum Hangenden ohne scharfe Grenze in
die schwarzen kieseligen Schiefer der ,,Liegenden Alaunschiefer tibergehend. Zum
Liegenden werden die Grenzschiefer etwas rauher, indem die Gehalte an Feinsand
und Feinglimmer zunehmen (etwa 5 m).
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. Bei km 2,71: Griingraue, schwach feinsandige, feinglimmerige Tonschiefer mit

diinnen, kalkigen Lagen (Rb. 1000) : wahrscheinlich cu 1: Posidonia venusta (sh),
Ostracoden-Stk. indet, &hnl. Pseudoparaparchites? n. sp. f KuMmmMerow 1939 (1).

. km 2,7 (etwa —7 m): Gestein wiel (Rb. 999—996): wahrscheinlich cul: Posi-

donia venusta, Richterina (Richterina) striatula (sh; 19).

km 2,68, etwa —14m: Griingraue bis schwarzgraue Tonschiefer (Rb. 988—985):
tw—cul: Richierina (Richterina) striatula (sh; 40), Healdia cf. nitidula (1),
Posidonia venusta (sh).

4—7. km 2,66—2,675: Innerhalb der Schiefer (wie 3) diinne blaugraue bis blau-

10.

schwarze Kalkbinke, braun verwitterte Kalklagen und schwarze, kalkreiche
Schiefer mit Feinschichtung. Inverse Lagerung, Hakenschlagen? (Rb. 984 bis
981): wahrscheinlich tw: Posidonia venusta (sh—m), zum Teil Muschelpflaster
mit vielen doppelklappigen klaffenden Exemplaren ; Brachiopoden indet. ; Holz-
rest.

. km 2,652 (etwa —25 m): Griingraue bis schwarzgraue Tonschiefer mit diinnen

Kalklagen (Rb. 980—975): wahrscheinlich tw: Richterina (Richterina) striatula
(sh—m; 45), Ostracoda indet., Posidonia venusta (sh; zum Teil doppelklappig
in den Kalklagen), Conodonten.

. km 2,636: Griinliche, feinsandige, feinglimmerige Schiefer; braun verwitternde,

diinne kalkige Lagen (Rb. 974 bis —950) : wahrscheinlich tw: Posidonia venusta
(m), 3 Goniatiten indet.

km 2,624: Gesteinsserie wie bei 9 (949, 948): wahrscheinlich tw: Richterina
(Richterina) striatula (7; sh), Posidonia venusta (m), 1 Goniatit indet.

11. km 2,610 (etwa —40 bis—45 m): Griingrauer, gelblich verwitternder Tonschiefer

(Rb. 947—942) : wahrscheinlich tw: Richterina (Richterina) striatula (35;sh—m),
R. (Maternella)? n. sp. A. (2), Healdia sp. (1), Jonesina? n. sp., aff. puncta (1),
Conodonten (2), Posidonia venusta (sh).

12.km 2,6 (—45 bis—50m?): Dunkle, griinlich-graue Tonschiefer mit wechselndem

13.

14.

15.

Gehalt an Feinsand und Feinglimmer sowie wenigen diinnen Sandlagen (Rb.
61—99, 789—795, 912—941): tdo: V nach Trilobiten: Cyrtosymbole (Cyrto-
symbole) bergica? (1 S), Drevermannia (Drevermannia) cf. schmidii (1K + R + 8),
D. (D.) schmadte (34: MK, Su. K + R + 8), D. sp. sp. (3 MK), D. n. sp. (2 MK),
Phacops (Cryphops) wocklumeriae (1 K), Ph. (Dianops) anophthalmus an griffi-
thides (4 K), Ph. (D.) anophthalmus an griffithides? (1: K + R + S), Ph. (D.)
sp. (1: K + R + 8), Ph. (subgen.?) sp. (1 K), Richterina (Richterina) striatula
(300; m), R.(Maternella) dichotoma (5; ss), R.(M.)hemisphaerica (4; ss),
Entomozoe (Nehdentomis) n. sp., aff. tenera (4; ss), E. (N.) cf. tenera vel tenui-
striata (2; ss), Neochilina parvula? (1), Healdia cf. nitidula (1), Ostracoda indet.
(ss), Conodonten (ss), Brachiopoden (2, indet.), Posidonia venusta (sh).

km 2,568 (etwa —60 m): Griingrauer Tonschiefer, schwach feinsandig, fein-
glimmerig, gelblich, briaunlich verwitternd (52, 53, 911—901): tdo: Chauno-
proetus sp. (1 S), Proetiden-Schwanz (1), Richterina (Richterina) striatula (19;
sh), R. (Maternella) dichotoma (12; ns), Entomoprimitia? n. sp., aff. paeckel-
manns (MAT.)? (1).

km 2,550 (etwa —67 m): Griingraue, feinsandige Tonschiefer; schwarzgraue,
milde Tonschiefer; unreine, diinne, braunverwitterte Kalklagen und Kalk-
flatschen; blaugraue, bis 25 cm lange Kalkknollen (Rb. 900—876): tdo: Rich-
terina (Richterina) striatula (46; sh), R.(Maternella) dichotoma (20; s—h),
R. (M.) hemisphaerica (1; ss), Healdia sp. (1), Neochilina binsenbachensis vel
parvula (1), Conodonten (1), Posidonia venusta.

km 2,537 (etwa —73 m): Schiefer-Kalk-Serie wie 14 ohne Kalkknollen (Rb.
875—856): tdo: Richterina (Richterina) striatula (25; sh), R. (Maternella) dicho-
toma (12; ns), Healdia cf. nitidula (1), Posidonia venusta (h), Brachiopoden
indet. (4). Bei km 2,520 (etwa —80 m?): Untergrenze der Kalkknollen-Serie.
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16.

17

18.

19.

20.

21.

22.
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km 2,476, 17 m unter km 2,52: Wechsellagerung von graugriinen, feinsandigen
Tonschiefern mit Kalksandsteinbédnken (Rb. 855); tdo: Unvollstéindiger, flach-
gedriickter Abdruck einer groflen, weitnabeligen Clymenie mit schwachen An-
deutungen von Lateralknoten, Posidonia venusta.

km 2,468: Dunkel-graugriiner, feinsandiger Schiefer (854): Posidonia venusta
(m).

km 2,446 (30 m unter km 2,52): Griinlich-graue, feinglimmerige Tonschiefer
und diinnbankige Kalksandsteine. In den Schiefern (Rb. 853—850): Richterina
(Richterina) striatula (7), Posidonia venusta (2), flachgedriickter Steinkern und
Abdruck einer kleinen, weitgenabelten Clymenie.

km 2,402 (44—46 m unter km 2,52): Griingraue, feinsandige, feinglimmerige
Tonschiefer im Liegenden der ,,dickbankigen‘* Kalksandsteinserie (Rb. 849 bis
808): tdu: Richterina (Richterina) striatula (152; sh—m), R. (Maternella) dicho-
toma (6; s), R.(M.) hemisphaerica (52; sh, char.), R. (M.)exornata (15; ns),
R. (Fossirichterina) cf. semen (6), R. (F.) moravica vel semen (55; h), R. (F.) sp.
(3), Entomoprimitia? n sp., aff. paeckelmanni (MAT.) (5; 7?), Healdia cf. nitidula
(2), Healdia sp. (3), Conodonten (1), Posidonia venusta (ns).

km 2,387 (55—57 m unter km 2,52): In Schiefern wie bei 19 (Rb. 807—800):
tdu: Richterina (Richterina) striatula (9), R. (Maternella) exornata (4), R. (M.)
vittata (2), Posidonia venusta (1).

km 2,3: Hell-griingrauer, schwach feinsandiger Tonschiefer (Rb. 799-797):
th/td-Grenzschichten: Richterina (Volkina?) aff. latecostata (1), R. (Richterina)
striatula (7), R. (Fossirichterina?) cf. intercostata (3), R. (Maternella) vittata (1),
Posidonia venusta (sh).

km 2,180—1,980: Rote und griine Tonschiefer mit wechselndem Feinsandgehalt
und Kalksand- und Kalkknollenlagen : th: nur wenige, schlecht erhaltene Ostra-
codenreste (Rb. 1302, 1303): Richterina (Fossirichterina) cf. intercostata (1),
R. (Richterina) striatula (1), Richterina sp. sp., Posidonia venusta, Trilobit indet.

b) StraBe Kiistelberg-Wissinghausen, Bachrinne bei km 1,7, 500 m sse. P. 758:

L.

3.

Ostl. Bachbéschung zwischen Strafie und Kleinbahn, 20 m siidl. der Schienen-
mitte. Bl. Niedersfeld: r 7370, h 7738. tn: Schwarzer bis gringrauer, feinsan-
diger Tonschiefer (Rb. 20, 707—709, 1—15): Phacops (Nephranops) incisus
dillanus? (1: K 4+ R + 8), Entomozoe (Richteria) serratostriata (17; sh), E. (Neh-
dentomis) nehdensis (7), Posidonia venusta, Crinoidenstielglied.

. Nordliche Boschung der Kleinbahn, bei 30 m 6stl. Bachrinne; Béschungslese-

steine von griingrauen, kalkigen Béanderschiefern: tao: splendens-Subzone (Rb.
1592—1596) : Entomoprimitia splendens (8), Richterina (Volkina) latecostata (1),
Entomozoe (Nehdentomis) tenera (4), Tentaculites tenuicinctus (m; engring. Var.).
‘Wie 2 bei 50—60 m Ost: tn: Griingrauer, feinsandiger Tonschiefer (Rb. 710 bis
712): Entomozoe (Richteria) serratostriata (2), Posidonia venusta.

c) 120 m n. P. 625. Bl. Niedersfeld: r 7484, h 7828. Graugriiner, kalkhaltiger Bander-

schiefer mit Pyrit (Rb. 1601—1602): tao: splendens-Subzone: Entomoprimitia
splendens (20; sh), Tentaculites tenwicinctus (m; engring. Var.).

d) Berghang nordl. Wissinghausen, zweitoberster Weg:

1.

450 m o6stl. P. 625, Wegboschung an der nérdl. Waldgrenze. Bl. Niedersfeld :
r 7529, h 7824. Griingrauer, feinsandiger Tonschiefer (1410—1411): Richterina
(Richterina) striatula (8), R. (Fossirichterina) moravica vel semen (1), R. (Mater-
nella) hemisphaerica (2), Posidonia venusta, Conodonten (1).

. 414 m o6stl. P. 625, etwa 60 m sse. vom Fp. 1 eine 3 m michtige Einlagerung

von foBleyartigen Rot- und Griinschiefern an der Wegboschung, Untere Das-
berg-Stufe nach Kartierung (Rb. 1306—1307): Richterina (Richterina) sp. (1),
R. (Fossirichterina) sp. (1), R. (F.) cf. intercosta, Posidonia venusta.
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3. Wegbdschung 30 m westl. der Rotschiefer von 2: griingrauer, schwach fein-
sandiger Tonschiefer (Rb. 1412—1416): tdu: Richterina (Richterina) striatula
(11;h), R. (R.) cf. tenuistriata (1), R. (Fossirichterina) cf. semen (2).
4. 100 m westl. von 2: Grﬁhlich-gra,uer feinsandiger Tonschiefer (Rb. 1417, 1418)
tdu: Richterina (Richterina) cf. tenwistriata (3), R. (Fossirichterina) cf. interco-
stasta (4).
Wocklum, siehe Bl. Balve c.
Wiilfrath, siehe Chronologie.
Wiilfte, Bl. Alme, sieche Chronologie: Devon/Karbon-Grenze, Kap. D1V j, S. 218.

Zellerfeld, siehe Altenau, S. 225.



F. Zusammenfassung

Im Oberdevon am Ostrand des Rheinischen Schiefergebirges, besonders auf den
Bliattern Niedersfeld, Goddelsheim und Hallenberg, wurden aus zahlreichen Einzel-
fundpunkten und Teilprofilen Fossilien gewonnen. Goniatiten konnten nur aus-
nahmsweise gefunden werden; Trilobiten halfen in einigen Féllen. Die stratigraphi-
sche Gliederung mufite daher vorwiegend nach Ostracoden erfolgen; in der Adorf-
Stufe kommen Styliolinen und Tentaculiten hinzu. Mit Hilfe dieser Mikrofossilien
gelang es, dhnliche Gesteine verschiedener Stufen auch bei schwierigen Aufschluf3-
verhiltnissen zu unterscheiden.

Die genaue Bestimmung und Anwendung der Ostracoden als Leitfossilien er-
forderte eine Revision aller aufgefundenen Arten in taxionomischer, nomenklato-
rischer und chronologischer Hinsicht. Hierbei muften vor allem Kriterien ausge-
arbeitet werden, die eine sichere Bestimmung auch bei unvollstindiger Erhaltung
und stérkeren Deformationen zulassen, da bei der Ablagerung, Diagenese und Tekto-
genese oft Gattungs- und Artmerkmale ausgeloscht wurden oder Pseudomerk-
male entstanden. Reliefumkehr kann auf Steinkernen gerade die umgekehrten Ver-
hiltnisse vortiduschen, wie sie auf den nicht mehr erhaltenen Schalen vorhanden
waren. Einige ,,Arten‘‘, die nur diesen verwickelten Erhaltungsbedingungen ihre Exi-
stenz verdankten, konnten eingezogen werden; bei anderen mufiten die Beschrei-
bungen und taxionomischen Zuordnungen auf Grund dieser Untersuchungen richtig-
gestellt werden. Hierdurch wurden unnétige Neuaufstellungen von Arten vermieden
und faunistische und chronologische Beziehungen zu anderen Gebieten hergestellt.
Eine Gattung, 2 Untergattungen, 9 Arten und 8 aff.-Arten wurden neu beschrieben.

Die Abfolge der Ostracoden-Arten in den einzelnen Stufen erlaubte, eine allein
nach Ostracoden aufgebaute Chronologie des Oberdevons aufzustellen; die Zeitwerte
der einzelnen Stufen und Zonen wurden definiert und die stratigraphischen Unter-
lagen niher begriindet. Die von MATERN erstmalig zusammengestellte und von VoL
in Thiiringen besonders in der Oberen Adorf-Stufe niher ausgebaute Ostracoden-
Stratigraphie wurde erweitert und abgedndert. Die hier vorgelegte Ostracoden-
Chronologie ist in der Adorf-Stufe genauer, im héheren Oberdevon weniger detailliert
als die Cephalopoden-Gliederung. Kriterien zur Abgrenzung des Oberdevons gegen
das Mitteldevon und Unterkarbon wurden gewonnen. Die Adorf-Stufe 1aBt sich in
3 Zonen, 3 Subzonen und 3 weitere Ostracoden-Horizonte gliedern. Die Nehden-,
Hemberg-, Untere Dasberg- und Obere Dasberg- + Wocklum-Stufe bilden die
héheren abgrenzbaren Einheiten. Auf weitere Gliederungsmoglichkeiten, besonders
in der Adorf-Stufe und im hochsten Oberdevon, wird hingewiesen.

Fiir die praktische kartierende Anwendung werden einige Arten bzw. Artgruppen
aufgefiihrt, die sich dank ihrer Grofe und charakteristischen Skulptur mit einer
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normalen Lupe erkennen und stratigraphisch fiir die Hauptgliederung des Ober-
devons verwerten lassen.

Die pelagischen oberdevonischen Ostracoden liefern somit Leitformen, die in
stratigraphischer Hinsicht die Vorteile von Mikro- und Makrofossilien vereinigen:
Sie zeigen grofle Individuenfille innerhalb der Fossillagen und sind klein genug,
um auch im geschieferten Gestein bestimmbare Fossilien zu hinterlassen; anderer-
seits sind sie aber wiederum grofl genug, um auch im Gelinde ohne gréferen appara-
tiven Aufwand erkannt werden zu kénnen.

So ungiinstig die diinnschaligen pelagischen Ostracoden gegeniiber den dick-
schaligen benthonischen Formen fir die palidontologische Untersuchung sind, so
geeignet sind sie in stratigraphischer Hinsicht durch ihre weite, horizontbestindige
Verbreitung. Schon jetzt lassen sich sehr enge Faunenbeziehungen im ganzen Bereich
zwischen dem Armoricanischen Massiv und dem Polnischen Mittelgebirge nach-
weisen. Gleiche und &hnliche Arten, deren genaue Identifizierung noch aussteht,
werden aus Nordamerika und dem Ural-Timan-Gebiet angefiihrt und lassen, dhnlich
wie bei den Cephalopoden und Trilobiten, eine weltweite Verbreitung dieser pelagi-
schen Tiere erhoffen.

In einer alphabetisch geordneten Liste werden alle Fundpunkte und Profile zu-
sammengestellt und die genaue Lokalisierung, sowie die Fundumsténde und Ein-
stufungen angegeben. Diese Zusammenstellung soll nicht nur den Text bei den
Fossilbeschreibungen verkiirzen, sondern vor allem als stratigraphisches Geriist bei
spiteren Oberdevon-Kartierungen dienen, besonders auf den Blittern Niedersfeld,
Goddelsheim und Hallenberg, von denen noch keine geologischen Spezialkarten
vorliegen und auf denen die meisten Fossilfundpunkte erschlossen wurden.



G. Nachtrag

In der Einleitung (S. 11) und bei den Beschreibungen muflte leider vielfach darauf
hingewiesen werden, dafl bestimmte Revisionen nur unvollstindig durchgefiihrt
werden konnten, weil die betreffenden, endgiiltig beweisenden Originale nicht zu
beschaffen waren. Es handelt sich hierbei vor allem um Typen und Hypotypoide,
die in der grofen Devon-Sammlung des Reichsamts fiir Bodenforschung zu
Berlin aufbewahrt wurden (in der MATERN’schen Monographie als Sammlung der
PreuBischen Geologischen Landesanstalt oder als ,,Landesmuseum® aufgefiihrt).
Besonders wichtig fiir viele Artbegriffe sind Reina. R1cBETER’s Originale, aus denen
MATERN Lectotypen oder Neotypen bestimmt hatte. AuBlerdem Material von
ParckELMANN, C. W. CorrENs, H. RE1cH, KEGEL, MEMPEL und KuMMEROW. Wih-
rend der Drucklegung der Arbeit konnte der Verfasser im Oktober 1954 folgendes
iiber das Schicksal der betreffenden Orginale in Erfahrung bringen: Die Originale
(veroffentlichte Typen) der Geologischen Landesanstalt wurden wihrend des Krieges
ausgelagert und sind seitdem nicht zuriickgekehrt. Bis heute ist nur bekannt, da
der als Aufbewahrungsort dienende, bei Berlin befindliche Stollen nach Kriegsende
gerdumt wurde; es ist jedoch nicht klar, ob das groBe kostbare Material einfach
vernichtet oder aber abtransportiert wurde und vielleicht irgendwo noch lagert und
eines Tages wieder einmal zugénglich sein wird. Ferner stellte sich heraus, daB die
wihrend des Krieges durchgefiihrte Auslagerung der Originale nicht 1009, ig erfolgt
war. Dieser gliickliche Umstand ist darauf zuriickzufithren, daf nicht alle Originale
der umfangreichen Sammlung sich in roten Késtchen befanden oder aber das Ma-
terial gerade in Bearbeitung war. Der Verfasser konnte jedenfalls feststellen, daB
zahlreiche Originale mit oder ohne rote Kistchen tatsdchlich in der Paldozoikums-
Sammlung noch vorhanden sind. Es geht also aus den beiden aufgefithrten Griinden
nicht an, alle Berliner Originale einfach fiir vernichtet zu erkliren; eine Suche und
endgiiltige Feststellung ihres Schicksals ist beim derzeitigen Stand allerdings noch
sehr schwierig.

Von den bei MATERN (1929b) aufgefiihrten Typen REiNm. RICHTER’s konnten
leider keine gefunden werden. Alles spricht dafiir, daf} sie vollstéindig ausgelagert
wurden, da sie ja von MATERN besonders als Originale gekennzeichnet worden waren.
Es fanden sich jedoch andere Ostracoden-Bestimmungen von REINH. RICHTER, die
in der Hauptsammlung des Geologisch-paldontologischen Institutes der Humboldt-
Universitit aufbewahrt werden und offenbar MATERN seinerzeit entgangen waren.
Es handelt sich hierbei um 12 Kistchen mit 23 kleinen Schieferstiickchen, deren
Etiketten alle folgende Bezeichnung fithren: ,,0. Devon, Saalfeld, leg. R. RICHTER.
AuBerdem befindet sich auf jedem Etikett ein aufgeklebter Streifen vom alten Ori-
ginal-Etikett mit der Artbestimmung in ReiNa. RicaTER’s Handschrift. Sehr wahr-
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scheinlich sind es Originale zu REINm. RIcETER 1869, was leider nicht mehr be-
wiesen werden kann. Auf jeden Fall handelt es sich aber um wichtige Auto-Topo-
hylen, die bei den folgenden Nachtrigen kurz als ,,Material REINH. RICHTER
bezeichnet werden.

Aus der grofen Devon-Sammlung des ,,Landesmuseums®, die sich jetzt im Geo-
logisch-paldontologischen Institut der Humboldt-Universitit befindet, konnte auB3er-
dem noch folgendes Material verglichen werden: Zur PAECKELMANN’schen Arbeit
von 1922 einige Originale, die er 1919 auf Bl. Barmen und Hattingen gesammelt hat
(siehe Abb. 1, S. 10). Einige von H. RE1cH 1926 gesammelte Proben von Bl. Batten-
berg. Aufsammlungen und Bestimmungen von KEGEL aus dem hoheren Oberdevon
von Bl Dillenburg (1932 durchgefithrt, 1934b verdffentlicht). Sowie Ostracoden-
Bestimmungen von MEMPEL (1938), die aus dem hoheren Oberdevon der Attendorn-
Elsper Mulde stammen. Die zu KuMMEROW (1939) gehorigen Originale konnten leider
weder in der Sammlung des geologischen Dienstes (ehemals Reichsamt fiir Boden-
forschung) noch im Geologisch-palidontologischen Institut gefunden werden.

1. Zu Franklinella calcarata (REINE. RICHTER 1856):

Im Material von REiNH. RICHER befinden sich 3 rétlichgraue Tonschieferstiickchen
mit der Bestimmung ,,Cypridina calcarata R.“. 3 geritzte Vierecke enthalten zu F'. cal-
carata gehorige Steinkerne und Abdriicke. Diese Auto-Topohylen beweisen die bereits
von REINH. RICHTER beschriebenen und hier (S. 50) wieder richtiggestellten Skulptur-
verhaltnisse : schmale Rippen mit breiten Abstéinden. Abgesehen von zahlreichen weiteren
Steinkernen und Abdriicken von F. calcarata enthalten die Stiicke Abdriicke von Entomo-
primitia variostriata (héufig) und Richterina (Volkina) zimmermannsi (feinrippige Varietit).
Daraus folgt, da8 die Fundschicht der Oberen Adorf-Stufe angehort. Es kann daher
vermutet werden, dal das von MATERN als ,,wahrscheinlich to II** eingestufte Stratum
typicum auch in die Obere Adorf-Stufe zu stellen ist.

2. Zu Entomoprimitia nitida (F. A. RoEMER 1850):

v.p 1929 Primitia hattingensis n. nom. — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons, S. 24, Taf. 1
Fig. 11.

In dem unten folgenden Nachtrag zu Entomoprimitia splendens wird begrundet, warum
die von PAECKELMANN als Entomis n. sp. aff. nitida beschriebene und von MATERN als
Frimitia hattingensis neu benannte Art nur ein subjektives Synonym von Entomoprimitia
splendens ist, was bereits in vorliegender Arbeit vermutet wurde (S. 69 u. 72). Nicht davon
betroffen wird jedoch das von MarerN auf Taf. 1 Fig. 11 abgebildete Hypotypoid von
P. hattingensis (Xe 36a), das zu Entomoprimitia nitida zu stellen ist (siehe Bemerkungen ¢
zu B. nitida, S. 69). Die von MATERN vorgenommene Gleichsetzung seiner in diesem Sinne
vorgenommenen Bestimmungen mit denen von PAECKELMANN ist also unzutreffend.
Allein die Bestimmungen im Sinne des erwithnten Hypotypoids (Xe 36a) sind subjektive
Synonyme von Hntomoprimitia nitida.

3. Zu Entomoprimitia splendens (WALDSCEMIDT 1885):

v. 1922 Entomis n. sp. aff. nitida F. A. ROEMER sp. — PAECKELMANN, Oberdevon u.
Unterkarbon Barmen, S. 111, Taf. 3 Fig. 2a, 2b.
1929 Primitia hattingensis n. nom. — MATERN, Ostrac. d. Oberdevons, S. 24 [non
Taf. 1 Fig. 11].

Es konnte die ausdriicklich von ParcrELMANN auf dem Etikett als Original zu seiner
Veroffentlichung bezeichnete Probe gesehen werden. Es handelt sich um ein Stiick
,»Kellwasserkalk, Télchen oberhalb Evertsbusch. PAECKELMANN leg. 1919¢° (Schrank 79b,
links: Schublade Nr. 15). Entsprechend der Darstellung von PAECKELMANN (1922, Taf. 3
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Fig. 2b) handelt es sich um die ,,léngliche* engrippige Varietit von Entomoprimitia
splendens. Damit wird die von MATERN (1929b, S. 24) vorgenommene Gleichsetzung mit
seinem von ihm auf Taf. 1 Fig. 11 abgebildeten Exemplar (Xe 36a) hinfillig. Es be-
stitigen sich die bereits bei den Artrevisionen in den Bemerkungen zu Entomoprimitia
nitida (S. 69) und in den Bemerkungen a zu Entomoprimitia splendens (S. 72) ausgespro-
chenen Vermutungen tber das tatsdchliche Aussehen und die Beziehungen von nitida,
hattingensis, aff. nitida und splendens. Da MATERN den Artnamen Primitia hattingensis
nur als Substitut von HEntomis n. sp. aff. nitida einfithrte und das PAECKELMANN’sche
Original zu dieser Art ausdriicklich als Holotypus bezeichnete, wird P. hattingensis zum
subjektiven Synonym von Entomoprimitia splendens. Das von MATERN (1929b, Taf. 1
Fig. 11) abgebildete und irrtiimlich zu P. hattingensis gestellte Hypotypoid Xe 36a, das
bei der Revision zunéchst allein gesehen werden konnte, ist also eine Fehlbestimmung.
Danach hitte Entomoprimitia nitida als Genotypus von Entomoprimitia angesehen werden
miissen ; das PAECkELMANN’sche Original beweist aber, das E. splendens der Genotypus
ist. Der Artname hattingensis kann erst dann wieder giiltig werden, wenn eine artliche
Trennung der weit- und engrippigen ,,Varietit* von K. splendens notwendig werden sollte.

4. Zu Entomoprimitia kaysert (WALDSCHEMIDT 1885):

v. 1922 Entomis Kayseri WALDSCHMIDT sp. — PARCKELMANN, Oberdevon und Unter-
karbon Barmen, S. 111.

und zu Entomoprimitia variostriata (CLARKE 1884):

v. 1922 Entomis variostriata CLARKE. — PAECKELMANN, Oberdevon und Unterkarbon
Barmen, S. 112.

Fiir beide Arten konnten Belegstiicke PAERCKELMANN’scher Bestimmungen verglichen
werden: ,,Kellwasserkalk, Télchen oberhalb Evertsbusch, PAECKELMANN leg. 1919, Bl
Hattingen‘* (Schrank 69b, links: Schublade Nr. 9). Dieses Material ist insofern wichtig,
da PAECKELMANN als erster K. kayseri und K. variostriata zusammen als getrennte Arten
auffithrte. Auch diese Belegstiicke zeigen die bereits von PAECKELMANN erwihnten und
hier bei beiden Arten (S. 75 u. 77) diskutierten Schwierigkeiten einer artlichen Trennung,
da die unterscheidende Grube bei E. variostriata in ihrer Ausbildung sehr variabel ist.

5. Zu Entomoprimitia? paeckelmanni (MATERN 1929)
und zu Entomoprimitia? n. sp., aff. paeckelmanni (MATERN 1929):

v? 1869 Cypridina tenella n. sp. — REINH. RICHTER, Devon. Entomostraceen, S. 768,
Taf. 20 Fig. 11.

Im Material von REINH. R1cHTER befanden sich unter dem Artnamen ,,Cypridina
tenella n. sp.* zwei graue Tonschieferstiickchen, die folgendes erkennen lassen:

Auf Stiick I: Ein rot umrandeter unvollsténdiger Abdruck, auf den sich offenbar die
Bestimmung bezieht, é&hnelt nach Form, Furche und Skulptur Entomoprimitia? paeckel-
manni (MATERN 1929). Die Erhaltung ist jedoch zu schlecht, um eine sichere Identifi-
zierung durchfithren zu kénnen. Mafle des Abdrucks etwa: L: 1,2; H: 0,9 mm. Auf dem-
selben Gesteinsstiick befinden sich zwei ebenfalls unvollstindige Abdriicke, die sich jedoch
bestimmen lassen: Richterina (Volkina) zimmermanni und Entomozoe (N.) tenera. Beide
Arten passen gut zur Lebenszeit von Entomoprimitia? paeckelmanni (MAT.). Da weder
eine genaue Bestimmung durchgefithrt werden kann, noch klar ist, ob das Exemplar
tatsichlich der Veroffentlichung von 1869 zugrunde lag, darf keine nomenklatorische
Anderung von E.? paeckelmanni (Mat.) durchgefiihrt werden.

Auf Stiick IT: Ein unvollstdndiger, schlechter, nur umritzter Abdruck, der nach der
Skulptur Entomoprimitia? n. sp., aff. paeckelmanni (MaT.) dhnelt, jedoch keine sichere
Identifizierung erlaubt. Bestimmbare Begleitarten nicht vorhanden.

6. Zu Entomozoe (Richteria) serratostriata (G. SANDBERGER 1845):

Material REiNH. RIcHTER: Die von REINH. RICHTER als ,,Cypridina serratostriata SB.‘
auf drei Schieferstiicken bestimmten Formen sind nicht mehr identifizierbar. Ein um-
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ritzter Abdruck ist Entomoprimitia variostriata. Die von REINH. RIcHTER 1869, Taf. 20
Fig. 3—10 abgebildeten Exemplare zeigen, dal von ihm recht verschiedenartige Formen
,,C. serratostriata‘‘ zugerechnet wurden.

Material KecerL: Es wurden nur Proben aus der Hemberg-Stufe (bei KEGEL = to 3)
verglichen. Nur auf einer roten Tonschieferprobe fand sich ein als E. serratostriata be-
stimmter Abdruck, der jedoch (jedenfalls beim heutigen Erhaltungszustand) keine Zu-
ordnung zu dieser Art gestattet (Probe Gr. A. 67 Nr.19; Fundpunkt wie bei Nr. 10
angegeben). Entomozoe-Arten treten offenbar auch im Dill-Gebiet nur als groBe Selten-
heit auf; siehe unten unter Nr. 10. Auf allen durchgesehenen KuGEL’schen Rotschiefer-
proben der Hemberg-Stufe fand sich unter der vorwiegend aus Richterina-Arten be-
stehenden Fauna keine K. serratostriata, was mit unseren anderen Befunden gut tiberein-
stimmt (siehe S. 90—91).

7. Zu Entomozoe (Richteria) barrandei (REINH. RICHTER 1869):

v? 1869 Cypridina Barrande: n.sp. — REINH. RIcHTER, Devon. Entomostraceen,
S. 770, Taf. 20 Fig. 18.

Im Material von REiNH. RICHTER befinden sich unter dem Artnamen ,,Cypridina
Barrandei n. sp.*‘ zwei Schieferstiickchen, die offenbar verschiedenen Horizonten ent-
stammen, und die nicht mehr genau erkennen lassen, welcher Steinkern oder Abdruck
dieser Art zugerechnet wurde. Eine gewisse Ahnlichkeit mit der Abbildung und Beschrei-
bung von REINH. RICHTER weist auf dem einen Schieferstiick ein groBer Steinkern auf
(L: etwa 2,7 und H: 2,4 mm). Die Skulpturanordnung ist &hnlich der von Richterina (M.)
dichotoma; der Steinkern zeigt schmale Rillen mit breiteren Absténden, wie es eigentlich
nach der Abbildung und Beschreibung ,,C. Sandbergeri‘‘ zukommen sollte, was aber
wahrscheinlich auf die iibliche Reliefumkehr zurtickzufithren ist. Eine Furche ist nicht
ausgebildet; Verdriickung und Beschiddigung lassen keine genaue Identifizierung zu.
Es besteht keine Ubereinstimmung mit den hier als E. (R.) cf. barrandei bestimmten
Formen.

8. Zu Entomozoe (Richteria) sandbergeri (REINH. RICHTER 1869):

v? 1869 Cypridina Sandbergeri n.sp. — RriNH. RICHTER, Devon. Entomostraceen,
S. 770, Taf. 20 Fig. 17.

Im Material von REINH. RICHTER ist ein Steinkern als ,,Cypridina Sandbergeri n. sp.**
bestimmt, dessen Erhaltungszustand keine Identifizierung mit der Abbildung und Be-
schreibung von 1869 mehr zuldBt. Der genaue Rippenverlauf und die Form der Klappe
sind unklar; L: etwa 2,2 und H: etwa 1,7 mm. Die Skulptur besteht aus ,,breitgerundeten
Rippen‘‘ mit etwa gleichgroBen Intervallen; Rippenabstand 0,16 mm. Es ist nicht klar,
wie weit der Steinkern das richtige Relief wiedergibt und ob die an einer Seite befind-
liche Depression als eine echte Vertikalfurche gewertet werden kann.

9. Zu Entomozoe (R. vel N.) globulus (REINH. RICHTER, 1856)
= FErhaltungsform verschiedener Entomozoe-Arten:

v. 1929 Entomis (Entomis) globulus (REINH. RICHTER 1856). — MATERN, Ostrac. d.
Oberdevons, S. 53 u. 94 [Vorkommen Petersgrund].

v. 1934 Entomis globulus (REINH. RicHT.). — MATERN in H. REIcH, Erl. Bl. Batten-
berg, S.7.

Ein Belegstiick zu den MATERN’schen Bestimmungen vom Vorkommen ,,Wundert-
hausen/Petersgrund, Bl. Battenberg, Gr. A. 54 Nr. 55, leg. H. Reica 1926 konnte ge-
sehen werden (Schrank 96b). Es handelt sich hierbei um einen an den Enden unvoll-
stéindigen Abdruck von HEntomozoe serratostriata, der daher einen rundlicheren Seiten-
umri3 vortduscht, was mit unseren sonstigen Beobachtungen iibereinstimmt (siehe
S. 93—94).
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10. Zu Entomozoe (Nehdentomis) tenera vel tenuistriata :

v. 1935 Entomis (Richteria) n. sp. — KEGEL, Nordwestfligel Dillmulde, S. 541.

Im Material von KEGEL fand sich ein groBer als ,,Entomis n. sp.”“ bezeichneter Stein-
kern. Fundpunkt: ,,t0 3, ca. 8—10 m im Hangenden des to2, Nordfliigel des Donsbacher
Sattels a. d. StraBe Donsbach—Haiger, KrecEL 1932°. Dieser Steinkern gleicht nach
seiner Form und der feinen, zahlreichen Berippung den von uns als H. (IN.) tenera vel
tenuistriata bestimmten Exemplaren aus der Hemberg- und Dasberg-Stufe (siehe S. 100).
Diese Art scheint nur spérlich aufzutreten, bietet aber wegen ihrer Grofe ein auffilliges
Faunenelement (to 3 = Hemberg-Stufe).

11. Zu Entomozoe angusta (MATERN 1929):
1935 Entomidella angusta MATERN.— MATERN in H.Re1ch, Erl. Bl. Battenberg, S.7.

Von dem bereits unter Nr. 9 aufgefilhrten Vorkommen konnte ein von MATERN als
s Bntomidella angusta‘ bestimmter Abdruck gesehen werden, der zur Gruppe der Ento-
mozoe serratostriata gehort und nicht als besondere Gattung und Art abgetrennt werden
kann, was mit den Beobachtungen an Frankfurter und Gottinger Material tiberein-
stimmt.

12. Zu Entomozoe (Richieria) taeniata (REINH. RICHTER 1856):

v? 1869 Cypridina taeniata RicHT. — REINH, RIcHTER, Devon. Entomostraceen,
S. 771, Taf. 21 Fig. 1—2.
1929 Entomis (Entomis) taeniata (REINH. RICHTER 1856). — MATERN, Ostrac. d.
Oberdevons, S. 51, Taf. 3 Fig. 39 [siehe dort weitere Synonymie].
v 1939 Entomis (Richteria) taeniata (REINH. RICHTER 1856). — VoLK, Schwarzburger
Sattel, S. 213, 241.

Im Material von REINH. RicHTER fanden sich unter der Bestimmung ,,Cypridina
taeniata R.¢ zwei Schieferstiickchen, auf denen je ein rechteckiges Feld umritzt ist. In
dem einen Feld liegen 3 unvollsténdige Abdriicke, von denen 2 zu Waldeckella cicatricosa
gehoren, einer wahrscheinlich zu Entomozoe (N.) pseudorichterina. Auf dem anderen Stiick
liegt innerhalb des umritzten Feldes ein stark verdriickter Abdruck, der ebenfalls viel-
leicht auf ein Exemplar von Entomozoe (R.) pseudorichterina zuriickgeht. Der schematisch-
vereinfachte Rippenverlauf auf REINH. RICHTER’s Abbildung éhnelt dem von H. (N.)
pseudorichterina. — Die ,,Knotchen oder Dérnchen‘ erinnern jedoch an Waldeckella
cicatricosa. Bs besteht keine Ubereinstimmung zwischen den Darstellungen bei REINH.
RicHTER und MATERN und mit den hier vorgefundenen Stiicken. Das gleiche gilt von
einer VoLK’schen Bestimmung, die in Frankfurt gesehen werden konnte (Xe 23e).

13. Zu Richterina (Volkina) zimmermanni (VOLK 1939)
und zu Richterina (Volkina) latecostata n. sp.:

Im Material von REINH. RIcHTER fanden sich auf mehreren Stiicken diese beiden Arten
zusammen mit, Entomoprimitia variostriata. Hieraus folgt, daf3 R. (V.) zimmermanni und
R. (V.) latecostata auch bei Saalfeld in der Oberen Adorf-Stufe vorkommen.

14. Zu Richterina (Richterina) costata (REINH. RICHTER 1869):

Im Material von REINH. RICHTER befindet sich ein Schieferstiickchen mit dem Be-
stimmungszettel ,,Cypridina costata n.sp.”“. Es miite sich also eigentlich um die Art
handeln, fiir die heute Richterina (M.) exornata der giiltige Name ist. Im rotumrandeten
Felde auf dem Stiick befinden sich jedoch 3 Abdriicke, die keine Ahnlichkeit zu dieser
Art aufweisen, sondern nur auf den ersten Blick Exemplaren der Untergattung Richterina
(Richterina) dhneln, so dal der Verdacht einer Verwechslung mit ,,Cytherina [ = Rich-
terina) costata‘* naheliegt. Zwei der unvollstdndigen Abdriicke gehoren jedoch, soweit es
die Ausbildung der Skulptur und der Grube erkennen liat zu Entomozoe (N.) tenera.
Der dritte Abdruck 148t keine Identifizierung zu; vielleicht gehért er der Untergattung
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Richterina (Volkina) an. Dieses Material erlaubt es daher nicht, irgendwelche Riickschliisse
auf den urspriinglichen Artbegriff zu ziehen.

Im KrcEerL’schen Material vom unter Nr. 10 angegebenen Fundpunkt fanden sich 3 als
R. costata bestimmte Steinkerne (Gr. A. 67 Nr. 13). Diese drei Steinkerne haben die
gleiche Form wie R. striatula; sie zeigen nicht die von MATERN geforderte Zuspitzung des
Seitenumrisses. Im Unterschied zu dem normalen Aussehen von R. striatula tragen aber
diese Steinkerne 2—3 stiirkere Rillen, die man — ebenso wie bei den hier als R. cf.
costata bestimmten Abdriicken — als Eindriicke stiirkerer Rippen auffassen kann (Relief-
umkehr!). Bei anderen costata-Bestimmungen konnte jedoch kein Unterschied zu R.
striatula gefunden werden. Sofern KEGEL — wie die drei angefiihrten Steinkerne vermuten
lassen — die unterschiedliche Berippung als Charakteristikum von R. costata ansah, traf
auch seine Auffassung vom Artbegriff in Ubereinstimmung mit PAECKELMANN und
PENEAU besser zu als der von MATERN vertretene Standpunkt. Es ist aber zu beachten,
daf3 bei den diagenetischen oder tektonischen Deformationen der Klappen Einknickungen
der Schale erfolgen kénnen, die parallel zu den Skulpturlinien verlaufen und so stéirkere
Rillen im Abdruck oder Steinkern erzeugen kénnen. Eine wirkliche Klirung des Art-
begriffes kann nur durch Exemplare in Schalenerhaltung bzw. durch einwandfreie Stein-
kerne und Abdriicke in Kalkerhaltung gebracht werden. Ein derartiges Material wurde
aber anscheinend noch nirgends gefunden.

15. Zu Richterina (R.) striatula (REINH. RICHTER 1848):

Im Material von REINH. RICHTER befindet sich nur ein als ,,Cytherina striatula R.*
bestimmter Steinkern in Kalkerhaltung. Wegen randlicher Unvollsténdigkeit gibt er die
UmriBverhéltnisse nicht richtig wieder (etwa 2,1 X 0,8 mm). Die Léngsrippen sind nur
ganz schwach angedeutet; das Stiick wire nicht zum neuen Lectotypus geeignet.

Verschiedene Exemplare aus dem Material von KEGeL und MEMPEL zeigten Uberein-
stimmung mit den von uns vorgenommenen Bestimmungen.

16. Zu Richterina (Fossirichterina) intercostata MATERN 1929 :

Im Material von KEGEL konnten 5 Proben aus der Hemberg-Stufe mit 8 intercostata-
Bestimmungen gesehen werden. Die Vergleichsstiicke bestétigten unsere auf S. 129 aus-
gesprochene Vermutung, daf3 die Stiicke allein auf Grund der charakteristischen Skulptur
der Art zugerechnet wurden, obwohl die Grube nicht erkennbar ist. Diese und weitere
Proben des Materials zeigten ferner, daB auch im Dill-Gebiet R. (R.) striatula und die
von uns als R. (F. vel F.?) cf. intercostata gekennzeichneten Formen das Faunenbild der
Hemberg-Stufe beherrschen, wiithrend die als R. cf. costata bestimmten Exemplare und
besonders die Entomozoe-Arten stark zuriicktreten.

17. Zu Richterina (F.) aff. scabra (GUrIcH 1896) (aff. PAECKELMANN 1913)7?

Im Material von KEGEL konnte nur eine Probe mit ,,Fossirichterina aff. scabra GURICH®
gesehen werden (,,Rechtes Seitentilchen des Rombachtales bei Langenaubach, Feld
Clara, Gr. A. 67 Nr. 19%, siche KEGeEL 1934b, S. 541). Die Probe enthélt mehrere Rich-
terina-Abdriicke, die sich insofern von R. striatula unterscheiden, als der Rippenabstand
etwas breiter ist; 1 Abdruck deutet vielleicht die Existenz einer Grube an. Der derzeitige
Erhaltungszustand gestattet leider keine nihere Beschreibung oder Abbildung dieser
Formen.

18. Zu Richterina (Maternella) dichotoma (PAECKELMANN 1913):

v? 1869 Cypridina labyrinthica n.sp. — REINH. RIcHTER, Devon. Entomostraceen,
S. 769, Taf. 20 Fig. 12.

Im Material von REiNH. RIcHTER befanden sich unter dem Artnamen ,,Cypridina

labyrinthica n. sp.* zwei Schieferstiickchen, von denen jedes einen groBen verdriickten

Abdruck trédgt. Das eine bessere rotumrandete Exemplar (Original zu 1869?) ist ein
randlich unvollstéindiger Abdruck von etwa 1,6 X 1,2 mm GréBe. Der Abdruck éhnelt

17
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einigen in Ullendahl gefundenen, im Zentrum extrem engrippigen, vom Typus stark ab-
weichenden Exemplaren der vielrippigen Varietédt von R. (M.) dichotoma. Die Skulptur
besteht im Inneren aus sehr vielen (itber 30) konzentrisch angeordneten, unregelméBigen
Rippen, die aullen von mindestens 12 wesentlich groberen Rippen mit weiterem Abstande
umgeben werden. An einer Seite des Abdruckes geht aber die feine Skulptur bis zum
Rande durch und tiberdeckt das Feld der stérkeren Rippen. Diese Erscheinung legt den
Verdacht nahe, da3 wir in den betreffenden Abdriicken garnicht ein vollstindiges Bild
der #uBeren Skulptur vor uns haben, sondern, da@ vielleicht die &ulerst feine Berippung
urspriinglich auf der Innenseite der AuBBenlamelle sa3, dem Steinkern aufgepriigt wurde,
um dann wieder bei der Verformung vom Steinkern auf den Abdruck der dueren Schale
eingedriickt zu werden. Die auf S. 137 erwithnte, nur an wenigen Exemplaren festgestellte
,,auBerst feine Liingsstreifung‘ im Zentrum der Klappe scheint von derselben Natur zu
sein wie die hier beobachtete Feinornamentierung.

Im Material von MEMPEL wurden mehrere dichotoma-Bestimmungen gesehen ; es zeigte
sich, daB auch von MEmMPEL in Ubereinstimmung mit PARCKELMANN, MATERN, WEBER
und unseren Bestimmungen die vielrippigen, vom Typus etwas abweichenden Exem-
plare der Art zugerechnet wurden, womit allerdings nicht die Abdriicke mit der extremen
Feinornamentierung des Mittelfeldes gemeint sind.

19. Zu Richterina (Maternella) hemisphaerica (REINH. RICHTER 1848):

Im Material von MEMPEL konnte leider die fiir die Lebenszeit der Art wichtige cf.-
Bestimmung aus der Hemberg-Stufe nicht gesehen werden. Eine Bestimmung aus dem
,t05° von Kobbenrode (Gr.A. 53 Nr. 47) zeigte gute Ubereinstimmung mit unseren
Exemplaren.

20. Zu Richterina (Maternella) exornata (MATERN 1929)
und zu Richterina (Maternella) gyrata (REINH. RICHTER 1848):

v? 1869 Cypridina gyrata RicET. — REINH. RICHTER, Devon. Entomostraceen, S. 769.
Taf. 20 Fig. 13—14.

Im Material von REINH. RICHTER befinden sich zwei als ,,Cypridina gyrata R.“ be-
stimmte Steinkerne (umritzt). Der eine ziemlich vollstéindige Steinkern #hnelt aufler-
ordentlich nach Form und Rippenanordnung den von uns als R. (M.) exornata bestimmten
Steinkernen. Leider zeigt er nur noch andeutungsweise die charakteristischen ,,Knoten-
reihen‘‘ der Steinkerne. Es 148t sich also an diesem Material nicht mehr nachweisen,
ob die von REeiNH. RICHTER angegebenen Unterschiede zwischen R. (M.) gyrata und
exornata reell existierten oder ob sie, wie auf S. 144 und 147 vermutet, nur auf Erhal-
tungsbedingungen zuriickzufiithren sind. Das Material von REINH. RICHTER zeigt keine
Ubereinstimmung mit den von WEBER als R. (F.) gyrata und von uns als R. (M.) cf.
gyrata bestimmten Exemplaren.

21. Zu Neochilina binsenbachensis MATERN 1929:

Aus dem Material von MEMPEL konnten 2 Exemplare verglichen werden, die nach der
Klappenform, dem nur schwach entwickelten Velum (an dem einen Steinkern gar nicht
mehr erhalten) und der Form und Lage des Héckers gute Ubereinstimmung mit dem auf
S. 166 aufgefithrten Steinkern (Rb. 899) zeigen. Zu dem einen Steinkern ist ein Abdruck
vorhanden, der keine Skulptur hat, was auch MATERN von seinem Abdruck aus Binsen-
bach beschrieb.

22. Zu Healdia nitidula (REINH. RICHTER 189€):

Im Material von REINH. RIcHTER befindet sich ein als ,,Beyrichia nitidula n.sp.*
bestimmter unvollstindiger Abdruck, der gute Ubereinstimmung zu den von uns wegen
der unvollkommenen Erhaltung vorsichtshalber als Healdia sp. oder Healdia cf. nitidula
bestimmten Formen zeigt. Mafle des unvollstéindigen Abdruckes: L: tiber 1,3 mm, H:
etwa 0,9—1,0 mm. An bestimmbaren Begleit-Ostracoden ist nur noch ein kleiner Abdruck
von R. (M.) dichotoma vorhanden, der das jung-oberdevonische Alter der Probe beweist.



H. Alphabetisches Verzeichnis der taxionomischen Einheiten

Im Nachschlageverzeichnis sind lediglich die Ostracoden beriicksichtigt. Die bei den
chronologischen Erorterungen oder bei den Fundpunkten aufgefiihrte Begleitfauna wird
nicht aufgefiihrt. Bei den Arten und Unterarten wird die hier gebrauchte Zuordnung
angegeben; die urspriingliche Zuordnung und die dazwischenliegenden taxionomischen
Umdeutungen sind den Synonymielisten zu entnehmen.

A. (MATERN 1929), Richterina — S. 33, 130, 131, 217

A. n. sp., Richterina (Maternella)? — S. 149, 174, 212, 221

acuta n. sp., Entomozoe (Nehdentomis?) — S. 101, 212, 215

Aechmina JoNEs & Horr 1869 - S. 15, 166, 168, 176

Aechmininae BoucteEk 1936 — S. 166

angulosa MATERN 1929, Richterina (Richterina) — S. 108, 112, 113, 126, 192

angusta (MATERN 1929), Entomozoe — S. 33, 105, 256

arkonensis CORYELL & MALKIN 1936, Healdia — S. 171, 173, 212

p Kummerow 1939?, Pseudoparaparchites? n. sp. — S. 220

barrandei (REINH. RICHTER 1869), Entomozoe (Richteria) — S. 91, 92, 146, 192, 255

barrande: (REINH. RICHTER 1869), Entomozoe (Richteria) cf. — S. 92, 181, 184, 254

Barychilina ULricH 1894 — S. 73

Basslerella Boutexk 1936 — S. 45

Bertilonella STEWART & HENDRIX 1945 — S. 151

Beyrichiacea ULrIcH & BASSLER 1923 — S. 162

binsenbachensis MATERN 1929, Neochilina — S. 164, 165, 166, 214, 258

binsenbachensis vel parvula, Neochilina — S. 166, 212

Bolbozoidae BoutEk 1936 — S. 45

Bouciinae PRiByL 1949 — S. 44, 45

brevispinata MATERN 1929, Entomis (Entomis) — S. 47, 48, 53, 54, 56, 179

calcarata (REINH. RICHTER 1856), Franklinella — S.17, 46, 47, 48, 53, 56, 181, 184, 186, 195,
198, 199, 202, 253

calcarata (REINH. RICHTER 1856), Franklinella? aff. — S. 48, 61, 184

caudata G. W. MULLER 1891, Conchoecia — S. 162

Chilobolbina ULRICH & BASSLER 1923 - S. 217

cicatricosa (MATERN 1929), Waldeckella - S. 20, 33, 82, 103, 150, 151, 156, 174—176, 177,
181, 183, 189

clathrata (KuMMeEROW 1939), Richterina (Maternella) — S. 134, 143, 144, 145, 219

clavulus Jongs & Howrn 1869, Aechmina — S. 167

concentrica (MATERN 1929), Entomoprimitia — S. 15, 16, 35, 62, 68, 75, 77, 80, 154, 181,
184, 194

concentrica concentrica (MATERN 1929), Entomoprimitia — S. 80, 81

concentrica inflata (MATERN 1929), Entomoprimitia — S. 80, 81

constricta ULRICH 1895, Primaitiella — S. 150

convexa PENEAU 1928, Richterina — S. 139

cornigera JoNES & KirRkBY 1867, Bythocypris (7) — S. 170

costata (REINH. RICHTER 1869), Richterina (Richterina) — S. 29, 32, 106, 109, 115, 116, 124,
128, 214, 217, 256

costata (REINH. RIcHTER 1869), Richterina (Richterina) cf. — S. 205

1>
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costata REINH. RICHTER 1869, Cypridina, siche unter Richterina (Maternella) exornata
- S. 143

cuspidata JoNES & HoLr 1869, Aechmina — S. 166

depressicornata JONES 1887, Aechmina — S. 168

devonica (GURICH 1896), Bairdia? cf. — S. 235

dichotoma (PAECKELMANN 1913), Richterina (Maternella) — S. 107, 134, 1385, 144, 209, 211,
215, 217, 257

dillensis MATERN 1929, Kloedenia — S. 169, 180, 202

Drepanellidae Swartz 1936 — S. 166

elliptica (PAECKELMANN 1913), Entomozoe (Nehdentomis) — S. 90, 102, 104, 142, 184

empleura (KuMmMmerow 1939), Richterina (Maternella)? — S. 134

Entomidella Jones 1873 — S. 33, 105, 217

entomidella (GuricH 1896), Entomoprimitia? — S. 62, 86, 181, 182

Entomis JoNEs 1861 — S. 45, 62, 106

Entomoprimitia Kummerow 1939 — S. 13, 16, 21, 44, 45, 61, 87, 107, 176, 254

Entomozoacea (E. A. ScamipT 1941) PRisyL 1949 - S. 44, 45

Entomozoe (JoNEs 1861) PRisyL 1949 — S. 20, 22, 33, 44, 45, 46, 65, 86, 94, 106, 107, 108

Entomozoe (Entomozoe) (JoNES 1861) PRiByL 1949 — S. 44, 46, 65, 87, 217

Entomozoe (Nehdentomis) MATERN 1929 — S. 14, 16, 34, 44, 46, 65, 87, 94, 133

Entomozoe (Richteria) JoNEs 1874 sensu KEGEL 1934 - S. 14, 19, 44, 46, 87, 91, 176

Entomozoidae (JonEs 1873) PRiByL 1949 — S. 17, 44, 45

Entomozoinae PRiByr 1949 — S. 44

erecta n. sp., Waldeckella — S. 16, 31, 82, 149, 150, 151, 152, 155, 184

Eurychilinae ULricH & BassLer 1923 — S. 164

exornata (MATERN 1929), Richterina (Maternella) — S. 134, 137, 143, 146, 209, 212, 258

exornata (MATERN 1929), Richterina (Maternella) n. sp., aff. — S. 145, 209, 212, 214, 215

formosa HarrroN 1928, Healdia — S. 171

Fossirichterina siehe Richierina (Fossirichterina) MATERN 1929

fragilis (F. A. RoEMER 1850), Entomozoe (Richteria) — S. 88

Franklinella STEwWArRT & HENDRIX 1945 — S. 16, 21, 33, 34, 44, 45, 65, 87, 176, 180, 219

globulus (REINH. RICHTER 1856), Entomozoe (Richteria vel Nehdentomis) — S. 29, 32, 88,
93, 203, 255 ;

Glyptopleuridae GirTy 1910 — S. 47

gracilis n. sp., Tricornina — S. 162, 174, 212, 215, 220, 221

grammica (Kummerow 1939), Richterina (Maternella) — S. 134, 138, 139, 141, 219

Graphiodactylus Rota 1929 - S, 150

gyrata (REINH. RICETER 1856), Richterina (Maternella) — S. 106, 128, 134, 144, 146, 258

gyrate (REINH. RICHTER 1856), Richterina (Maternella) cf. — S. 145, 147, 212, 215, 258

Halocypridae Daxa 1852 - S. 14, 15, 18, 162

Haploprimitia ULRICH & BAssLER 1923 — S. 62

hattingensis (MATERN 1929), Entomoprimitia — S. 62, 69, 73, 253

Healdia Rounpy 1926 — S. 170, 176, 215, 216

Healdia sp. — S. 171, 209, 212, 215, 220, 221

Healdiidae HaruToN 1933 — S. 170

hemisphaerica (REINH. RICHTER 1848), Richterina (Maternella) - S. 17, 134, 138, 189, 144,
146, 207, 208, 209, 211, 212, 215, 217, 258

jonensis Kay 1940, Aechmina - S. 167

imitatrie KEcEL 1934, Entomozoe (Richteria) — S. 87, 107

intercostata (MATERN 1929), Richterina (Fossirichterina) — S. 127, 128, 132, 205, 209, 257

intercostata (MATERN 1929), Richterina (Fossirichterina vel Fossirichterina?) cf. — S. 129,
205, 209, 257

intermedia (MATERN 1929), Waldeckella - S. 159, 160, 189, 195

kayseri (WALDscEMIDT 1885), Entomoprimitia — S. 15, 62, 68, 73, 77, 79, 81, 185, 199, 254

kegeli (MATERN 1929), Waldeckella — S. 159, 161, 189, 195

Kloedenellidae ULricH & BassLeEr 1908 — S. 168
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Kloedenia JoneEs & Hour 1886 — S. 168, 176, 217

labyrinthica (REINE. RIcHTER 1869), Entomoprimitia?, Maternella? — S. 80, 258

latecostata n. sp., Richterina (Volkina) — S. 19, 29, 80, 109, 110, 112, 113, 127, 195, 199, 256

latecostata, Richterina (Volkina) aff. — S. 108, 111, 113, 115, 175, 192, 209

latesulcata (PAECKELMANN 1922), Franklinella — S. 46, 47, 48, 53, 61, 179

latesulcata (PAECKELMANN 1922), Franklinella aff. — S. 58, 202

lenticularis (KuMMEROW 1939), Richterina (Maternella)? — S. 94, 134, 138, 139, 141—142,
219

Leperditella ULricH 1894 — S. 151

manliensis WELLER, Kloedenia n. sp., aff. (n.sp., aff. PAECKELMANN 1922) - S. 166, 167, 168

Maternella siehe Richterina (Maternella) n. subgen.

materni E. A. ScEMIDT 1941, Entomis (Richteria) — S. 54, 57

materni (VoLk 1939), Waldeckella — S. 80, 150, 157, 174, 175, 193

mempeli (KumMmeErROw 1939), Franklinella? — S. 46, 47, 48, 219

manutissima RZEHAR 1910, Richterina — S. 120, 131, 132

moravica (RZEHAK 1881), Richterina (Fossirichterina) — S. 35, 131, 205, 209

moravica vel semen, Richterina (Fossirichterina) — S. 130—131, 132, 206, 209

multicostata n. sp., Franklinella — S. 46, 53, 56, 59, 60, 180

navicula Boutex 1936, Tricornina — S. 162, 163

nehdensis (MATERN 1929), Entomozoe (Nehdentomis) — S. 73, 90, 93, 94, 103, 104, 189, 201

Nehdentomis siehe Entomozoe (Nehdentomis) MATERN 1929

Neochilina MATERN 1929 — S. 15, 164, 217

nitida (F. A. RoEMER 1850), Entomoprimitia — S. 16, 62, 65, 73, 184, 186, 198, 199, 253

nitida (ROEMER 1850), Entomis n. sp., aff.: siehe Entomoprimitia hattingensis

nitida ULricH 1890, Primitia — S. 65, 69

nitidula (REINH. RICETER 1869), Healdia — S. 170, 258

nitidula (REINH. RICHETER 1869), Healdia cf. — S. 172, 209, 212, 220

novecosta STEWART & HENDRIX 1945, Franklinella — S. 46, 48, 50

novecosta obesa STEWART & HENDRIX 1945, Franklinella — S. 46, 48

oblonga MATERN 1929, Entomis (Entomis) — S. 47, 53, 54, 56, 179

Omphalentomis KumMeEROW 1953 — S. 62

paeckelmanni n. sp., Aechmina — S. 166, 174, 212, 221, 235

paeckelmanni (KuMMeRrOw 1939), Entomoprimitia? — S. 62, 138

paeckelmanni (MATERN 1929), Entomoprimitia? — S. 62, 83, 107, 184, 189, 195, 198, 199, 254

paeckelmanni (MATERN 1929), Entomoprimitia? n. sp., aff. - S. 62, 65, 84, 205, 209, 212, 254

parvula (PAECKELMANN 1913), Neochilina — S. 162, 163, 164, 174, 175, 181, 184, 212

Platycopa G. O. Sars 1866 — S. 170

Primitia JoNes & HoLw 1865 — S. 62, 63, 149

Primitiella ULrIcH 1894 — S. 149, 150, 151

Primitiidae ULrICH & BASSLER 1923 — S. 162

Pseudoentomozoe PRiBYL 1949 — S. 44, 45, 47, 65, 87

pseudophthalmus (Vorx 1939), Entomozoe (Nehdentomis)— S. 20, 88, 96, 184, 186, 195,
198, 199

pseudorichterina (MATERN 1929), Entomozoe (Nehdentomis) — S. 34, 89, 97, 102, 104, 106,
181, 184, 189, 199

pseudorichterina (MATERN 1929), Entomozoe (Nehdentomsis) cf. — S. 104, 181

puncta MorEY 1935, Jonesina? n. sp., aff. — S. 169, 212, 215, 220, 221

punctata KuMMEROW 1939?, Leioprimitia — S. 215

reichi (MATERN 1929), Waldeckella — S. 30, 150, 158, 159, 161, 174, 175, 189, 195

reticulata ULRICH 1889, Eurychilina — S. 165

Rhomboentomozoe PRIBYL 1949 — S. 16, 44, 45, 46, 65, 87

Richteria, siehe Entomozoe (Richteria) JONES 1874

Richterina GUricH 1896 — S. 14, 19, 22, 33, 46, 65, 87, 105

Richterina (Fossirichterina) MATERN 1929 — S. 16, 34, 44, 106, 109, 115, 127, 133, 135, 177.
205, 208, 211, 214, 217
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Richterina (Maternella) n. subgen. — S. 16, 20, 44, 65, 106, 107, 109, 115, 134, 177, 208,
211, 216

Richterina (Richterina) GUrICH 1896 - S. 14, 16, 28, 34, 44, 106, 108, 109, 115, 127, 177,
205, 216

Richterina (Volkina) n. subgen. - S. 16, 20, 34, 44, 87, 106, 107, 108, 124, 125, 127, 134,
177, 181

sandbergert (MATERN 1929), Entomoprimitia? — S. 14, 16, 62, 65, 73, 85, 88, 201

sandberger: (REINH. RICHTER 1869), £ntomozoe (Richteria) — S. 91, 92, 255

scabra (GUrICH 1896) (PAECKELMANN 1913), Richterina? (Fossirichterina?) aff. - S.133, 257

schmidti (MATERN 1929), Entomozoe (Nehdentomis) - S. 89, 97, 103, 106

semen (JONES 1895), Richterina (Fossirichterina) — S. 35, 109, 130, 205, 209

semen (JONEs 1895), Richterina (Fossirichterina) cf. — S. 130, 209

septecosta STEWART & HENDRIX 1945, Franklinella — S. 47

serratostriata (G. & F. SANDBERGER 1845), Entomozoe (Richteria) — S. 20, 25, 73, 85, 87.
88, 93, 95, 104, 146, 176, 189, 201, 202, 206, 254

sitmplex Rounpy 1926, Healdia — S. 170

sphaerulum (KumMerow 1939), Richterina (Maternella)? — S. 134

spinosa (REINH. RICHTER 1864), Cythere? — S. 151

splendens (WALDSCEMIDT 1885), Entomoprimitia — S. 15, 16, 35, 62, 68, 69, 70,77, 79, 82,
107, 147, 174, 175, 185, 189, 199, 2563

striatule (REINH. RICHTER 1848), Richterina (Richterina) — S. 19, 23, 27, 107, 109, 115,
117, 118, 119, 132, 174, 176, 177, 178, 205, 209, 212, 215, 217, 220, 257

striatula (REINH. RICHTER 1848), Richterina (Richterina) n.sp., aff. — S. 122, 124, 212,
220, 221

subcylindrica RemNnH. RICETER 1863, Beyrichia — S. 164, 165

sussexensis (WELLER 1903), Kloedenia — S. 169

symmetrica (STEWART & HENDRIX 1945), Richterina (Volkina) — S.107, 108, 109, 110,
112, 114

taeniata (REINH. RICHTER 1856), Entomozoe (Richteria) — S. 146, 184, 189, 195, 256

tenella (REINH. RICHTER 1869), Entomoprimitia? — S. 80, 254

tenera (GURICH 1896), Entomozoe (Nehdentomis) — S. 81, 34, 97, 98, 103, 104, 105, 181, 184,
186, 194, 195, 198, 199, 202

tenera (GURICH 1896), Entomozoe (Nehdentomis) n. sp., aff. — S, 100, 209, 212, 215

tenuistriata (MATERN 1929), Entomozoe (Nehdentomas) — S. 97, 99, 103, 203

tenera (GURICH) vel tenuistriata (MATERN), Entomozoe (Nehdentomis) — S.100, 209, 212, 256

tenwistriata KuMmMeErOw 1939, Richterina (Richterina) — S. 19, 107, 115, 123, 134

tenwistriata KuMMEROW 1939, Richterina (Richterina) cf. - S. 107, 109, 122, 125, 205, 209,
212, 215

Thawmatocypris G. W. MULLER 1906 — S. 47

torleyi (MATERN 1929), Franklinella — S. 80, 46, 47, 50, 51, 56, 175, 179

triangulata n. sp., Franklinella — S. 46, 53, 56, 58, 61, 180

Tricornina BoUuCEk 1936 — S. 162, 176

tuberosa JoNES 1861, Entomis — S. 86

turbinea n. sp., Waldeckella? — S. 82, 154, 184

turbinea vel erecta, Waldeckella? — S. 155, 184

ulrichiana, E. A. ScamipT 1941, Primitia — S. 69

variostriata (CLARKE 1884), Entomoprimitia —S. 15, 62, 68, 75, 76, 79, 81, 147, 185, 189,
190, 195, 198, 199, 253, 254, 256

vittata (MATERN 1929), Richterina (Maternella) — S. 107, 109, 134, 148, 209

Volkina siehe Richterina (Volkina) n. subgen.

Waldeckella n. gen. — S. 14, 21, 34, 44, 65, 149, 177

wildungensis (MATERN 1929), Entomoprimitia — S. 62, 68, 75, 77, 79, 81, 107, 185, 189

zimmermanni (VOLK 1939), Richterina (Volkina)—- S. 15, 19, 29, 68, 73, 108, 109, 110, 114,
125, 126, 181, 184, 186, 192, 195, 198, 199, 253, 256
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Tafel 1

VergroBerung: Fig. 8 etwa 60 : 1; Fig. 1—5, 7, 9, 12 etwa 30 : 1; Fig. 6, 10—11 etwa 15:1

Fig. 1.

Fig. 2.

Fig. 3.

Fig. 4.

Fig. 5.

Fig. 6.

Fig. 1.

Fig. 8—9.
Fig. 8.
Fig. 9.

Fig. 10.

Fig. 11—12.

Fig. 11.

Fig. 12.

Franklinella calcarata (REINH. RICHTER 1856) . . . .S, 48
Abdruck, Rippenplan etwa 30: 1. Usseln b, Hor. 4, tau/tam, Rb 214
Franklinella torley: (MATERN 1929) . . . S B

Holotypus, Abdruck einer linken Klappe (Xe 3a), Rlppenplan etwa
30: 1, Iserlohn a (Schleddenhof), tol«

Franklinella torley: (MATERN 1929) . . . . 8. &l
Abdruck einer rechten Klappe, Rlppenplan etwa, 30 l (R.b 1512)
Iserlohn al, toIu«, siehe Variationsbreite.

Franklinella latesulcata (PAECKELMANN 1922) . . .8, 53
Lectotypus, Abdruck einer rechten Klappe, etwa 30 i blg ’\larburg
(PK. 5), Wuppertal, tau

Franklinella triangulata n. sp. . . .8. 58
Paratypoid, Abdruck einer hnken Klappe, Rlppenplan etwa 30 1
(Rb. 1544). Iserlohn al (Schleddenhof), toI«. (Holotypus siehe Taf. 3
Fig. 21)

E’ntomopmmztm nitida (F. A. ROEMER 1850) . . . o
Steinkern einer rechten Klappe (Rb. 1709). Usseln Stbr (c 18) Kell-
wasserkalk, etwa 15: 1. a) Seitenansicht. b) Dorsalansicht. ¢) Hintere
Endansicht. (Lectotypus siehe Taf. 3 Fig. 24)

Entomozoe (Nehdentomis) pseudorichterina (MATERN 1929) . . . . .S. 102
Holotypus, linke KI. (Slg. Goéttingen). Oos, tam. Rippenplan etwa 30 : 1
(Siehe auch Taf. 2 Fig. 52).

Richterina (Maternella) dichotoma (PARCKELMANN 1913) . . . . . .S. 135
Rippenplan vom Holotypus etwa 60: 1 (siehe auch Taf. 5 Fig. 41)
Hypotypoid 1131a. St. linke Kl. in Kalkerhaltung. Referinghausen h;
tdo—tw, etwa 30:1. a) Seitenansicht. b) Dorsalansicht. ¢) Hintere
Endansicht

Waldeckella erecta n. sp. . .« 8. 152
Holotypus, St. r. Kl. (Rb. 643b) Usseln (e 4), tam (A'b sxehe Taf 5
Fig. 44). a) Seitenansicht. b) Dorsalansicht. ¢) Vordere Endansicht.
Etwa 15: 1

Waldeckella materns VoL 1939 . . . v e v B e VR
St. 4+ Ab. linke Kl. (F1. 81). Usseln c, Hor 19 tao

a) Seitenansicht. b) Dorsalansicht. ¢) Hintere Endansicht. Etwa 15: 1
Rippenplan des Abdrucks, etwa 30: 1
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VergréBerung: Fig. 13—15, 17 etwa 50 : 1; Fig. 16, 19, 20 etwa 25: 1; Fig. 18 etwa 12: 1;

Fig.

Fig. 13.

Fig. 14.

Fig. 15.

Fig. 16.

17—18.

Fig. 17.
Fig. 18.

Fig. 19.

Fig. 20.

Fig. 51.

Fig. 52.

Fig. 51 u. 52 etwa 30:1

Entomoprimitia kayseri (WALDSCEMIDT 1885) . . . e
Holotypus, Rippenplan etwa 50 : 1 (siehe Taf. 3 Fig. 28)
Richterina (Volkina) zimmermanni (Vorx 1939) . . . . . . . . . S.

Holotypus St. (Erlangen, Material VoLk Nr. 18), Stemach toIdl,
Rippenplan etwa 50 : 1

Richterina (Richterina) striatula (REINH. RICHTER 1848) . . . . .S.
Rippenplan vom Ende des Ab. Rb. 918a von Taf. 4 Fig. 37; etwa 50: 1
Richterina (Maternella) hemisphaerica (REINH. RICHTER 1848) . . . 8.

Unvollst. Ab. einer linken (?) Klappe (Rb. 1090), Rlppenplan etwa
25 : 1, Ullendahl, toVp

Waldeckella? turbinea n.sp. . . . . . . . . . . B TER U A S [oF

Holotypus (Rb. 234a + b), Usseln (b 5), tam

Ab. (234a), Rippenplan, etwa 50: 1

St. (234b), etwa 12:1. a) Seitenansicht. b) Dorsalansicht. ¢) End-

ansicht

Tricornina gracilis n.8p: « « « » s = 5 # & % & 5 & # o % o 5 % S.

Holotypus, St. (Rb. 1115¢), etwa 25: 1. a) Seitenansicht. b) Dorsal-

ansicht. ¢) Vordere Endansicht. Siehe Taf. 5 Fig. 45.

Aechmina paeckelmannin.sp. . . . . « . ¢ . . 4 e 0.0 . S.

Holotypus, St. (Rb. 1151a), etwa 25: 1. a) Seltena.nswht b) Dorsal-

ansicht. ¢) Hintere Endansicht. Siehe Taf. 5 Fig. 47.

Entomozoe (N ehdentomis) pseudophthalmua (Vorx'1989) . . . . .. S.

Hypotypoid (Rb. 318), St. einer rechten Klappe, etwa 30 : 1. Kellwasser-

kalk Usseln (c, 18). Uberzeichnetes Photo; Fig. 51 u. 52, Photo HEYNER

(Mainz).

Entomozoe (Nehdentomis) pseudorichterina (MATERN 1929) ..... S.

Holotypus (Slg. Géttingen), St. einer linken Klappe in Kalkerhaltung,
etwa 30 : 1. Oos, tam. Uberzeichnetes Photo, genauer Rippenplan siehe

Taf. 1 Fig. 7.
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VergroBerung: Fig. 21—23 etwa 30:1; Fig. 24, 29 etwa 17:1; Fig. 26—28, 30—32

Fig. 21.

Fig. 22—23.

Fig.

Fig. 22.
Fig. 23.
Fig. 24.

25—27.
Fig. 25.

Fig. 26.

Fig. 27.

Fig. 28.

Fig. 29.

Fig. 30.

Fig. 31.

Fig. 32.

etwa 15:1

Franklinella triangulata n.sp. . . . . . . « . « « « « . . s
Holotypus, St. r.Kl. (Rb. 1517), Iserlohn a1 (Schleddenhof), toIa
Uberzeichnetes Photo, etwa 30: 1

Franklinella multicostata n.8p. . . . . . . v o « o v v v o o . . S.
Holotypus, r.Kl. (Rb.1520), Iserlohn a1l (Schleddenhof), toIw.
Uberzeichnetes Photo, etwa 30: 1:

St. des Holotypus
Ab. des Holotypus

Entomoprimitia nitida (F. A. RoEMER 1850) . . . . . . . . . . . S.
Lectotypus, St. r. Kl. (Clausthal Orig. Nr. 215) Altenau, Kellwasser-
kalk (siehe aulerdem Taf. 1 Fig. 6). Etwa 17 : 1

Entomoprimitia splendens (WALDSCEMIDT 1885) . . . . . . . . . S.
Lectotypus, St. linke Kl. (Wildungen Heimatmuseum), etwa 15: 1.
a) Seitenansicht (iberzeichnetes Photo). b) Dorsalansicht. ¢) Vordere
Endansicht

Schlanke, engrippige Varietédt, St. r. Kl (Rb.1731). Wildungen a
(Braunau), Kellwasserkalk, toId; etwa 15: 1. a) Seitenansicht (iiber-
zeichnetes Photo, Skulptur etwas schematisiert). b) Hintere Endansicht
Schlanke, engrippige Varietét, 1 G. (Rb. 1730). Wildungen, Kellwasser-
kalk, toId. Dorsalansicht, iiberzeichnetes Photo, etwa 15: 1

Entomoprimitia kayseri (WALDSCEMIDT 188<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>